UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 364/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku saqdu pierwszej instancji

wyrok Sgdu Rejonowego w Opocznie z dnia 21 lutego 2023 roku wydany w sprawie II K 343/22

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktow

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

Ocena dowodéw




Dowody bedqgce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.1.1.1.

Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowédd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

wynikajacy z  apelacji
prokuratora zarzut:

1. obrazy prawa
materialnego tj. art.
66 kk, ktory pozwala
na warunkowe umorzenie

postepowania karnego
jedynie w sytuacji
przypisania sprawcy

przestepstw zagrozonych
kara do 5 lat pozbawienia
wolnosci, podczas gdy Sad
rejonowy przypisal obojgu
oskarzonych popehienie

wielu czyndow

# zasadny 2, 3
# czeSciowo zasadny

# niezasadny 1, 4




wyczerpujacych
dyspozycje art. 279 1 Kk,
ktory zagrozony jest kara
do 10 lat pozbawienia
wolno$ci;

wynikajace z  apelacji
obroncy zarzuty:

2. obrazy prawa
procesowego, ktora
miala wplyw na
tres¢ wyroku t. art.
7 kpk i1 art. 410
k.p.k., poprzez wybiorcza
i sprzeczna z zasadami
wynikajacymi z art. 7
kpk ocene zgromadzonego
w  sprawie  materialu
dowodowego, glownie
wyjasnien  oskarzonych
oraz zeznan $wiadkow
S. 0, T. B. i W. B.
oraz brak uwzglednienia

caloksztaltu materialu
dowodowego
zgromadzonego w
sprawie, w tym w
szczegoblnosci:
pokwitowania zaplaty

do faktury za wushugi
pogrzebowe, paragonu do
Faktury (...), oéwiadczenia
v/ firmy (...), pisma
sadowego ze  sprawy
cywilnej IIT RC 259/16 i
zeznan E. B.,

3. bledu w ustaleniach

Jaktycznych
przyjetych za
podstawe wyroku,

magjacy wplyw na
jego tresé, poprzez
przyjecie, iz zachowanie
oskarzonych S. B. i
G. B. polegajace na
wyplacie pieniedzy z
konta zmarlego M.
B. (1) (odpowiednio:




brata i
przeznaczenie

wujka) oraz
ich -
zgodnie z wola zmarlego
na  koszty  pogrzebu
powstale po $mierci, w
tym takze
pomnika na cmentarzu,
wyczerpuje
sprawstwa czynéw z art.
275 81 kk i art. 279 81
kk, gdzie w ocenie apelanta
oskarzeni
zadnego przestepstwa,

postawienie

zmaniona

nie popeknili

4. obrazy prawa
materialnego tj. art.
275 § 1 kk i uznanie G.
B. za winnego popelnienia
czynu wyczerpujacego
tego czynu,
podczas gdy oskarzyciel
publiczny nie zarzucil mu

zmaniona

wecale ego popelnienia;

Zwiezle o  powodach

uznania  zarzutu  za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

Ad. 1, 4;

Podniesiony
prokuratora zarzut obrazy
prawa materialnego stal
sie
wobec tego, iz w calosci
skutkujacy
obojga
oskarzonych - od
wszystkich
im czynéw — okazala sie
apelacja obroncy.

przez

bezprzedmiotowy

zasadnym i
uniewinnieniem

zarzuconych

Takze  obrazy prawa
materialnego tj. art. 275 §
1 kk, poprzez uznanie G.
B. za winnego popekienia
czynu wyczerpujacego
zmaniona tego czynu, byl




niezasadny i nie mial
wplywu na ostateczne

rozstrzygniecie.
Faktycznie oskarzyciel
publiczny zarzucit

popelienie art. 275 §
1 kk, nie oskarzonemu
G. B,, lecz jego ojcu, a
zapis zawarty w punkcie 1
wyroku - dotyczacy zmiany
opisu czynu, omylkowo
polaczono z (...). Byla to
jednak oczywista omylka
pisarska, bo  zmiana
logicznie dotyczyla S. B..

Ad. 21 3;

Dokladna analiza ustalen
faktycznych poczynionych
w sprawie prowadzi do
nastepujacego  wniosku:
juz Sad Rejonowy ustalil,
iz obaj oskarzeni mieli
Swiadomo$¢, a dokladnie
byli

~przeSwiadczeni”(pisemne
uzasadnienie k. 252 i
k.253), ze M. B. (2)
w chwili swojej $mierci
wydziedziczyl corke E.
B.. Co wiecej, to
wlaénie z faktem braku
pozostawania w  kregu
spadkobiercow zmarlego
sad rejonowy upatrywal
podstaw do przyjecia
sprawstwa  oskarzonych.
Uznal bowiem, iz
zaden z  oskarzonych
nie byl  uprawniony
do podjecia pieniedzy
zmarlego, albowiem z
uwagi na przepisy prawa
cywilnego, po $mierci
wszelaki majatek zmarlego
przechodzi automatycznie
na jego spadkobiercow
i  tylko spadkobiercy
mogliby rozporzadzac




majatkiem M. B. (2) —
patrz: wyplaca¢ pieniadze
z jego konta i korzystaé
z jego majatku. Juz
na wstepie takze sad
odwolawczy zauwaza, ze
W opisanym powyZzej,
przyjetym  przez sad
rejonowy toku mySlowym,
istnieje sprzeczno$¢. Skoro
bowiem sad 6w ustalil, ze
oskarzeni (G. B. i S. B.)
byli prze$wiadczeni, a wiec
byli pewni/przekonani, a
co wiecej mieli ku
temu mocne podstawy,
ze zmarly wydziedziczyl
swoja jedyng corke i
zmarl rozwiedziony — to
winien w konsekwencji
przyjac, ze oskarzeni byli
takze przeSwiadczeni, iz
S. B. nalezy do kregu
spadkobiercow zmarlego
(jako  rodzony  brat).
Analiza zeznan osobowego
materialu  dowodowego
prowadzi bowiem do
wniosku, ze zmarly M.
B. (1) (dawniej B.)
pozostawil po Smierci
matke C. B. (staruszke,
ktéra  sie  opiekowal,
razem z oskarzonymi)
oraz brata S. B..
Skoro byt rozwiedziony,
a poinformowal rodzine
i znajomych (sasiada),
ze wydziedziczyt swoje
jedyne dziecko (oskarzeni
i ich najblizsza rodzina
wiedziala o  licznych
sprawach cywilnych
toczonych przez zmarlego
z byta zong i
pozostawania zZ nia
konflikcie), to rodzina
(czyli takze oskarzeni)
byla przekonana i mogla
by¢ przekonana, ze corka




nie nalezy do grona
spadkobiercéow, a jest
nim matka i brat. Na
wyplate pieniedzy z konta
zmarlego i spozytkowanie
ich na koszty pochowku,

cala rodzina B., w
szczegblnosci matka
zmarlego, zgodnie

wyrazali zgode. Dopiero
pojawienie sie w sprawie
osoby E. B., a
dokladnie pisma bylej
zony A. B. podejrzewajacej
okradzenie zmarlego z
pieniedzy pozostalych po
sprzedazy domu w 2020
r., anawet podejrzewajacej
u$miercenie M. B.
(2) przez najblizszych,
spowodowalo  wszczecie
w sprawie jakiegokolwiek
postepowania (pierwotnie
prowadzonego takze pod
katem nieumy$lnego
spowodowania Smierci).

(...), jakie wustalil sad
rejonowy ze  wszech
miar przekonuje. Do akt
zalaczono przeciez kopie
protokolu rozprawy ze
sprawy I Ns 295/21, czy
zeznania coérki zmarlego,
z ktéorych wynika, ze E.
B. nie utrzymywala z
ojcem zadnych kontaktéw
i nie wybierala sie na
jego pogrzeb. Mimo wiec,
iz w wyjaSnieniach S.
B. zlozonych w dniu 4
lutego 2022r. pojawia sie
zdanie: ,Ja wiedzialem
ze te pienigdze mi
sie nie nalezaly”, to
wszelkie jego depozycje
czytane lacznie prowadza
jednak do logicznego
wniosku, iz biorgc w
rece karte M. B. (2) do




bankomatu i wyplacajac
pieniadze z konta brata,
a potem finansujgc z
nich pogrzeb z zamiarem
postawienia pomnika na
cmentarzu, S. B. byl
przekonany, Ze nie narusza
niczyjego prawa. To samo
przekonanie (nazwane
przez  sad  rejonowy
~przeswiadczeniem”)

towarzyszylo G. B.,
kiedy pomagal  ojcu
w  fizycznej  obstudze
bankomatu. Oskarzeni
wiedzieli, ze zmarly licznie
procesowal sie z byla
zong, czego dowodza nie
tylko stowa ich samych,
czy zeznania rodziny i
sgsiada, ale takze kopie
dokumentéw ze sprawy
IIT RC 259/16 zlozone do
akt przez obronce. Skoro
oskarzeni byli przekonani
o wydziedziczeniu jedynej
corki, mieli prawo sadzié,
iz brat i matka
naleza do grona o0s6b,
ktére moga dysponowaé
majatkiem zmarlego,
jeszcze przed oficjalnym
wydaniem postanowienia
w kwestii nabycia spadku
(a  dokladnie  nalezy
do niego S. B.,
decydujacy o wyplacie i
przeznaczeniu pieniedzy
z konta). Wyjaénienia
oskarzonych, zeznania
czlonkéw ich najblizszej
rodziny i sgsiada, a takze
dokumenty zlozone przez
obronce, potwierdzaja
przeznaczenie duzej czesci
wyplaconych  pieniedzy
na  pokrycie kosztow
pogrzebu (takze
konsolacji), a w dalszej
kolejnosci zamiar




zbudowania dla zmarlego
pomnika na cmentarzu
(kiedy ziemia sie ,ulezy”).

Zdaniem sadu
odwolawczego przekonuje
takze argumentacja
obroncy, gdy wywodzi, iz
zadnemu z oskarzonych
nie towarzyszyl zamiar
przywlaszczenia
przedmiotowych
pieniedzy, czy karty do
bankomatu. Przekonuje
przywolana przez apelanta
teza, o  koniecznos$ci
dzialania sprawcow
kradziezy z wlamaniem
z zamiarem kierunkowym
- takze przy wejsciu
w  posiadanie  karty
bankomatowej. Slusznie
wywodzi, ze dla
poprawnej prawnej oceny
przedmiotowych
zachowan  oskarzonych
ma znaczenie cel,
w jakim dzialali, a
w sprawie brak jest
zamiaru wlaczenia mienia
do swojego majatku.
Podobnie jak kradziez,
kradziez z wlamaniem jest
przestepstwem umyslnym
oraz kierunkowym, a
sprawca musi obejmowac
zamiarem bezposérednim
nie tylko zabor rzeczy,
lecz takze  wlamanie
jako §rodek umozliwiajacy
kradziez. Samo
przestepstwo  kradziezy
takze moze by¢ popelnione
tylko zZ zamiarem
bezposrednim
kierunkowym ("w celu
przywlaszczenia").
Sprawca dziala A
celu przywlaszczenia, jesli
zamierza traktowaé cudza




rzecz, energie lub karte
jako wlasna, czyli wlaczyé
ja do swojego majatku. Sad
odwolawczy  dodatkowo
uznaje pozostawanie
oskarzonych — co najmniej
- w uzasadnionym bledzie,
co do kolejnego znamienia
przypisanego im czynu
tj. znamienia ,cudzego
mienia”. Nie bez znaczenia
dla ogdlnej oceny braku
wyczerpania  wszystkich
przestanek z art. 275 §1
kk i art. 279 8§ kk
jest takze to, ze przy
zachowaniu stosownej
procedury rodzina
zmarlego moglaby
pozyskac pokrycie kosztow
pogrzebu M. B. (2) z
pieniedzy zgromadzonych
na jego bakowym
koncie, bez konieczno$ci
przeprowadzenia sprawy
bankowej i niezaleznie od
j€j wyniku
(udokumentowane koszty
pogrzeby zmarlego bank
wyplacil by kazdemu, kto
je poniost).

Przedmiotowa sprawa, co
nalezy podkreslié, nie
dotyczy ustalenia losow
pieniedzy, jakie zmarly
M. B. (2) otrzymal po
sprzedazy w 2020 roku
domu jednorodzinnego.

Reasumujgc: zgodzié sie
nalezy zZ zarzutami
w  kwestii bledow w
ustaleniach  faktycznych
przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku i
majacych  wplyw na
jego tres¢, a  ktory
to zarzut winien
doprowadzi¢ do wydania




orzeczenia

uniewinniajacego obu
oskarzonych. Zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
wyroku nie moze
sprowadza¢ sie  tylko
i wylacznie do samej
polemiki z wustaleniami
poczynionymi przez Sad,
a wyrazonymi w

uzasadnieniu wyroku;
powinien dazyt do
wykazania konkretnie

uchybien w  zakresie
logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego,
ktérych mial dopuscit sie
Sad meriti przy ocenie
zebranego materiatu.
Poprawna ocena materialu
zgromadzonego, A
szczegblnoSci na etapie
postepowania sadowego,
W niniejszej  sprawie,

uzasadniala wydanie

wyroku

unierwinniajacego.

Whniosek

1. prokuratora — u | #zasadny2

uchylenie  wyroku i
przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania;

2. obroncy — o zmiane
wyroku i uniewinnienie
oskarzonych;

# czeSciowo zasadny

# niezasadny 2

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny.

- ze wzgleddw wyzej
opisanych, brak bylo
podstaw do korekt




zaskarzonego wyroku w
kierunku postulowanym
przez apelanta;

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqgdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

- ustalenie w zakresie braku sprawstwa po stronie obu
oskarzonych;

Zwiezle o powodach zmiany

- apelacja obroncy zaslugiwala na uwzglednienie, szerzej
w punkcie 3.1.;

Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia




5.3.1.1.1. # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. #art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. #art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania  prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte

w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

punkt 2 Whiesione apelacje spowodowaly zmiane wyroku.

Wobec uwzglednienia apelacji obroncy wniesionej ,na
korzy$¢” oskarzonych i ich uniewinnienia, stosownie do
art. 634 kpk w zw. z art. 632 pkt 2 kpk, uznano, ze
koszty procesu w sprawie ( a wiec tak za postepowanie




pierwszoinstancyjne, jak i odwolawcze) ponosi Skarb
Panstwa.

PODPIS

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Opocznie =z dnia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

21.02.2023r. w sprawie II
K 343/22

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego

rozstrzygniecia albo [ w Opocznie z dnia

ustalenie, ktérego dotyczy | 21.02.2023r. w sprawie 11

apelacja K 343/22

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w

apelacji

# art. 438 pkt 1 kpk. -

obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




