UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IVKa7/23

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Opocznie z dnia 28
wrze$nia 2022 roku
w sprawie II K
628/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzuty bledow w
ustaleniach

faktycznych, tj.
oskarzony urzadzal

7e

gry hazardowe na
automatach C. oraz,
ze objal umyslno$cia

ewentualne
wchodzenie  przez
klientow na

platforme C.
komputerach, ktére
mialy shuzy¢ jako
bankomaty
kryptowalutowe.

na

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo

zasadny albo
niezasadny
Zarzuty sa chybione.

Jedynym celem i
sensem

gospodarczym
zainstalowania
komputerow w
niewielkiej
miejscowosci w
ustronnie
polozonym  lokalu
bylo urzadzanie
na nich gier

hazardowych, a
nie zakladanie tam
"zwyczajnych
stanowisk
komputerowych"
oraz bitomatu
( bankomatu
kryptowalutwego).
Aby naby¢ takie
kryptowaluty  nie
trzeba jecha¢ do
O. do bitomatu
umiejscowionego w
jakim$ lokalu. Poza
tym, gdy
funkcjonariusze z
(...)(..) w L. weszli
do tego lokalu,
na monitorach obu

komputeréw

wySwietlaly sie
symbole gier
hazardowych, a
eksperyment

procesowy wykazal,
ze mozna bylo na
nich rozegra¢ takie

gry.

Dlatego jedynie dla
pozoru  oskarzony




zainstalowal tam tez
bitomaty, a jego linia
obrony jest naiwna

(przynajmniej w
ocenie Sadu
Okregowego).

Rownie dobrze

moglby wylozy¢
tam egzemplarze
Biblii, zainstalowaé
komputery pod
pozorem laczenia sie
zdalnego z wiernymi
na calym $wiecie i
twierdzic, ze urzadzit
tam miejsce dla
poszukujacych Boga
chcacych  poprzez
lacza  internetowe
analizowa¢ z innymi
akolitami na calej
Ziemi Pismo Swiete,
a to juz nie
jego wina, ze Ci,
zamiast oddawac sie
temu szczytnemu
celowi i poszukiwaé
objawienia, odpalali
na komputerach
platforme C. i

oddawali sie
grzesznemu
hazardowi.
Oskarzony
przygotowal te

komputery i ten
lokal do
prowadzenia  gier
hazardowych, jako
przykrywke do tej
nielegalnej
dzialalnoSci
wykorzystujac
"legende" 0
sprzedazy
kryptowalut.
Dlatego roéwniez
dzialat z  winy
umy$lnej, a zarzuty




z tym zwigzane s3
chybione.

Whniosek

O uniewinnienie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Bylo to oméwione.

3.2.

Zarzuty
przepisow

obrazy

postepowania,  tj.
art. 4 kpk, art. 410
kpk, art. 7 kpk, art. 8
§ 1 kpk, art. 170 § 1
pkt 2 i pkt 5 oraz § 1
a kpk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty sa chybione.
Sad Rejonowy
dokonat
prawidlowej i

kompleksowej oceny
calosci  materialu
dowodowego. Liczne
prywatne
dokumenty i wyroki

wydawane w innych

opinie,

sprawach, na ktore
powoluje sie apelant,
byly dla

nie




sagdu  wiagzace i
nie moga naruszyt
jego samodzielnoS$ci
jurysdykcyjne;j.

Obronca nie
wykazal, aby mialy
one wplyw na
tre$é wyroku. Strona

moze skladac
prywatne opinie,
ekspertyzy i

orzeczenia w innych
sprawach, ale skoro
nie wykazala, ze

opinie sadowe
dopuszczone w
przedmiotowej

sprawie sa wadliwe,
to pozostaje to bez
wplywu na tresé
orzeczenia nawet,
jezeli Sad pierwszej
instancji sie do tych
pism nie odniesie.

Tymczasem opinia
sagdowa
przeprowadzona w
tej sprawie jest
pena, jasna,
logiczna i zasluguje
na aprobate, a jej
wnioski sa zbiezne
z przeprowadzonym
eksperymentem
procesowym iz
zasadami logiki
i do$wiadczenia
zyciowego. Dlatego
zarzuty apelanta co
do tej opinii sa
chybione.

Nie zachodzily wiec
powody
dopuszczania
dowodéw, o ktore
postulowala obrona.
Zatem Sad
Rejonowy nie




opierat sie
bezrefleksyjnie  na
orzeczeniach w
innych sprawach, w
ktérych stwierdzono
o hazardowym
charakterze gier
na platformie C.,
tylko przeprowadzit
w tym  zakresie
samodzielne
postepowanie
dowodowe i orzekl
niezaleznie, zgodnie
z zasada
samodzielnoéci
jurysdykcyjnej. To,
ze  powolal  sie
na orzecznictwo
dotyczace gier na
tej platformie nie
Swiadczy o braku
jego samodzielnoS$ci
1 bezstronnos$ci, bo
podstawa wyroku i
decyzji procesowych
( w tym w
przedmiocie
wnioskow
dowodowych) byl
material dowodowy
w tej konkretnej
sprawie, a powolanie

sie na inne
judykaty shuzyto
jedynie
wzmocnieniu
argumentacji w
uzasadnieniach tych
orzeczen.

Dlatego tez chybione

sq zarzuty zwiazane
z tym, ze Sad
nie zalaczyt akt
innych spraw ( w
tym wnioskowanej
sprawy z R.) i innych
opinii dotyczacych
innych przypadkow.




Sad  dzialal tu
samodzielnie,
rozpoznawal
konkretny czyn,

nie bylo podstaw
siegania do innych

spraw.
Sad prawidlowo
ocenil wyjaénienia
oskarzonego i

zeznania $wiadka A.
G.. Shusznie uznano,
ze oskarzony mial
Swiadomosé
hazardowego
charakteru tych
gier i nielegalnos$ci
swojego procederu,
albowiem
profesjonalnie i
na duza  skale
ogo6lnopolska
organizuje on tego
typu ary, a
przedmiotowa
stanowi
wycinek
dzialalno$ci.

sprawa
jedynie
jego

Dlatego dzialal w
sposbéb
gromadzenie przez
niego  prywatnych
opinii i ekspertyz
element

umyslny,

stanowilo
jego
nakierunkowany na

dzialalnosci

unikniecie przyszlej
odpowiedzialnos$ci
karno — skarbowe;j.

Wnhniosek

O uniewinnienie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Bylo to omawiane.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

WYROK

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Bylo to oméwione.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu




pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

Uchylenie
sadu

1.0.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem




szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

2 Zasadzono od
oskarzonego na
rzecz Skarbu
Panstwa koszty
sagdowe za drugg

instancje ( art. 636 §
1kpkiart. 8 ustawy o
oplatach w sprawach
karnych).




7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | skazanie
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




