UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 580/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Piotrkowie
Trybunalskim z dnia

25 maja 2022 roku
sygn. akt VII 483/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

podniesiony  przez

obronce
oskarzonego E. W.:

1. zarzut obrazy
prawa procesowego

t.

- art. 7 k.p.k. przez
dokonanie dowolnej

a nie swobodnej
oceny materiatu
dowodowego A
postaci  wyjasnien

oskarzonego E. W.,
ktéory nie przyznal

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sie do popelnienia

zarzucanych mu
czZynow oraz
wyjasnien

oskarzonego P. B,
ktéry w dniu 16
wrzeénia 2020 roku
stwierdzil, ze on sam
dokonal kradziezy,
od ktéorych jest
uzalezniony,

- art. 7 kpk i
art. 410 k.p.k. przez
wybiodreza ocene
zeznan  Swiadkow
przestuchanych na
rozprawie w dniu
25 maja 2022 roku,
ktérzy nie wskazali
oskarzonego E. W.
jako sprawcy
kradziezy,

2. zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
wynikajacy z obrazy
prawa procesowego,
polegajacy na
uznaniu, 7e
oskarzony dopuscit
sie popehienia
zarzucanych mu
czynow, gdy zaden
ze $wiadkéw nie
wskazal go jako
sprawcy zdarzenia,
a oskarzony P.
B. wyjasénil, ze to
on z uwagi na
swoje uzaleznienie
ukradl wymienione
w akcie oskarzenia
przedmioty,




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo

zasadny albo
niezasadny
Kwestionowanie
poczynionych przez
sad pierwszej
instancji ustalen
faktycznych
odnoszacych sie do
sprawstwa

oskarzonego E. W.
w zakresie czynow
zarzucanych mu
w  punktach I,
I, III aktu
oskarzenia z powodu
braku dowodow
uprawniajacych do
czynienia takowych
ustalen, uznac
nalezy za zasadne. Z
pisemnego
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wynika,
ze  ustalenia te
poczynione zostaly

w oparciu o
nagrania dokonane
przy pomocy
urzadzen
monitorujacych
wnetrza
pomieszczen
sklepowych R.

( karta 99 - 102,
108 ), (...) ( karta
97 ), (..) ( karta
98),C.(103-104)
oraz na podstawie
zeznan $wiadka M.
W. ( karta 61 - 63,

497).

Wskazane  zapisy
monitoringu z kart




99 - 102, 97, 98, 103
- 104 rzeczywiscie
uwidaczniaja

sylwetki dwbch
mezczyzn, ktérzy w
dniu 5 lutego 2020
roku przemieszczaja
sie  po sklepach
dokonujac  zaboru
odziezy z polek
czy wieszakow i
pakujac  je do
plecakéw, a zapisy
monitoringu z karty
108  uwidaczniaja
sylwetki trzech
mezezyzn, — ktorzy
w dniu 3 marca
2020 roku dokonuja
takowych czynno$ci
w odniesieniu do
wiszacych na
wieszakach  kurtek
na terenie sklepu

(..

O ile w oparciu o
wyjadnienia
oskarzonego P. B. i
wyjasnienia
oskarzonego A. W.,
przyznajacych sie do
winy, sad rejonowy
mial postawy do
czynienia ustalen, iz
wérod
zarejestrowanych na
nagraniach osbéb sa
obaj wymienieni
i oni dokonuja
przypisanych im
kradziezy towardw,
o tyle juz nie
wiadomo czym
kierowal sie tenze
sad, przyjmujac ze
drugim z mezczyzn
widocznych na
monitoringu w dniu
5 lutego 2020 roku




jest E. W.. Sad ten
zaniechal ustalenia
poprzez  stosowne
rozpytanie obecnego
na rozprawie
glownej

oskarzonego A.
W, ktérym Z
trzech mezczyzn
przemieszczajacych
sie po sklepie
(.) w dniu 3
marca 2020 roku,
zarejestrowanych na
nagraniu z karty
108, byl E. W., co
ma istotne znaczenie
zar6bwno odnoénie
ustalen  co do
czynu zarzucanego
temu ostatniemu w
punkcie IV  aktu
oskarzenia ( o
popehienie ktérego
jest obciazany przez
oskarzonego A. W.,
a jego wyjadnienia sg
jedynym dowodem
na sprawstwo E.
W. ), jak 1
czynow zarzucanych
w punktach I, II,
III aktu oskarzenia z
przyczyn

wskazanych ponize;j.

Oskarzony E. W. do
zadnej z zarzucanych
mu kradziezy sie
nie przyznal, za$
P. B. zaprzeczyl
aby tychze dokonal
wspdlnie z nim.

Oskarzeni E. W. i
P. B. nie stawili sie
na rozprawe gtowna,
a zaden z trzech
oskarzonych nie byt
obecny na rozprawie




apelacyjnej. Zatem
sad rejonowy w
ogoéle nie wie jak
wygladaja  pierwsi
dwaj oskarzeni, nie
mial bowiem z nimi

bezposredniego
kontaktu, za$ sad
odwolawczy nie

widzial zadnego z
trzech oskarzonych.
Ponadto akta sprawy
nie zawieraja
zadnych zdje¢ lub
nagran  wizerunku
oskarzonych E. W.,
P. B. i A W,
mogacych stanowié
material
poréwnawczy
uzyteczny dla
wypowiedzenia sie
co do tozsamosci
oskarzonego E. W. z
jednym z mezczyzn

widocznych na
nagraniach Z
zabezpieczonych
zapisoOw
monitoringu.
Wedhug sadu

pierwszej instancji
Swiadek M. W.
zajmujgca
stanowisko
kierownika sklepu
(..), dokonata
rozpoznania na
odtworzonych w
obecnosci
funkcjonariuszy
policji zapisach
monitoringu, dwoch
tych samych
mezczyzn, jako
sprawcow kradziezy
dokonanych z tego
sklepu w dniu 5
lutego 2020 roku i w




dniu 3 marca 2020
roku.

Analiza treSci jej
zeznan nie wskazuje
jednak aby Dbyla
ona bezpoSrednim
Swiadkiem
dokonanych
kradziezy i aby
widziala  naocznie
ich sprawcow, czy
tez aby byly jej
okazane
jakiekolwiek zdjecia
celem rozpoznania

widzianych na
nagraniach

sprawcoéw. Podczas
zadnego zZ
przestuchan nie

zostala wezwana do
wskazania,  ktorzy
konkretnie
mezczyzni widoczni
na nagraniach i
na podstawie jakich
cech
charakterystycznych,
zostali przez nia
rozpoznani jako
sprawcy obu
kradziezy na szkode
jej pracodawcy.

Nie wiadomo zatem
tak naprawde czym
kierowal sie sad
orzekajacy
przyjmujac, ze E.
W. jest jednym z
mezczyzn
uwidocznionych na
wszystkich
nagraniach
monitoringu.

Lektura materialu
aktowego wskazuje,
ze W rzeczywistoSci




oskarzenie
dotyczace udziatu E.
W. w kradziezach
z dnia 5 lutego
2020 roku oparte
zostalo wylgcznie o
notatke  urzedowa
sporzadzong przez
funkcjonariusza
policji Komedy
Miejskiej Policji w
K. - P. C. ( karta
51 ), ktéry powotal
sie w tym zakresie
na dokonane, wespot
z funkcjonariuszem
policji K. K,
czynno$ci
operacyjno -
rozpoznawcze.
Notatka ta nie
wskazuje jednak
i nie  wyjasnia
na jakiej podstawie
takie wnioski
odno$nie udzialu E.
W. w przestepstwach
dokonanych dnia 5
lutego 2020 roku,
zostaly
wyprowadzone. O ile
wiec w dalszym
toku procesu zapiski
zawarte w notatce w
odniesieniu do P. B.
znalazly podzniejsze
dowodowe
potwierdzenie ( w
postaci  wyjasnien
tego  oskarzonego
przyznajacego sie do
winy ), o tyle
wobec E. W. zaden
dowod o takiej
wymowie nie zostal
przeprowadzony

W konkluzji uznaé
zatem nalezalo,
ze ustalenia sadu
pierwszej instancji




co do sprawstwa
oskarzonego E. W.

w zakresie czynow

zarzucanych mu
w  punktach I,
I, III aktu

oskarzenia w istocie
nie zostaly poparte
zadnym dowodem
i nalezy oceni¢ je

jako dowolne, a
wyjadnienia
oskarzonego A.

W. wskazujace na
sprawstwo ww. co do
czynu z punktu IV
aktu oskarzenia nie
zostaly w mozliwy
do przeprowadzenia
sposéb
zweryfikowane.

Wniosek

wniosek o zmiane

zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego E. W.
od popelnienia
zarzucanych mu
czynow

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whniosek o zmiane
zaskarzonego

wyroku poprzez
uniewinnienie

oskarzonego E. W.
od popelnienia
zarzucanych mu
CZynow nalezalo
uznaé za




zdecydowanie

przedwczesny,

albowiem nie zostaly
wyjasnione
wszystkie  istotne
okoliczno$ci sprawy
w oparciu o mozliwe
do przeprowadzenia
dowody. Sad
odwolawczy uznat za
zasadne w oparciu o
przestanke z art. 437
& 2 k.p.k. uchyli¢
zaskarzony  wyrok
wobec oskarzonego
E. W. i przekazaé¢

sprawe w tym
zakresie do
ponownego
rozpoznania sadowi
pierwszej instancji,
uznajac ze bez
ponowienia
wszystkich
dowodow nie jest
mozliwe  wydanie
trafnego
rozstrzygniecia.
Wskazania co do
dalszego
postepowania przed
sadem pierwszej
instancji zostang
omoéwione ponizej
w punkcie 5.3.2.
niniejszego
opracowania.

3.2. podniesiony przez | # zasadny

obronce
oskarzonego P. B.

1. zarzut obrazy
prawa procesowego

t.

- art. 7 kpk i
art. 410 k.p.k. przez
pominiecie przez sad

pierwszej instancji

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




okoliczno$ci
dotyczacej
ewentualnej choroby

psychicznej
oskarzonego P. B.
jaka jest
kleptomania,

podczas gdy ww.w
wyjadnieniach

zlozonych w dniu
16 wrze$nia 2020
roku wskazal, ze
kradnie z uwagi
na uzaleznienie od
kradziezy i nie jest w
stanie sie przed tym
pohamowag,

- art. 193 & 1 kp.k.
w zw. z art. 9 &
1 kpk, w zw. z
art. 366 & 1 k.p.k.
poprzez pominiecie
okoliczno$ci
dotyczacej
poczytalnos$ci
oskarzonego P. B. w
zakresie

ewentualnej
kleptomani i jej
wplywu na
odpowiedzialno$é

karng oskarzonego
i przestanek do
zastosowania art. 17
k.p.k.,

- art. 7kpkwzw. z
art. 92 k.p.k. poprzez
uznanie, iz doszlo
do szkody, gdy w
toku postepowania
przygotowawczego
zostata
zabezpieczona
skradziona odziez,

2. zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych




przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
wynikajacy z obrazy
prawa procesowego,

polegajacy na
uznaniu, ze
oskarzony mogl
w czasie czynu
rozpoznaé jego
znaczenie lub
pokierowaé swoim
postepowaniem

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Sad pierwszej
instancji procedowat
w  stosunku do
oskarzonego P. B.
prawidlowo. Poddat

analizie zebrane
dowody oraz
przekonywujaco,

zgodnie ze

wskazaniami wiedzy
oraz dos$wiadczenia
zyciowego
przedstawil na
jakich przestankach
faktycznych i
prawnych opart
przekonanie
o wiarygodnoS$ci
dowodow, ktore
wlaczyt do podstawy
faktycznej wyroku
i dlaczego  nie
dal wiary dowodom
przeciwnym.
Wnioski
merytorycznego
zostaly

swe

sadu

wyprowadzone zZ
caloksztattu




okoliczno$ci

ujawnionych w toku
przewodu sadowego
(art. 410 k.p.k),
zgodnie Z
dyrektywami

prawdy ( art. 2
& 2 kpk) i
bezstronnosci  (art.
4 k.p.k.), a
zatem — wbrew
wywodom  apelacji
- nie wykraczaja
poza granice ocen
zakre§lonych

dyspozycja przepisu
art. 7 kpk i
w zadnym razie
nie nosza cech

dowolnoéci.

Naruszenia,

wyrazonej w
powolanej WYyZej
normie, zasady
swobodnej  oceny
dowodow, autor
apelacji upatruje
A4 niezasadnym

— jego zdaniem
— uznaniu opinii
bieglych lekarzy
psychiatrow

wydanej wobec
oskarzonego P. B., za
kompletng i jasna,
podczas gdy, wedlug
jego twierdzen, owa

opinia pomija
okoliczno$é
dotyczaca
ewentualnej choroby
psychicznej
oskarzonego w

postaci kleptomani,
na ktora ten
ostatni wskazal
AU wyja$nieniach
zlozonych w dniu
16 wrzeénia 2020




roku podnoszac, ze
kradnie =z uwagi
na uzaleznienie od
kradziezy i nie jest
w stanie sie przed
tym  pohamowac.
Zaprezentowana
argumentacja
ogranicza sie wiec
w istocie do
proby  wykazania,
iz przedmiotowa
opinia jest niepelna,
nie odnoszac sie
natomiast do kwestii
jej jasnoSci, ktora
— co na marginesie
nalezy zaznaczyt
- nie budzi
watpliwosci.

Twierdzenia autora
apelacji nie zyskaly
aprobaty sadu
odwolawczego.

Sporzadzona przez
bieglych lekarzy
psychiatrow w dniu
18 wrzes$nia 2020
roku pisemna opinii
sadowo -
psychiatryczna

( karta 220 -
223 ) uwzglednia
bowiem wywiad
przeprowadzony z
oskarzonym P. B.,
w ramach ktérego
wyjawil  on, ze
juz jako nieletni
mial  prowadzone
postepowania

dotyczace drobnych
kradziezy, ktore

sprawialy mu
satysfakcje i
zapewnialy mu
lepsze

samopoczucie. Poza
przeprowadzeniem




ambulatoryjnego
badania sadowo
psychiatrycznego
opiniujgcy zapoznali
sie takze zZ
materialem
aktowym
przedmiotowej
sprawy, co zostalo
wyraznie
odnotowane w tresci
sporzadzonej opinii.
Zatem formulujac
wnioski  koncowe

uwzglednili protokét
wyjasnien
podejrzanego P.

B. z dnia 16
wrze$nia 2020 roku,
zawierajacy  zapis
dotyczacy

uzaleznienia  jego
osoby od drobnych
kradziezy

sprawiajacych mu
przyjemno$¢ ( kata

198 - 200 ).
Konkludujge biegli
jednoznacznie

orzekli, ze ww. nie
jest chory umystowo

w znaczeniu
psychozy
endogennej ani
uposledzony
umystowo.

Stwierdzili u niego
trwajace od wielu
lat uzaleznienie od
substancji
psychoaktywnych -
glownie dopalaczy,
ale robwniez
amfetaminy  oraz
alkoholu. Uznali, ze
na tym wlaénie
tle wystepuja u
oskarzonego
zaburzenia
emocjonalne i




zachowania
skutkujace
agresywng postawg
w  stosunku do

otoczenia oraz
tendencje do
wypowiadania
deklaracji
suicydalnych.

Ocenili, ze jest
on nadpobudliwy,
wybuchowy, stabo
kontrolujgcy
emocje, co nasila sie
po spozyciu $rodkow
psychoaktywnych.
Czyny o jakie ww.
jest oskarzony w
sposob bezposredni
wynikaja Z
uzaleznienia od tych
wlasnie  $rodkéw.
Reasumujac
opiniujacy uznali, ze
oskarzony P. B. w
chwili dokonywania
zarzucanego mu
czynu miat
zachowang zdolno§é
do jego rozpoznania
oraz zdolno$¢ do
pokierowania swoim
postepowaniem i nie
zachodzg  warunki
z art. 31 & 1
i 2 kk. Ponadto
stan psychiczny
badanego pozwala
mu na udzial
w postepowaniu i
prowadzenie obrony

A sposob
samodzielny i
rozsadny.

Przytoczona  tresé
opinii przeczy
prezentowanym w
apelacji
twierdzeniom




jakoby biegli nie
wypowiedzieli sie co
do wystepowania u
oskarzonego
choroby w postaci
kleptomanii.
Takowej przeciez nie
stwierdzili pomimo
znajomosci
argumentacji
nastepnie
przytoczonej w
skardze apelacyjne;j.
Sad odwolawczy nie
podziela stanowiska
skarzacego, iz opinia
sadowo
psychiatryczna jest
niepelna, gdyz -
wbrew  wywodom

apelacji — zawiera
odpowiedzi na
wszystkie
postawione pytania,
a sygnalizowana
kwestia byla
przedmiotem

opiniowania przez
bieglych. Nie mozna
tez podzieli¢ zdania
skarzacego jakoby
na okoliczno$é
wystepowania  po
stronie oskarzonego
stanu chorobowego

pod postacia
kleptomanii  jako
zaburzenia
psychicznego,
powinien

wypowiedzie¢  sie
biegly psycholog, a
zaniechanie
powolania go do
opiniowania mialo
doprowadzic do
naruszenia przepisu
art. 193 & 1 k.p.k.




W tym kontekscie
przypomnie¢ nalezy,
ze opinie o stanie
zdrowia
psychicznego
oskarzonego wydaé
moga jedynie biegli
lekarze psychiatrzy
(art. 202 & 1
k.p.k.)) i cho¢ do
udzialu w wydaniu
opinii powoluje sie
nadto bieglego lub
bieglych innych
specjalno$ci (w tym
psychologicznej), to
decyzja sadu w
tym zakresie zalezy
od zlozenia wniosku
przez  psychiatrow
(wyrok SN zZ
16 marca 2006
roku w sprawie
IV KK 446/05).
Powyzsze wynika z
tego, ze konieczno$¢
»przybrania” do
wydania opinii
psychiatrycznej
jeszcze innych
bieglych wchodzi w
zakres wiadomosci
specjalnych (wyrok
SA w Gdansku z
20 maja 2014 roku
w sprawie II AKa
121/14). Badanie
psychologiczne, jest
badaniem
pomocniczym,
przeprowadzanym
gdy potrzebuja go
biegli  psychiatrzy
dla wykonania
zleconej im opinii.

Skoro za$ w
przedmiotowej
sprawie biegli

psychiatrzy




koniecznosci
przeprowadzenia
tego rodzaju badania
nie stwierdzili, to
po stronie sadu
orzekajacego nie
zmaterializowal sie

obowiazek
powolania bieglego
psychologa. W

konsekwencji  nie
mog}t ow sad
naruszyé przepisu
art. 193 & 1
k.p.k., a przeciwne
stanowisko autora
apelacji uznaé nalezy
za spekulacje natury
specjalistycznej, w
sferze ~w  ktorej
ani strony, ani
sad nie dysponuja
odpowiednia wiedza
fachowa. Nie jest
przeciez rzeczg stron
dyktowanie bieglym,
jakie  metody i
techniki badawcze
maja stosowaé dla
wykonania
postawionego  im
zadania,
rozstrzygaja o tym
lekarze psychiatrzy
(wyrok SA w
Krakowie z 17
grudnia 2009 roku
w sprawie II AKa

225/09).

Nie mozna
wprawdzie
wykluczyé, ze sad
wyjatkowo z urzedu
stwierdzi
koniecznosé
powolania bieglego
celem
przeprowadzenia w
stosunku do




oskarzonego
dodatkowych badan
psychologicznych, w
ramach opiniowania
o jakim mowa w
przepisie art. 202 &
1 k.p.k. To jednak
musi  wynika¢ z
konkretnych
ujawnionych w
sprawie
okolicznos$ci, ktore
pozostawaly  poza
polem widzenia
bieglych
psychiatréow (wyrok
SA  w  Gdansku
Z 20 maja 2014
roku w sprawie II
AKa 121/14). Tego
rodzaju sytuacja w
omawianej sprawie
nie wystapila.

Podsumowujac  te
czes$c rozwazan
przypomnie¢ nalezy,
ze kwestionowanie
dowodu =z opinii
bieglych ~ wymaga
wykazania, ze jest
ona niepeka,
niejasna, czy tez
zawiera wewnetrzne
sprzeczno$ci, byla
oparta na blednych
przestankach, badz
nie odpowiada
aktualnemu stanowi
wiedzy w  danej
dziedzinie lub tez
jest sprzeczna z
zasadami logicznego
rozumowania. w
realiach
przedmiotowej
sprawy slusznie sad
rejonowy uznal, ze
opinia wydana przez
bieglych lekarzy




psychiatréow udziela

wyczerpujacej
odpowiedzi w
zakresie tezy
dowodowej
zakre$lonej w
postanowieniu o

powolaniu  tychze
bieglych, a w
szczego6lnosci

stwierdza, ze
poczytalno$¢ P. B.,
tak w czasie czynu,
jak i w trakcie
postepowania, nie
budzi watpliwoSci.
To wszystko
powoduje, ze
konkluzja tegoz
sadu, co do
spelienia przez
kwestionowana

opinie wymogow
okreslonych w
rzeczywistoSci

treécia przepisu
art. 201 kpk
i przyznania jej

waloru
wiarygodnoéci  jest
stuszna, za$

podniesione zarzuty
naruszenia

przepisow art. 7
k.p.k, art. 410 k.p.k
iart. 193 & 1 kp.k.
nie mogly odnie$é

oczekiwanego
skutku. Sad
rejonowy trafnie
ocenil warto$é
dowodowa tejze
opinii, a  autor
apelacji nie
doprowadzil do
zdyskredytowania
wnioskow

wyprowadzonych z
oceny tego dowodu.
Na marginesie




rozwazan  wypada
natomiast zauwazyc¢,
ze biegli ujeli w
opinii tylko jeden
zarzut kradziezy
dokonanej w dniu 3
marca 2020 roku,
a poza jej zakresem
pozostawili
przedstawione ww.
w dniu 16 wrzeénia
2020 roku zarzuty
kradziezy
dokonanych w dniu
5 lutego 2020 roku.
Poniewaz  jednak
wszystkie zarzucane
oskarzonemu czyny
popetnione zostaly
przez niego w taki
sam sposOb, na
przestrzeni
niespelna miesigca,
a nadto godzily
w w takie same
dobra chronione
prawem, to nie ulega
watpliwosci, zZe
wnioski
sporzadzonej opinii
odnosi¢ nalezy do
jego aktywnoSci
sprawczej
zaprezentowanej
zaroOwno w dacie 3
marca 2020 roku,
jak i w dniu 5 lutego
2020 roku.

Nie jest tez
trafne  stanowisko
skarzacego obroncy
jakoby oskarzony P.
B. nie spowodowal
swoim przestepczym
zachowaniem

szkody w mieniu
pokrzywdzonych, w
sytuacji gdy w
toku postepowania




przygotowawczego
zostala
zabezpieczona
skradziona odziez.
Przypisana  wyzej
wymienionemu
zaskarzonym
wyrokiem
aktywnos$é
polegajaca na
dokonaniu kradziezy
sklepowych w dniu
5 lutego 2020 roku
i 3 marca 2020
roku powodowala w
kazdym przypadku
szkode w mieniu
poszczegblnych
wlascicieli sklepow.
Zatrzymanie w dniu
5 lutego 2020 roku
przez
funkcjonariuszy
policji  samochodu
bedacego wlasnoscia
oskarzonego P. B.

wraz ze
skradzionymi

towarami oraz
podjecie proby

zatrzymania przez
pracownika sklepu
(..) na goracym

uczynku
oskarzonego A.
W., ktéry odrzucit
reklamowke zZ
dwoma
skradzionymi
kurtkami, oznacza
natomiast powstanie
mozliwos$ci
zwrdcenia
utraconych

przedmiotéw  ich
wlascicielom i
naprawienia im w
ten spos6b powstatlej
szkody ( co w
przypadku kradziezy




z dnia 3 marca
2020 roku nastapilo
w dniu zaistnienia
przestepstwa ).

Whniosek

wniosek o uchylenie
zaskarzonego
wyroku wobec
oskarzonego P. B. i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania sgadowi
pierwszej instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whiosek o uchylenie
zaskarzonego
wyroku

oskarzonego P. B. i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania sadowi
pierwszej
jest
Nie mozna méwi¢ o

wobec

instancji
nie zasadny.
istnieniu
jakiejkolwiek realnej
potrzeby ponownego
rozpoznania sprawy,
w sytuacji
mozliwos$ci
wykorzystania przez
sad drugiej instancji
inicjatywy
dowodowej nadanej
mu przez tre$é art.
452 & 2 kpk
Jesli zatem sad
okregowy uznalby,
ze zachodzi potrzeba
poszerzenia i




weryfikacji
materialu
dowodowego, to
samodzielnie
moglby ten materiat
uzupehic, a
nastepnie dokonaé
jego stosownej
oceny, zwlaszcza
ze w odniesieniu
do oskarzonego P.
B. nie wystepowaly
ograniczenia z art.
454 kpk do
wydania orzeczenia
reformatoryjnego. Z
uwagi na aktualne
brzmienie art. 452
& 2 kpk oraz
tres¢ art. 167 k.p.k.
regula jest obecnie
prowadzenie
uzupekiajacego
postepowania
dowodowego przed
sadem drugiej
instancji i orzekanie
reformatoryjne, za$
uchylenie  wyroku
sadu pierwszej
instancji w oparciu
o przeslanke z
art. 437 & 2
k.p.k. powinno mieé
miejsce jedynie w

sytuacjach
wyjatkowych, kiedy
bez ponowienia
wszystkich

dowodow nie jest
mozliwe  wydanie
trafnego
rozstrzygniecia.
Zasadny byl wniosek
prokuratora 0
zmiane
zaskarzonego
wyroku w stosunku
do WW. oraz
zaistniala potrzeba




korekty wyroku z
urzedu wobec jego

osoby, o0 czym

jest mowa w

innych czeSciach

niniejszego

opracowania.

3.3. podniesiony  przez | # zasadny

prokuratora na
korzys¢é oskarzonych
E.W.,P.B.iA. W.:

- zarzut obrazy

przepisow  prawa
materialnego tj. art.
46 & 1 kk
poprzez niezasadne
orzeczenie w
punkcie 4 i
5 zaskarzonego
wyroku 0
solidarnym
obowiazku
naprawienia szkody
przez oskarzonych
E. W.iP. B. narzecz
pokrzywdzonych:
(..) S. A. kwoty
1539,89 zlotych, (...)
(...) sp. z 0.0. kwoty
1339,85 zlotych, (...)
sp. z o0.0. kwoty
478,78 zlotych ( pkt.
4 zaskarzonego
wyroku ) oraz o
solidarnym
obowiazku
naprawienia szkody
przez  oskarzonych
E. W, P. B. i
A. W. na
pokrzywdzonego
(..) S. A. kwoty
560 zlotych ( pkt.

rzecz

5 zaskarzonego
wyroku),  podczas
gdy w toku

niniejszego

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




postepowania rzeczy
bedace

przedmiotem zaboru
zostaly  odzyskane
i uznane za
dowody rzeczowe
postanowieniem z
dnia 29 stycznia
2021 roku, wobec

czego nalezalo
zaniecha¢ orzekania
0 obowigzku

naprawienia szkody
przez oskarzonych
na rzecz
pokrzywdzonych, a
orzec o zwrbceniu

zabezpieczonych
dowodoéw
rzeczowych w
postaci
skradzionego i

odzyskanego mienia
osobom
uprawnionym 1.
pokrzywdzonym
podmiotom: (...) S.
A.(..), (...)sp.zo.0.,

(...)sp.zo.0.,
- zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za

podstawe orzeczenia
na podstawie art.
46 & 1 kk
0 solidarnym
obowiazku
naprawienia szkody
przez  oskarzonych
E. W.iP. B. na rzecz
pokrzywdzonych:
(..) S. A. kwoty
1539,89 zlotych, (...)
(...) sp. z 0.0. kwoty
1339,85 zlotych, (...)
sp. z 0.0. kwoty
478,78 zlotych ( pkt.
4 zaskarzonego




wyroku ) oraz o
solidarnym
obowiazku
naprawienia szkody
przez oskarzonych
E. W, P. B. i
A. W. na rzecz
pokrzywdzonego
(..) S. A. kwoty
560 zlotych ( pkt.

5 zaskarzonego
wyroku ), poprzez
przyjecie ze

zabezpieczona w
toku postepowania
odziez nie trafila
ponownie do
sprzedazy lecz ulegla
utylizacji zgodnie z
zeznaniami

Swiadkow -
kierownikow

sklepéw nalezacych
do jednego
wlasciciela  spoiki
(...) S. A, zgodnie
z ich procedurami,

podczas gdy
przestuchani w toku
postepowania

Swiadkowie: M. W.
- kierownik sklepu
(.), M. O. -
kierownik  sklepu
(...), J. J. - zastepca
kierownika sklepu
(), M. P. -
kierownik  sklepu
H (.), D. S -
kierownik  sklepu
(...), w zlozonych
zeznaniach nie
odnie$li sie do
kwestii postagpienia
ze skradzionymi
rzeczami i \ 4
swych  zeznaniach
nie stwierdzili, ze
doszlo do ich
utylizacji, a nadto




nie moglo dojscé
do ich faktycznej
utylizacji, gdyz nie
zostaly  zwrdcone
pokrzywdzonym

spotkom - (...) S. A,
(...) (...) sp. z o.o.

, (..) sp. z o.0,
co doprowadzilo
do niezasadnego
orzeczenia na
podstawie art. 46 &
1 k.k. o solidarnym
obowiazku
naprawienia szkody
przez oskarzonych
E. W.1iP. B. narzecz
pokrzywdzonych:
(..) S. A kwoty
1539,89 zlotych, (...)
(...) sp. z 0.0. kwoty
1339,85 zlotych, (...)
sp. z o0.0. kwoty
478,78 zlotych ( pkt.
4 zaskarzonego
wyroku ) oraz o
solidarnym
obowiazku
naprawienia szkody
przez oskarzonych
E. W, P. B. i
A. W. na
pokrzywdzonego
(..) S. A. kwoty
560 zlotych ( pkt.
5 zaskarzonego
wyroku )

Irzecz

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zasadny jest

podniesiony  przez
skarzgcego
prokuratora zarzut

poczynienia  przez




sad pierwszej
instancji  blednych
ustalen faktycznych

AU kwestii
nastepczego
postapienia z

odzieza skradziona
ze sklepow: R., C.,
N. Y, (.01 C(.),
usytuowanych  na
terenie Galerii(...)w
P., juz po dokonaniu
poszczegbdlnych
przestepstw, ktorego
nastepstwem stala
sie obraza prawa
materialnego 1.
art. 46 & 1
kk. na podstawie
ktérego orzeczono
zaskarzonym
wyrokiem w punkcie
4 i 5 obowigzek
naprawienia szkody
przez oskarzonych
na rzecz
pokrzywdzonych w
niniejszej  sprawie
podmiotow.

Zgodzi¢ nalezy sie
z prokuratorem, ze
analiza  materialu
dowodowego

zgromadzonego w

niniejszym
postepowaniu, a
A szczegb6lnosci
zeznan
przestuchanych

Swiadkow:: M. W. -
kierownika  sklepu

(., M. O. -
kierownika sklepu
(), J. J. -

zastepcy kierownika
sklepu (..), M.
P. - kierownika
sklepu H (.. i
D. S. - kierownika




sklepu (...), nie
daje podstaw do
przyjecia, ze bedaca
przedmiotem

kradziezy odziez

ulegla utylizacji,
zgodnie zZ
procedurami
obowigzujacymi w
sklepach.

Wymienione osoby
w  toku  swych
relacji procesowych
w ogoble nie
odniosly sie do
kwestii postgpienia
ze skradzionymi
rzeczami i nie
stwierdzily aby
doszlo do ich
utylizacji.

Stusznie zatem
wywiodl skarzacy, ze
nie moglo dojs¢ do
faktycznej utylizacji

rozwazanych
przedmiotéw, ktore
po ich

zabezpieczeniu =~ w
dniu 6 lutego 2020
roku w zatrzymanym
do kontroli drogowej
pojezdzie marki S.
(..) o numerze
rejestracyjnym  (...)
( notatka urzedowa
karta 35 ) zostaly

poddane
ogledzinom

( protokél ogledzin
karta 3 - 4 )

i sfotografowane
( zdjecia karta 9 -
13, metki karta 37 -
44 ), po czym uznane
za dowody rzeczowe
postanowieniem z
dnia 27 stycznia
2021 roku ( karta




348 ) i
przechowywane do
chwili obecnej w
magazynie dowodow
rzeczowych. Nie
zostaly zatem
zwrbcone
pokrzywdzonym
spotkom - (...) S.
A, (.) (.) sp. z
0.0. i (...) sp. z o0.0.
Poniewaz nie mogto
dojé¢ do utylizacji
tej odziezy przez
przedstawicieli
pokrzywdzonych
firm  odziezowych
to  nieuprawnione
jest przyjecie przez
sad rejonowy, ze
w tym  zakresie
nie ma mozliwo$ci
zrekompensowania

pokrzywdzonym
wyniklych zZ
poszczegblnych
przestepstw  szkdd
w inny sposdéb niz
poprzez zasadzenie
od oskarzonych na
podstawie art. 46 &
1 k.k. okre§lonych
kwot pienieznych.

Ma racje prokurator

wywodzac, iz
nalezalo zaniechaé
orzekania 0
obowigzku

naprawienia szkody
przez oskarzonych
na rzecz
pokrzywdzonych a w
jego miejsce wydaé
rozstrzygniecie = w
przedmiocie
dowodéw
rzeczowych tj. orzec
o ich zZwrocie
uprawnionym




podmiotom -
pokrzywdzonym
spotkom - (...) S. A,
(...) (..)sp.zo.o0. i
(...) sp. z 0.0. i W
ten sposéb dokonaé
naprawienia szkody
wyrzadzonej
popelionymi przez
oskarzonych
przestepstwami.

Whniosek

wniosek o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
uchylenie punktow
4 i 5 zaskarzonego
wyroku
rozstrzygajacych co

do obowiazku
naprawienia szkody
przez oskarzonych
E. W, P. B. i
A. W, a nadto
rozstrzygniecie = w
przedmiocie
dowodéw
rzeczowych

zabezpieczonych w
toku
postepowania
poprzez
zwrotu skradzionego
i odzyskanego
osobom
uprawnionym 1.
pokrzywdzonym w
niniejszej

niniejszego

orzeczenie

mienia

sprawie
podmiotom

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.




Whniosek

prokuratora o
zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
uchylenie jego
punktow 4 i
5, rozstrzygajacych
co do obowiazku
naprawienia przez

oskarzonych szkody,
okazal sie zasadny, z

powodow
wskazanych
powyzej. Natomiast
rozstrzygniecie = w
przedmiocie
dowodéw
rzeczowych
zabezpieczonych w
toku niniejszego
postepowania
poprzez orzeczenie
zwrotu
skradzionego, a
nastepnie
odzyskanego mienia
uprawnionym
pokrzywdzonym,
sad odwolawcezy
zdecydowal sie
pozostawi¢ sadowi
rejonowemu w
dalszym toku
postepowania, po
Zwrocie akt
przedmiotowe;j
sprawy.
4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIUY
Z URZEDU
4.1. Sad odwolawczy
zmienil zaskarzony
wyrok z urzedu




w  stosunku do
oskarzonego P. B. i
oskarzonego A. W. w
ten sposob, ze:

a. w opisie
czynbéw zarzucanych
oskarzonemu P. B.
w punktach I, II,
IIT aktu oskarzenia
przyjal, ze oskarzony
popeit je wspoélnie
i w porozumieniu
z inng osobg, w
miejsce
sformulowania " z E.
W. ",

b. w opisie
czynu zarzucanego
oskarzonemu P.
B. \ punkcie
IV aktu oskarzenia
przyjal, ze oskarzony
popekil tenze
wspblnie i A
porozumieniu z A.
W. i z inng
osoba, w miejsce
sformulowania " z E.
W. ",

c. za podstawe
prawna skazania
w zakresie czynéw
zarzucanych

oskarzonemu P. B.
w punktach I, II,
IV aktu oskarzenia
przyjal art. 278 &
1 kk. w zw. z
art. 64 & 1 kk,
za§ zakresie czynu
zarzucanego mu w
punkcie III aktu
oskarzenia przyjal
art. 278 & 1k.k. wzw.
z art. 12 & 2 kk. w
zw. z art. 64 & 1 k.k.




d. w

czynu
oskarzonemu A. W.

opisie
zarzucanego

w akcie oskarzenia
przyjal, ze oskarzony
popekil tenze
wspo0lnie i w
porozumieniu z P.
B. i =z inng
osoba, w miejsce
sformutowania " z E.

w."

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Powodem zmian
zaskarzonego

wyroku z
opisanych powyzej
w punktach a., b.,
d. bylo wuchylenie
zaskarzonego

wyroku w stosunku

urzedu,

do oskarzonego E.
W. i przekazanie
co do niego sprawy
sadowi pierwszej
instancji do
ponownego

rozpoznania.

w zaistnialej
sytuacji procesowej
czyny
oskarzonemu E.
W. de facto nie
zostaly rozpoznane

zarzucane

i osadzone. Dlatego
w opisach czynéow
zarzucanych
wspoloskarzonym P.
B. i A W,
dzialajacym z ww.
wspdlnie i w
porozumieniu,
nalezalo postuzy¢ sie




"

okresleniem zZ
inng osoba ," ftj.
okreSleniem
zastepujacym
nazwisko
oskarzonego E. W..

w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego
utrwalil sie poglad,
ze w kazdym

przypadku, gdy
sad ustala, ze
wspolsprawcg

przestepstwa  jest
osoba niebedaca
oskarzong w danej
sprawie, to w czeSci
dyspozytywnej

wyroku  powinien

postugiwaé sie
okresleniem
zastepujacym
nazwisko tego

wspolsprawcy (zob.
wyr. SN z 11.2.1991
r., V KRN 386/90,
OSNKW 1991, Nr
7—-9, POZ. 42, Z
glosa aprobujaca E.
Skretowicza, = OSP
1992, Nr 6, s. 138;
podobnie tez wyr.
SA w Bialymstoku z
28.3.1995 r., II AKr
28/95, OSP 1996, Nr
7-8, s. 150; Wyr.
SA w Krakowie z
24.6.1996 r., II AKa
121/96, KZS 1996,
Nr 7-8, poz. 47).

Zmiana
zaskarzonego
wyroku  dokonana
z urzedu, opisana
powyzej w punkcie
¢ wynika z tego,
ze stosownie do
art. 455 kpk




sad odwolawczy nie
zmieniajac ustalen
faktycznych

poprawia  bledna
kwalifikacje prawna
czynu, niezaleznie

od granic
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutéow. Potrzeba
skorygowania
zaskarzonego
wyroku z urzedu
zaistniala w
stosunku do

oskarzonego P. B.
w zakresie czynu

zarzucanego mu
w  punkcie III
aktu oskarzenia.

Prawidlowa byta
kwalifikacja prawna
tego czynu
zaproponowana
przez prokuratora z
art. 278 & 1 kk
w zw. z art. 12 &
2 kk. w zw. z art.
64 & 1 kk Sad
rejonowy natomiast
przyjmujac, ze
wszystkie czyny
- zarzucane @ Ww
punktach I, II, IIT i
IV aktu oskarzenia
popelnione zostaly
w warunkach ciggu
przestepstw
okreSlonego w art.
91& 1 k.k.,
zakwalifikowal je z
art. 278 & 1 kk.
w zw. z art. 64 &
1 k.k, podczas gdy
na czyn zarzucany
w punkcie III aktu
oskarzenia skladaly
sie wykroczenia
przeciwko mieniu,
co powinno @ w




tym zakresie znalezé
odzwierciedlenie
poprzez powolanie w
podstawie prawnej
skazania art. 12 &
2 kk. wraz z art.
278 & 1 kk. w zw.
z art. 64 & 1 kk.
Dokonana przez sad
odwolawczy zmiana
kwalifikacji prawnej
czynu zarzucanego
w  punkcie III
aktu oskarzenia
miala charakter
neutralny, albowiem
nie stwarzala
niekorzystnych
konsekwencji
prawnych dla tego
oskarzonego.
Prawidlowa byla
natomiast wskazana
przez sad rejonowy
podstawa  prawna
wymiaru kary za
wszystkie
przypisane wWw.
oskarzonemu
przestepstwa
tworzace ciag
przestepstw.

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy




Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Sad odwolawczy

zmienil zaskarzony
wyrok w stosunku do
oskarzonych: P. B. i
A. W. w ten sposéb,
ze:

opisie
czynoéw zarzucanych
oskarzonemu P. B.
w punktach I, II,
III aktu oskarzenia

a. w

przyjal, ze oskarzony
popehit je wspolnie
i w porozumieniu
z inna osoba, w
miejsce
sformulowania " z E.
w.",

b. w
czynu
oskarzonemu P.
B. w  punkcie
IV aktu oskarzenia
przyjal, ze oskarzony
popeknil tenze
wspdlnie i w
porozumieniu z A.
W. 1 z inng
osoba, w miejsce
sformulowania " z E.
w.",

opisie
zarzucanego

c. za podstawe

prawna skazania




w zakresie czynow
zarzucanych

oskarzonemu P. B.
w punktach I, II,
IV aktu oskarzenia
przyjal art. 278 &
1 kk. w zw. z
art. 64 & 1 kk,
za$ zakresie czynu
zarzucanego mu w
punkcie III aktu
oskarzenia przyjat
art. 278 & 1k.k. wzw.
z art. 12 & 2 kk. w
zw. z art. 64 & 1k k.,

d. w opisie
czynu zarzucanego
oskarzonemu A. W.
w akcie oskarzenia
przyjal, ze oskarzony
popekil tenze
wspolnie i w
porozumieniu z P.
B. i =z inng
osoba, w miejsce
sformulowania " z E.
w. ",

e. uchylil, zgodnie
z wnioskiem apelacji
prokuratora,

nalozony na
oskarzonego P. B.
AU punkcie 4
i 5 zaskarzonego
wyroku, za§ na

oskarzonego A.
W. w  punkcie
5 zaskarzonego

wyroku, obowiagzek
naprawienia szkody
( wskazanie punktu
4 obok punktu
5 w odniesieniu
do oskarzonego A.
W. w  wyroku
sadu odwolawczego,
stanowi  oczywistg
omylke pisarska,




gdyz obowiazek taki
zostal nalozony na
tego
wylacznie w punkcie
5 zaskarzonego
wyroku )

oskarzonego

Zwiezle o powodach
zmiany

Powody
zaskarzonego
wyroku w stosunku

zmiany

do oskarzonych: P.
B. i A. W. zostaly
przedstawione w

punkcie 3.3. i
w  punkcie 4.1
niniejszego
opracowania.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




W sprawie zachodzi
konieczno$é
przeprowadzenia
przewodu sadowego
w caloéci w
zakresie wszystkich
dowodow mogacych
mieé¢ istotny wplyw
na miarodajne,
trafne
wypowiedzenie sie
co do sprawstwa
oskarzonego E. W.

- patrz czesé

5.3.2 niniejszego

opracowania

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

Przy ponownym
rozpoznaniu Sprawy
nalezy:




- przestuchaé
oskarzonego E. W.,
o ile stawi sie
na rozprawe gléwna,
i okaza¢ mu
zapisy  wszystkich
zabezpieczonych
monitoringow z
kradziezy
sklepowych, celem
wypowiedzenia si¢
przez niego co do
tozsamosci
uwidocznionych na
nich mezczyzn, ze
szczegOlnym
uwzglednieniem
jego osoby,

- przestucha¢ P.
B. i A. W.
( juz w charakterze
swiadkow, a wiec
pod rygorem
odpowiedzialnos$ci

karnej za skladanie
falszywych zeznan)
i polaczy¢ te

czynno$ci zZ
okazaniem im,
wszystkich
zabezpieczonych
zapisow

monitoringu, celem
wypowiedzenia sie
przez nich co do
towarzyszacego im
mezczyzny ( lub
mezczyzn A
przypadku A. W.),
ze szczegblnym
uwzglednieniem

rozpoznania E. W.,

- przestuchaé w
charakterze $wiadka
M. W. i polgczyt
ta czynno$é Z
okazaniem jej
zapisOw monitoring




ze sklepu (...) z dnia
5 lutego 2020 roku i
z dnia 3 marca 2020
roku ( karta 99 -
102, 108 ) w celu
wskazania przez nia,
ktérzy  konkretnie
mezezyzni widoczni
na nagraniach i
na podstawie jakich
cech
charakterystycznych,
zostali przez nia
rozpoznani jako
sprawcy obu
kradziezy na szkode
jej pracodawcy,

- zabezpieczy¢
zdjecia  wszystkich
trzech oskarzonych:
E. W, P. B. i A.
W. jako osadzonych,
za  posrednictwem
wyszukiwarki NOE-
SAD oraz za
poérednictwem
Policji,

- w razie
koniecznos$ci,  jesli
powyzej wskazane
dowody okaza sie
nie  wystarczajace
dla wyja$nienia
wszystkich istotnych
okoliczno$ci
zarzucanych
oskarzonemu E. W.
czynéw,  dopuscié¢
dowoéd z  opinii
antropologicznej
celem celem
przeprowadzenia
badan
identyfikacyjnych,
pozwalajacych  na
wyjasnienie czy
ktéryS z mezczyzn
na zarejestrowanych




nagraniach
kradziezy
sklepowych
przejawia
podobiefistwo i w
jakim stopniu do

wizerunku
oskarzonego E. W.,
utrwalonego na
zabezpieczonym w
dalszym toku
postepowania
zdjeciu lub
zdjeciach,

- wydania,
niezwlocznie po
zwrocie akt sprawy
przez sad
odwolawczy,

rozstrzygniecia o
Zwrocie
zatrzymanych rzeczy
uprawnionym
pokrzywdzonym,
jako zbednych dla
postepowania
karnego - w trybie
art. 230 & 2 k.p.k., tj.
(..) S. A. dowodow
rzeczowych Nr 10,
Nr 12, Nr 13 -
szczegblowo
opisanych w
postanowieniu zZ
karty 348, (..)
(..) sp. z o.0.
dowodu rzeczowego
Nr 11 - szczegblowo
opisanego w
postanowieniu zZ
karty 348, (...
sp. z o.0. dowodu
rzeczowego Nr 14 -

szczegblowo
opisanego w
postanowieniu zZ

karty 348.




1.10. Inne
rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Iv.

Koszty nieoplaconej
pomocy
udzielone;j:

prawnej

- oskarzonemu E.

W. z urzedu w
postepowaniu przed
sadem pierwszej

instancji w kwocie
619, 92 zlotych ( z
uwagi na uchylenie
zaskarzonego

wyroku wobec tego
oskarzonego w
catosci nalezato
ponowié to
rozstrzygniecie =~ w
wyroku sadu
odwolawczego) oraz
w postepowaniu
odwolawczym w
kwocie 1239,84

zlotych,

- oskarzonemu P.
B. Z
w postepowaniu
odwolawczym w
1239,84

urzedu

kwocie
zlotych,




sad odwolawczy
zasagdzil na rzecz
adwokata A. K,
a ustalil je na
podstawie art. 618 §
1 pkt 11 kpk., § 11
ust. 2 pkt. 3i 4, § 17
pkt 1 rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 paZzdziernika
2015 roku w sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz.U. z
2015 I. poz. 1800) W
zwigzku z § 4 ust.
3  rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwo$ci  z
dnia 03 pazdziernika
2016 1. W Sprawie
ponoszenia  przez

Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej

pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu,
przy uwzglednieniu
wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego z
dnia 20 grudnia
2022 ., sygn. akt SK
78/21.

Sad odwolawczy
zwolnil oskarzonych
P. B. i AL W. od
ponoszenia kosztow
postepowania

odwolawczego,

obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.
Wydajac niniejsze
rozstrzygniecie mial

na wzgledzie,
zgodnie zZ
przestankami

okre§lonymi w art.




624 § 1 kpk,
sytuacje osobista
i majatkowa ww.
oskarzonych  oraz
przebywanie A.
W. w warunkach

izolacyjnych zZ
powodu odbywania
kary  pozbawienia
wolnoSci w innej
sprawie, a nadto
orzeczenie  wobec
ww. w
przedmiotowej
sprawie kary
pozbawienia
wolnoSci 0
charakterze
bezwzglednym.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego E.
apelacje W.

Rozstrzygniecie, brak | ustalenie sprawstwa i winy
rozstrzygniecia albo | oskarzonego E. W.

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego P. B.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | ustalenie co do winy
rozstrzygniecia albo [ i uznanie, ze doszlo

ustalenie, ktorego dotyczy | do powstania szkody w

apelacja mieniu pokrzywdzonych

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | orzeczenie obowiazku
rozstrzygniecia albo | naprawienia szkody od

ustalenie, ktérego dotyczy | oskarzonych E. W., P. B. i

apelacja A W.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




