UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 180/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Radomsku wydany
w dniu 10 grudnia
2021 roku w sprawie
o sygn. akt II K
1070/21

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut pierwszy (1)
obroncy
oskarzonego M.
P. dotyczyt obrazy
przepisow

apelacji

postepowania, ktora
mogla mie¢ wplyw
na tresé
rozstrzygniecia  tj.
art. 7 kpk poprzez
dowolng a nie
swobodna ocene
dowodoéw sprzeczna
zZ zasadami
prawidlowego

rozumowania i

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




do$wiadczeniem

Zyciowym
polegajaca na
uznaniu za

wiarygodne zeznanh
pokrzywdzonej E.

M., w  ktoérych
wskazala, 1z
oskarzony mial
kierowa¢ do niej

grozby pozbawienia
zycia oraz stosowaé
przemoc  fizyczna
w  sytuacji, gdy
oskarzony w swych
wyjas$nieniach

zlozonych w
postepowaniu

przygotowawczym
temu zaprzeczyt
oraz na odmowie
wiarygodno$ci

wyjasnieniom

oskarzonego, \
ktorych zaprzeczyl,
aby kierowal do
pokrzywdzonej

jakiekolwiek grozby
obraze art.
410 kpk poprzez

oraz

niewszechstronne
rozpatrzenie
materialu
dowodowego, A
zakresie  ustalenia
miejsca i
wypowiadanych
grézb wobec
swiadka E. M. ,
a to moglo mieé
wplyw na zakres
przypisanego  mu
sprawstwa czynu z
art. 281 kk.

CczZasu

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo




zasadny albo

niezasadny
Niniejszy zarzut
jawi sie jako
typowa  polemika
zZ prawidlowymi
ustaleniami i ocena
materialu
dowodowego

dokonang przez sad
I instancji. Aby
skutecznie podnosié
zarzut  naruszenia
wynikajacy z art.
7 kpk zasady
swobodnej  oceny

dowodo6w nalezaloby
wykazaé, czego
obrofica

oskarzonego nie

zdolal uczyni¢, iz
ustalenia sadu
meriti oraz ocena
zgromadzonego w
niniejszej  sprawie
istotnego materialu

dowodowego zZ
punktu widzenia
postawionego
oskarzonemu

zarzutu nie zostala
poprzedzona
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy
( art. 410 kpk)
i to w sposob
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia prawdy
(art. 2 &2 kpk),
a nadto nie byla
wynikiem
rozwazania
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych




zar6wno na korzy$é ,
jak i na niekorzysé
oskarzonego ( art. 4
kpk) oraz nie zostalo

Wyczerpujaco i
logicznie, Z
jednoczesnym
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i doswiadczenia
zyciowego

uargumentowane w
uzasadnieniu

wyroku ( art. 424
§1 pkt 1 kpk)
- zobacz  wyrok
Sadu Najwyzszego
z dnia 9 listopada
1990 r., OSNKW
1991/7-9/41  oraz
wyrok Sadu
najwyzszego z dnia
3 wrzeSnia 1998 r.,
Prok. i Pr. 1999/2/6.

Dokladna  lektura
uzasadnienia

zaskarzonego

wyroku  prowadzi
do wniosku iz
sad I  instancji
w sposéb bardzo
dokladny  wskazal
jakim dowodom dat
wiare i wjakiej czesci

odmowil waloru
wiarygodno$ci
wyjasnieniom
oskarzonego i

dlaczego, kierujac
sie przy tym
zasadami
wskazanymi
powyzej. Skutkowaé
to musi przyjeciem,
ze taki tok
rozumowania sadu
rejonowego
zastlugiwa¢  bedzie
na ochrone




przewidziang przez
tre§¢ art. 7 kpk.
Podnieséc nalezy,
ze  pokrzywdzona
E. M. precyzyjnie
opisala w zlozonych
zeznaniach w dniu
23 maja 2021 roku
przebieg
zaistnialego
zdarzenia. Z jej
zeznan wynika,
ze gdy oskarzony
uciekat ze sklepu ze
skradziong butelka

alkoholu i
pokrzywdzona
préobowala g0

zatrzymaé, to juz
poza linia  kas
szarpal sie z nig
i krzyczal do niej,
ze ja ,,zaje..e". Tego
rodzaju zachowanie
wypehilo znamiona
przestepstwa z art,
281 Kk, gdyz
oskarzony  uzywat
przemocy wobec
pokrzywdzonej,
szarpiac ja i
jeszcze do tego jej
grozil pozbawieniem
zycia. Oskarzony byt
dalej agresywny i
jego grozby byly
realne, gdyz podczas
szamotaniny w
przedsionku sklepu
miedzy innymi z
pokrzywdzona
spowodowal u niej
uraz jej reki, ktory
biegly sadowy ocenit
jako obrazenia ciala
naruszajace
funkcjonowanie
narzadow ciala
pokrzywdzonej na
okres czasu ponizej




7 dni ( art. 15782
kk) . Dopiero pozniej
wypadla mu spod
kurtki  skradziona
butelka  alkoholu,
ktéra upadla na
ziemie i rozbila
sie. Sad I instancji
uzasadnil dlaczego
zeznaniom
pokrzywdzonej dat
wiare i dokonana
ocena jest zgodna z
zasadami
prawidlowego
rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego.  Zarzut
naruszenia art. 410
kpk  moze byt
zasadny w
przypadku  gdyby
sad opieral sie w
sprawie na materiale
dowodowym , ktoéry
w  sprawie  nie
zostal ujawniony ,
badz orzekal w
oparciu jedynie o
cze$¢ ujawnionego
materialu
dowodowego.  Art.
410 kpk nakazujacy
uwzglednienie
caloksztattu
okoliczno$ci
ujawnionych na
rozprawie, nie moze
by¢ jednak
rozumiany w ten
sposéb, ze kazdy
z przeprowadzonych
dowodow ma
stanowi¢ podstawe
ustalen sadu. Byloby
to oczywiScie
niemozliwe, gdy z
roznych  dowodow
wynikaja wzajemnie




sprzeczne
okolicznosci. Nie
mozna wiec zarzutu
opiera¢ na tym, iz
pewne dowody nie
stanowily podstawy
ustalen , jezeli
sad rozwazyl je i
ocenil ich znaczenie
w sposob okreSlony
w art. 7 kpk
( podobnie : wyrok
Sadu Najwyzszego
z dnia 26 marca
2014 1., sygn. akt
III KK 396/13,
LEX nr 1451526,
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
19 lutego 2014 r.,
sygn akt I KK 17/14,
LEX nr 1425048,
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
14 czerwca 2013
r, sygn akt V
KK 82/13, LEX
nr 1350322, wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia
6 marca 2014 r.,
sygn. akt II AKa
279/13, KZS 2014
I., Nr 4 ,poz.49).
Przechodzac
bezposrednio na
grunt
przedmiotowej
sprawy odnotowaé
nalezy, ze autor
apelacji nie wskazat,
aby sad meriti
wydajac zaskarzony
wyrok opieral sie
na nieujawnionych
dowodach. Podniesé

nalezy, ze do
wydania
zaskarzonego

wyroku doszlo na




rozprawie w dniu 10
grudnia 2021 roku
po uwzglednieniu
wniosku
oskarzonego o
wydanie wyroku
skazujacego w trybie
art. 387 § 1 kpk
w obecnoéci obroncy
oskarzonego.

Whniosek

O zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego lub
uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania sadowi
I instancji .

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Skoro zarzut
pierwszy  zawarty
w apelacji obroncy
oskarzonego
dotyczacy  obrazy
przepisow

postepowania , ktora
mogla mie¢ wplyw
na tresé
rozstrzygniecia  tj.
art. 7 kpk poprzez
dowolng a  nie
swobodng ocene
dowodow sprzeczng
zasadami
prawidlowego
rozumowania i
do$wiadczeniem




zyciowym
polegajaca na
uznaniu za
wiarygodne zeznan
pokrzywdzonej E. M.
oraz zarzut obrazy
art. 410 kpk poprzez
niewszechstronne
rozpatrzenie
materialu
dowodowego , w
zakresie  ustalenia
miejsca i czasu
wypowiadanych
grézb wobec
Swiadka E. M.
, okazal sie
niezasadny , to
brak bylo podstaw
prawnych do zmiany
zaskarzonego
wyroku w sposdb
postulowany przez
obronce
oskarzonego. W tym
miejscu wskazaé
nalezy, Ze obronca
oskarzonego skarzac
wyrok w calo$ci
nie wskazal zadnych
zarzutbw odnoénie
przypisanego
oskarzonemu
drugiego zZ
zarzuconych mu w
akcie oskarzenia
CZynow
wypehiajacego
dyspozycje art. 288
81 kk w zw. z
art. 64 §1 Kk,
a sad okregowy
nie dopatrzyl sie
zadnych
okoliczno$ci
uzasadniajgcych
zastosowanie Z
urzedu art. 440
kpk \ celu
uniewinnienia




oskarzonego od

dokonania tego

czynu. Brak jest

takze w

przedmiotowej

sprawie postaw do

uchylenia  wyroku

sagdu I instancji z

urzedu.

3.2. Zarzut drugi apelacji | # zasadny

obroncy

oskarzonego M.
P. dotyczyl obrazy
przepisbw  prawa
materialnego , ktora
miala wplyw na
tre$¢ wyroku tj. art.
281 81 kk poprzez
jego
wykladnie i
zastosowanie w

niewlasciwa

niniejszej sprawie,
a polegajaca na
nieprawidlowym

odkodowaniu treSci
normy z  tegoz
przepisu i uznaniu,
i zakresie
znaczeniowym  jej
dyspozycji
natychmiastowym

uzyciem przemocy"
mieSci sie roéwniez

iz w

,,8roZi

sytuacja, w ktorej
osoba
wypowiadajaca
grozbe sama
znajduje  sie w
polozeniu
uniemozliwiajacym

jej realizacje.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny




Zarzut drugi zawarty
w apelacji obroncy
oskarzonego M.
P. nie zashliguje
na uwzglednienie.
Podnies¢ nalezy,
ze  pokrzywdzona
E. M. precyzyjnie
opisala w zlozonych
zeznaniach w dniu
23 maja 2021 roku
przebieg
zaistnialego
zdarzenia.
Jednoznacznie zZ
jej zeznan wynika,
ze gdy oskarzony
uciekat ze sklepu ze
skradziong butelka

alkoholu i
pokrzywdzona
probowala go

zatrzymaé, to juz
poza linia  kas
szarpal sie z nig
i krzyczal do niej,
ze ja ,,zaje..e". Tego
rodzaju zachowanie
juz wypekilo
znamiona
przestepstwa z art,
281 kk, gdyz
oskarzony  uzywatl
przemocy wobec
pokrzywdzonej,
szarpiac ja i
jeszcze do tego jej
grozil pozbawieniem
zycia. Oskarzony byt
dalej agresywny i
jego grozby byly
realne (  wbrew
stanowisku obroncy
oskarzonego), gdyz
podczas
szamotaniny w
przedsionku sklepu
miedzy innymi z
pokrzywdzona




spowodowal u niej
uraz reki, ktory
biegly sadowy ocenit
jako obrazenia ciala
naruszajace

funkcjonowanie
narzadow ciala
pokrzywdzonej na
okres czasu ponizej
7 dni ( art. 15782
kk) . Dopiero pozniej
wypadla mu spod

kurtki ~ skradziona
butelka  alkoholu,
ktéra upadla na

ziemie i rozbila sie.
Reasumujac przyjaé

nalezy, ze wbrew
stanowisku obroncy
oskarzonego nie

zachodza

watpliwoéci co do
wypehienia

znamion

przestepstwa art.

281 kk przez
oskarzonego.

Whniosek

O zmiane | # zasadny
zaskarzonego

wyroku i | # czeSciowo zasadny
wy.ehmlnowame z |, niezasadny
opisu czynu
przypisanego

oskarzonemu w

punkcie 1, iz

oskarzony grozil
pokrzywdzonej

pozbawieniem zycia

i uniewinnienie
oskarzonego lub

uchylenie

zaskarzonego

wyroku i

przekazanie sprawy
do ponownego




rozpoznania sadowi
I instancji.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Skoro zarzut drugi
zawarty w apelacji
obroncy
oskarzonego M. P.
dotyczacy  obrazy
przepisbw  prawa
materialnego , ktora
miala wplyw na
tres¢ wyroku tj. art.
281 §1 kk poprzez
jego niewla$ciwg
wykladnie  okazal
sie niezasadny
to brak bylo
podstaw prawnych
do zmiany
zaskarzonego
wyroku w sposdb
postulowany przez
obronce
oskarzonego, a takze
brak bylo postaw
do uchylenia wyroku
sagdu I instancji z
urzedu.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci




ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Sad okregowy

zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposéb,
ze w punkcie 1 czeéci
wstepnej  wyroku
jako podstawe
prawng zarzuconego
oskarzonemu czynu
podstawe

skazania

oraz
prawnag
czynu przypisanego
w punkcie 1 przyjat
art. 281 kk i art.
15782 kk w zw. z art.
11 82 kk i art. 64
§1 kk. W pozostalej
czesci sad okregowy
zaskarzony  wyrok
utrzymal w mocy.




Zwiezle o powodach
zmiany

M. P. byl oskarzony
o dokonanie dwoch
CZynow :

1.  wypelniajacego
dyspozycje art. 281
kk w zb. z art. 157 §2
kk w zw. z art. 11 §2
kk w zw. z art. 6481
kk.,

2.  wypehiajacego
dyspozycje art. 288
81 kk w zw. z art.
6481 kk.

Sad I instancji
blednie w punkcie
1 cze$ci wstepnej
zaskarzonego
wyroku wskazal
podstawe  prawna
zarzuconego
oskarzonemu czynu
z art. 281 kk w zb.
z art. 157 81 kk w
zw. z art. 11 §2 Kk w
zw. z art. 6481 kk i
powielit ten blad w
podstawie prawnej
skazania w punkcie
1 zaskarzonego
wyroku. Z opisu
czynu przypisanego
oskarzonemu \
punkcie 1
zaskarzonego
wyroku
jednoznacznie
wynika, zZe
pokrzywdzona
podczas opisanego
zdarzenia doznala
obrazen ciala
naruszajgcych
funkcjonowanie




narzadow jej ciala na
okres czasu ponizej
dni 7 ( art. 15782
kk). Sad okregowy
zmienit zaskarzony

wyrok  przyjmujac
podstawe  prawna
skazania

oskarzonego za czyn
przypisany mu w
punkcie 1 na art 281
kk i art. 157 §2 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk.

W pozostalej czeSci
sad okregowy
zaskarzony  wyrok
utrzymal w mocy.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
Punkt 3 wyroku sadu | Sad okregowy

okregowego.

zasadzil od Skarbu




Panstwa na rzecz
adwokata K. N.
kwote 516,60 zlotych
z tytulu nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej
oskarzonemu zZ
urzedu
postepowaniu
odwolawczym,
Wysoko$é
zasgdzonej
wynika z § 17ust. 2
pkt 4 w zw. z 4 ust.
3  rozporzadzenia

kwoty

Ministra

Sprawiedliwoéci  z
dnia 3 pazdziernika
2016 roku w sprawie

ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez

adwokata z urzedu
(Dz.U.z2019r, poz.
18).

Punkt 4 wyroku sadu
okregowego.

Sad okregowy
zwolnil oskarzonego
M. P. od oplaty

za druga instancje
i zwrotu wydatkow
za postepowanie

odwolawcze uznajac,
ze ich uiszczenie
byloby zbyt

ucigzliwe ( art. 624
81 kpk).

7. PODPIS

1.11.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego M.

apelacje P..

Rozstrzygniecie, brak | Skarzony jest caly wyrok,

rozstrzygniecia albo | a  zarzuty apelacyjne

ustalenie, ktorego dotyczy | dotycza  rozstrzygniecia

apelacja sadu I instancji w
przedmiocie ustalenia,

ze oskarzony dzialaniem
swoim wypeknil
dyspozycje art. 281 kk i
dopuscil sie przypisanego
mu w punkcie 1 wyroku
czynu.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




