IV Ka 85/22

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 2 grudnia 2021 roku sygn. II K 2/21 uznat oskarzonego
P. G. za winnego tego, ze w dniu 14 sierpnia 2020 roku okolo godziny 11:30 w w P. woj. (...) przemieszczajac
sie ulicami (...) prowadzil po drodze publicznej pojazd mechaniczny- samochod osobowy marki V. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwoSci, czym umyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym tj. przestepstwa z art. 178 a & 1 k.k. i wymierzyt kare 50 stawek dziennych grzywny, okreslajac wysokos$c
jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych, na poczet ktoérej na podstawie art 63 & 11 5 k.k. zaliczyt okres zatrzymania
od dnia 14 sierpnia 2020 roku godz. 13:00 do dnia dnia 15 sierpnia 2020 roku godz. 14:20 ; na podstawie art. 42 & 2 k.k.
orzekl zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 3 lat; na podstawie
art. 43 a & 2 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej
Swiadczenie pieniezne w kwocie 5 000 zlotych; zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty postepowania.

Wyrok ten zaskarzyl obronica oskarzonego P. G. w caloSci podnoszac:

- zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wplyw na tresé orzeczenia, polegajacy
na blednym ustaleniu, ze w dniu 14 sierpnia 2020 roku P. G. prowadzil po drodze publicznej pojazd mechaniczny
w stanie nietrzeZwoS$ci, bedacy nastepstwem dowolnej oceny zgromadzonego sprawie materialu dowodowego:
wyjaénien oskarzonego i zeznan $Swiadka L. A. i opinii uzupehiajacej bieglego toksykologa z dnia 14 listopada 2021
roku,

- zarzut obrazy prawa procesowego tj. art. 5 & 2 k.p.k. polegajacej na rozstrzygnieciu na niekorzysé¢ oskarzonego nie
dajacych sie usung¢ watpliwosci co do stanu nietrzezZwosci i oparcie ustalen faktycznych jedynie na zeznaniach §wiadka
L. A., z ktorych wynikaja jedynie jego odczucia ( czul won alkoholu od oskarzonego ) i jednocze$nie na podstawie
ktorych nie da sie ustali¢ czy oskarzony podczas rozmowy ze $wiadkiem znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, czy tez
po uzyciu alkoholu oraz bezpodstawne oparcie sie przez sad na oS§wiadczeniu P. G. zawartym w protokole badania
trzezwosci, przy pominieciu wnioskdw opinii uzupeliajacej, z ktérej wynika ze nie da sie stwierdzi¢ kiedy oskarzony
spozywal alkohol,

- jako ewentualny zarzut razacej niewspolmiernoéci kary i Srodka karnego i nie rozwazenie przez sad rejonowy
mozliwo$ci zastosowania wobec oskarzonego warunkowego umorzenia postepowania karnego, co jest konsekwencja
nierozwazenia w sposob prawidlowy okolicznoéci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, dotyczacych czynu,
sytuacji osobistej i rodzinnej oskarzonego,

- zarzut blednego ustalenia sytuacji materialnej oskarzonego poprzez przyjecie, ze jest ona dobra, co spowodowalo
nieuzasadnione obcigzenie oskarzonego kosztami procesu.

Konkludujac skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego P. G. od popekienia
zarzucanego mu czynu, z ostroznosci procesowej na wypadek nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw wnioést o zmiane
zaskarzonego wyroku i warunkowe umorzenie postepowania karnego oraz zwolnienie oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych.

Apelacja okazala sie zasadna w takim stopniu, ze w wyniku jej wniesienia powstaly podstawy do zmiany zaskarzonego
wyroku.

Zasadny jest zarzut dopuszczenia sie przez sad pierwszej instancji obrazy prawa procesowego 1j. art. 5 & 2 k.p.k.
polegajacej na rozstrzygnieciu na niekorzy$¢ oskarzonego P. G. nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci co do jego stanu
nietrzezwo$ci w czasie prowadzenia przez niego pojazdu mechanicznego.



Ww. konsekwentnie w przebiegu calego procesu wyjasnial, Ze po otrzymaniu polecenia wlasciciela zakladu
(...) opuszczenia miejsca pracy, wsiadl za kierownice swojego samochodu i odjechal. Po zatrzymaniu pojazdu i
zaparkowaniu przy ulicy (...) w P. udal sie do kolegi, ktérego nie zastal i wéwczas wypil wodke 40 % ale nie pamieta
w jakiej iloéci.

Przestuchani w postepowaniu odwolawczym funkcjonariusze policji K. S. i T. D. zgodnie podali, korzystajac z zapiséw
poczynionych w swoich notatnikach stuzbowych, ze pojazd oskarzonego ujawnili o godzinie 12:15 dnia 14 sierpnia
2020 roku przy ulicy (...) w P., za$ osobe kierowcy okolo godziny 12:40 w pomieszczeniu piwnicznym niezamieszkalej
kamienicy, usytuowanej pod wskazanym adresem. Mezczyzna informowat ich, ze alkohol pil dopiero po zaparkowaniu
pojazdu. Oboje ww. powolali sie takze na informacje uzyskane od zglaszajacego telefonicznie zdarzenie - L. A.,
dotyczace wyczuwalnej przez niego od P. G. woni alkoholu i zaslyszanej belkotliwej mowy.

Rozpytany na forum sadu odwolawczego $wiadek L. A. potwierdzil wyczuwana przez siebie w dniu zdarzenia
od swojego pracownika P. G. won alkoholu , natomiast nie pamietal czy powiedzial policjantom, ze oskarzony
mial belkotliwa mowe. Nie potrafil po uplywie dwoch lat ustosunkowac sie do pytania czy oskarzony wypowiadal
slowa wyraznie, czy mial jakiekolwiek zaburzenia mowy. Stwierdzil, ze gdyby belkotliwo$¢ wypowiedzi po stronie
jego rozmoéwcey zaistniala to eksponowalby ja w swoich zeznaniach. Tymczasem lektura jego relacji procesowych
skladanych trzykrotnie na etapie calego procesu (dwukrotnie w dochodzeniu i kolejny raz na rozprawie gléwnej),
prowadzi do wniosku, ze Swiadek nigdy takiej kwestii nie podnosil. Méwil jedynie o wyczuwalnej woni alkoholu, a na
rozprawie apelacyjnej dodatkowo o podniesionym glosie, mocno zdenerwowanego pracownika.

Opiniujgca uzupelniajaco na etapie postepowania odwolawczego biegla z Pracowni Toksykologii Sadowej Katedry I
Zakladu Medycyny Sadowej (...) w E. mgr inz. E. D., odpowiadajac na pytanie sadu odwolawczego, po analizie catego
dostepnego materiatu dowodowego podniosla, ze nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢ czy stezenie etanolu wynikajace
z badan wydychanego przez oskarzonego powietrza, pochodzito w caloéci ze spozycia alkoholu po zaparkowaniu
pojazdu, czy tez pochodzilo z wielokrotnej konsumpcji tj. po zaparkowaniu pojazdu, jak i przed godzing 11. 40.

Kwestiag bezsporna w przedmiotowej sprawie jest znajdowanie sie oskarzonego P. G. w stanie nietrzeZwosci w czasie
badania w Komendzie Miejskiej Policji w P. analizatorem wydechu - A. (...) nr seryjny (...), po dokonaniu zatrzymania
w dniu 14 sierpnia 2020 roku:

- 0 godz. 13:28 z wynikiem pomiaru 1,74 promila,
- 0 godz. 13:31 z wynikiem pomiaru 1,81 promila,
- 0 godz. 14:04 z wynikiem pomiaru 1,54 promila,
-0 godz. 14:34 z wynikiem pomiaru 1,70 promila.

Niewatpliwie o godz. 11:50 funkcjonariusze policji K. S. i T. D. udali sie na interwencje z polecenia Dyzurnego Oficera
K., ktéry otrzymal zgloszenie dotyczace P. G. bedacego pod wplywem alkoholu, odjezdzajacego z miejsca zatrudnienia
przy ulicy (...) w P. w kierunku centrum miasta. Zatrzymany o godz. 13:00 P. G. ( ujawniony o godz. 12:40 ) twierdzil,
ze alkohol wypit dopiero po zakonczeniu jazdy samochodem.

Biegly toksykolog podsumowujgc swoje rozwazania zawarte w pisemnej opinii uzupeiajacej skonstatowal, ze nie
mozna wykluczy¢, iz stwierdzony u oskarzonego wynikami badan wydychanego powietrza stan nietrzezZwo$ci mogtby
by¢ osiggniety dopiero w przypadku spozycia przez oskarzonego alkoholu w postaci wodki 40 % po godzinie 11:50 dnia
14 sierpnia 2020 roku ( czyli po zakonczeniu jazdy samochodem ) zaré6wno w sytuacji gdyby przed godzing 11:50 ( czyli
przed kierowaniem pojazdem ) znajdowal sie w stanie po uzyciu alkoholu, jak i gdyby byl trzezwy. ( opinia karta 204 ).

W tym stanie rzeczy poczynione przez sad pierwszej instancji ustalenia co do stanu nietrzezwosci oskarzonego P. G. w
chwili czynu - kierowania przez niego pojazdem mechanicznym, nie moga by¢ uznane za prawidlowe, gdyz kwestia ta




w kontekscie catoksztaltu materialu dowodowego sprawy budzi watpliwosci, ktére zgodnie z zasada okre$lona w art.
5 & 2 k.p.k. wzw. z art. 8 k.p.w. nalezalo rozstrzygnaé na korzy$¢ oskarzonego.

Sad odwolawczy zmuszony byl nastepnie rozwazyé czy w zwiazku z przytoczona powyzej konkluzja opiniujacego
toksykologa nalezy przyjac, ze oskarzony w chwili czynu byl trzezwy czy tez znajdowat sie w stanie po uzyciu alkoholu.
W tej kwestii znaczenie decydujace miata koncowa dywagacja zawarta w opinii uzupetniajgcej, méwigca ze watpliwosSci
co do stanu trzezwoSci oskarzonego P. G. w rozwazanym dniu przed godz. 11:50 ( a nawet co do stanu po uzyciu
alkoholu ) mogg budzi¢ zeznania §wiadka L. A., a nadto ze objawy takie jak zaburzenia mowy ( jej belkotliwy
charakter ) odnotowywane sg przy stezeniach alkoholu odpowiadajacych stanowi nietrzezwosci ( opinia karta 204 ).
Owa dywagacja byla jakby wskazowka do przyjecia stanu nietrzezwos$ci ww. w chwili czynu.

Byla juz przedmiotem rozwazan sadu odwolawczego na tamach przedmiotowego opracowania kwestia zaburzenh mowy
oskarzonego w konteks$cie jej zaobserwowania a raczej odnotowania stuchowego przez $wiadka majacego kontakt
ze sprawcg, tuz przed zajeciem przez niego miejsca za kierownicg pojazdu i uruchomieniem silnika. Belkotliwa
mowa jako cecha towarzyszaca zachowaniu oskarzonego przed prowadzeniem pojazdu nie wyniknela jednak z zeznan
Swiadka L. A., lecz z zeznan funkcjonariuszy policji, ktorzy mieli o takowej uslysze¢ z telefonicznego przekazu L.
A., zawiadamiajacego o wlaczeniu sie przez P. G., bedacego pod wplywem alkoholu, do ruchu po drodze publiczne;.
Problem jednak w tym, ze L. A. nie potwierdzil przed sadem odwolawczym aby takowa wiedze strézom prawa
przekazywal, oznajmiajac ze szczegoldw prowadzonej z nimi rozmowy nie pamieta. Jednocze$nie podniésl, ze gdyby
zaburzenia mowy u oskarzonego spostrzegl to akcentowalby je w swoich zeznaniach. Rzecz jednak w tym, ze taka
okoliczno$¢ jak belkotliwa mowa jego pracownika, w ogole w ztozonych zeznaniach nie byla przez §wiadka poruszona.

W ocenie sagdu odwolawczego nie budzi watpliwosci znajdowanie sie oskarzonego w chwili czynu w stanie po
uzyciu alkoholu. Pracodawca P. G. zauwazyl po jego nietypowym zachowaniu, Ze jest on pod dzialaniem alkoholu,

ktorego won wyczuwal. To spostrzezenie Swiadka nie byloby dostrzegalne gdyby zawartosé alkoholu w organizmie
oskarzonego wynosila ponizej 0, 2 promila. Oczywiscie nie jest mozliwe dokladne okres$lenie wartoSci owego stanu
po uzyciu alkoholu, dlatego tez sad odwolawczy uznal, iz oskarzony w chwili czynu znajdowal sie w stanie po uzyciu
alkoholu, o jakim mowa w art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 26 paZdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzeZwosci i
przeciwdzialaniu alkoholizmowi ( Dz.U. Nr 35, poz.230 z p6zn. zm. ). Zgodnie z tym przepisem stan po uzyciu alkoholu
zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu w organizmie wynosi lub prowadzi do stezenia we krwi od 0,2 promila do 0,5 promila
alkoholu albo obecnoéci w wydychanym powietrzu od 0,1 mg do 0, 25 mg alkoholu w 1 dm3.

Powyzsze rozwazania w konsekwencji spowodowaly zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze w miejsce czynu
zarzucanego w akcie oskarzenia sad odwolawczy uznal oskarzonego P. G. za winnego tego, ze w dniu 14 sierpnia
2020 roku okolo godziny 11:50 w w P. woj. (...) przemieszczajgc sie ulicami (...) kierowal pojazdem mechanicznym
- samochodem osobowym marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) znajdujac sie w stanie po uzyciu alkoholu
okre$lonym w art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi ( Dz.U. Nr 35, poz.230 z p6zn. zm. ). Tym samym wyczerpal on znamiona wykroczenia z art. 87 & 1 k.w.

Sad odwolawczy wymierzyl oskarzonemu za ten czyn kare 1500 zlotych grzywny ( w takiej samej wysokoSci jak
w zaskarzonym wyroku wymierzona byla grzywna za przestepstwo z art. 178 a & 1 k.k.) przyjmujac zagrozenie
przewidziane w art. 87 & 1 k.w. grzywna nie nizszg niz 50 zlotych, w brzmieniu obowigzujacym w dacie czynu,
wzgledniejszym dla sprawcy w stosunku do brzmienia tego przepisu obowiazujacego od 1 stycznia 2022 roku
( stosownie do regulacji przepisu art. 2 & 1 k.w. ).

Kara ta stanowic¢ bedzie, zdaniem sadu odwolawczego, wlaéciwa reakcje, adekwatna do popelnionego wykroczenia,
spelniajac w stopniu dostatecznym cel zapobiegawczy i wychowawczy, jak rowniez cele w zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Ponadto sad odwolawczy orzekl wobec oskarzonego P. G. na podstawie art. 87 & 3 k.w. obligatoryjny $rodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres jednego roku.
Wymiar tego $§rodka jest adekwatny do stopnia zawinienia oskarzonego i okoliczno$ci popelionego czynu, zwlaszcza



uwzglednia zagrozenie jakie stwarzal ww. realnie dla innych uzytkownikow drog publicznych. To nieodpowiedzialne
zachowanie zasliguje na wyeliminowanie oskarzonego z ruchu drogowego na okres 1 roku.

Na poczet grzywny zaliczony zostal oskarzonemu, na podstawie art. 82 & 3 k.p.w. okres zatrzymania od dnia 14
sierpnia 2020 roku do dnia15 sierpnia 2020 roku, jako rownowazny grzywnie w kwocie 400 zlotych.

Sad odwolawczy zasadzil od oskarzonego P. G. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150 zlotych oplaty za obie instancje
oraz kwote 1799,93 zlotych tytulem wydatkéw poniesionych w calym postepowaniu. Podstawe prawna rozstrzygniecia
stanowily przepisy art. 634 k.p.k., art. 627 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.w., art. 10 ust. 11 art. 21 pkt. 2 w zw. z art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6zZn. zm. ).
Oskarzony jest mlodym, zdrowym czlowiekiem, nie posiadajacym nikogo na utrzymaniu, podejmujacym zatrudnienie
iosiggajacym dochody, a co za tym idzie brak jest przestanek z art. 624 & 1 k.p.k. w zw. z art. 121 & 1k.p.w. do zwolnienia
go od kosztéw postepowania w sprawie.



