UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 855/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Belchatowie z dnia
13 wrze$nia 2021
roku w sprawie II K
1024/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zawarty w apelacji
prokuratora zarzut
razacej
niewspolmiernosci
kary
wolnoéci przez jej
nadmierng
lagodnosé.

ograniczenia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny




Oskarzony popeknil
cigg przestepstw, co
juzjest okolicznoécia
obciazajaca. w
krotkich odstepach
czasu  dwukrotnie
naruszyt dyspozycje
art. 178 a § 1 kk, w
dodatku za kazdym
razem prowadzil
pojazd mechaniczny
w stanie upojenia
alkoholowego. Za
pierwszym  razem
stezenie  alkoholu
W jego organizmie
ponad pieciokrotnie
przekroczylo granice
penalizacji za
przestepstwo,  za$
za drugim razem
az siedmiokrotnie.
Kazdy moze
popehi¢ blad, ale
oskarzonego nomen
omen "nie
otrzezwilo" pierwsze
zatrzymanie 1 po
czterech dniach
ponownie wsiadl za
kierownice
samochodu w stanie
skrajnego upojenia
alkoholowego. W
tym stanie rzeczy,
mimo  uprzedniej
niekaralnos$ci, kara
ograniczenia
wolnoSci  jaw  sie
jako zbyt poblazliwa.
Aby osiagnaé¢ cel
wychowawczy wobec
takiego sprawcy
nalezalo orzec kare
8 miesiecy
pozbawienia wolo$ci
z warunkowym
zawieszeniem




wykonania tej kary
na okres préby 2 lat.

Whniosek

O wymierzenie kary

8 miesiecy
pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym

zawieszeniem na
okres 2 lat proby.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

Bylo to powyzej

omébwione.

3.2. Zawarty w apelacji | # zasadny

obroncy zarzut bledu
w ustaleniach
faktycznych poprzez
nie pod
uwage sytuacji
zyciowo - zawodowej

wziecie

oskarzonego i w
wyniku tego
orzeczenie  zakazu
prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny
Oskarzony
dwukrotnie w
odstepie  czterech

dni prowadzil pojazd




mechaniczny

( samocho6d
osobowy) w stanie
upojenia
alkoholowego,
uzasadnia to
orzeczenie  zakazu
prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych. Po
pierwsze, nie byloby

racjonalne
pozostawienie
sprawcy uprawnien
do prowadzenia
samochodow
ciezarowych zZ

przyczepami, a wiec
takich, do ktoérych
prowadzenia trzeba
mieé wieksze
umiejetnosSci i
szersze uprawnienia,
skoro z uwagi na
zagrozenie
bezpieczenstwa w
ruchu  drogowym
zakazano mu
prowadzenia
pojazdow
osobowych - byloby
to nielogiczne. Po
drugie, takie
orzeczenie i tak
nie  umozliwiloby
oskarzonemu
podjecia pracy w
charakterze
kierowcy (..
( tak uzasadnial
swoj wniosek w
mowie koncowej),
albowiem oskarzony
i tak tracilby
uprawnienia do
prowadzenia  tych
pojazdéw nawet,
nawet gdyby
ograniczy¢ zakaz
orzeczony przez Sad




w postepowaniu

karnym jedynie
do pojazdéw, do
ktorych
prowadzenia

uprawnia kategoria
B prawa jazdy
( jak postulowal
obronica). Wynika
to z  przepisow
ustawy o kierujacych
pojazdami z dnia 5
stycznia 2011 roku
( Dz. U. Nr 30 poz.
151 z poéZn. zm).
Zakaz prowadzenia
pojazdéw
mechanicznych
kategorii B pozbawia
wszelkich kategorii
praw jazdy
wymienionych ~ w
ustawie. Z wyroku
sadu karnego
orzekajacego  taki
ograniczony jedynie
do  kategorii B
zakaz wynikalby dla
skarzacego
bezpoéredni  zakaz
prowadzenia
pojazdéw
mechanicznych
kategorii B, ale
poérednio roéwniez
zakaz prowadzenia
pojazdéw Kkategorii
C i CE, gdyz
ustawodawca
rozciagnal  skutki

orzeczenia karnego

w__zakresie prawa
jazdy Kkategorii B
takze na inne
uprawnienia do
prowadzenia

pojazdéw (w_ tym
C i CE), przy
czym  skutki te
dotycza zaréwno




ubiegajacego o
prawo jazdy
okreslonej kategorii,
jak i dysponujacego
juz takim prawem
jazdy. Powyzsze
stanowisko
ugruntowane  jest
w  dotychczasowym
orzecznictwie
Naczelnego  Sadu
Administracyjnego (
wyroki NSA z dnia
3 grudnia 2015 r.,I
OSK 603/14; z dnia
18 grudnia 2015
r,I OSK 888/14;
z dnia 9 grudnia
2015 r.,I OSK
678/14; z dnia 29
pazdziernika 2015
r.,] OSK 382/14;
wyrok NSA z dnia
5 stycznia 2018 r.,I
OSK 688/16; wyrok
NSA z dnia 2 lutego
2018 r., I OSK
1860/17; wyrok NSA
z dnia 28 marca
2018 r., I OSK

1957/17 ).

Whniosek

O zmiane wyroku
poprzez wylgczenie z
orzeczonego zakazu
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych
pojazdow kategorii C
iE.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo




zasadny albo
niezasadny.

Bylo to powyzej
omdbwione. Taka
zmiana i tak nie
zapobieglaby utracie
przez  oskarzonego

uprawnien do
prowadzenia
pojazdéw do ktorych
prowadzenia

upowaznia  prawo
jazdy kategorii C
i CE, a prowadzac
takie pojazdy wbrew
decyzji
administracyjnej
cofajacej mu te
uprawnienia ( do
ktérej z  mocy
prawa musi dojéc)
oskarzony narazalby
sie (mimo braku
orzeczonego zakazu)
na odpowiedzialno$é
karna za
przestepstwo z art.
180 a kk.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.




SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

W miejsce
ograniczenia

kary

wolnos$ci orzeczono

kare 8 miesiecy
pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym
zawieszeniem

wykonania tej kary
na okres 2 lat proby.

Zwiezle o powodach
zmiany

Bylo to juz
omawiane.
1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej

instancji




1.1.7. Przyczyna,

zakres i

podstawa

prawna

uchylenia

5.3.1.1.1. # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegolnej

podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani@
prawne i
wskazania co do




dalszego

postepowania

1.10. Inne
rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Na podstawie art.
635 kpk i art. 10
ust. 1 ustawy o
oplatach w sprawach
karnych zasadzono
od oskarzonego
na rzecz Skarbu
Panstwa zwrot
wydatkow

postepowania na
ktore zlozyl  sie
ryczalt za doreczenia
oraz oplate za obie
instancje. Wysoko$¢
tych kosztéow jest
bardzo  niewielka
( lacznie 200
z}), oskarzony moze

je uiscié bez
uszczerbku dla
niezbednego

utrzymania siebie i
swojej rodziny.

7. PODPIS




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | kara
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.12.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronica

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | srodek karny w postaci
rozstrzygniecia albo | zakazu prowadzenia
ustalenie, ktérego dotyczy | wszelkich pojazdéw
apelacja mechanicznych .

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




