UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 704/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Radomsku z dnia 19
lipca 2021 roku w
sprawie I1 K 532/21.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sad
odwolawczy

1

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obraza przepisow
postepowania,
majaca wplyw na
tre$¢ wyroku:

- art. 7k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej

a nie swobodnej
oceny materiatu
dowodowego, a
szczegoblnie
polegajacej na
odmowie przyznanie
waloru
wiarygodno$ci
wyjasnieniom
oskarzonego
zlozonym w toku
rozprawy przed
sadem pierwszej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




instancji, w sytuacji
gdy, oskarzony
przyznal sie do
zarzuconego mu
czynu, co
doprowadzilo do
przypisania mu
sprawstwa czynu
zarzuconego z art.
178a 8§ 4 k.k,;

- art. 5 8
2 kopk poprzez
nie rozstrzygniecie
zachodzacych a

nieusunietych
watpliwosci na
korzysé
oskarzonego, w
zakresie przyczyny
wzrostu stezenia
alkoholu w
wydychanym
powietrzu
oskarzonego

podczas  kolejnych
badan alkotesterem,

w postaci mozliwo$ci
dostrzezenia i
ustalenia przez

jedynego  Swiadka
naocznego faktu, czy
oskarzony siedzac
na tylnym siedzeniu

samochodu po
odebraniu mu
kluczykow do

samochodu spozyl
jeszcze  posiadany
alkohol, w sytuacji
braku ustalenia
faktu odleglosci w
jakiej znajdowat
sie Swiadek wobec
oskarzonego

podczas tej
obserwacji jak i
czasu tej obserwacji,
oraz w  sytuacji
gdy zaniechano ich




rozwiania poprzez
przestuchanie w
miejscu  zdarzenia
innych oséb, a co
moglo mie¢ wplyw
na przypisanie mu
sprawstwa czynu z

art. 178a § 4 k.k.;

- art. 378 § 1 i
§ 3 k.p.k. poprzez
nieuwzglednienie
wniosku
oskarzonego 0
dobrowolne
poddanie sie karze,
w  sytuacji  gdy
zarbwno oskarzony
jak i obronca
nie mieli mozliwoSci
przestawié
sprecyzowanego
wniosku oskarzeniu,
aby uzgodni¢ jej
rodzaj i wymiar, co
mialo wplyw na tres¢
wyroku.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Podniesione
skarzacego
obrazy  przepiséw
postepowania
generalnie
sprowadzajace
do zanegowania
oceny materialu
dowodowego
przeprowadzonej
przez Sad Rejonowy
okazaly sie

przez
zarzuty

sie

niezasadne.




Przekonanie sadu

o wiarygodno$ci
okreslonych
dowodoéw i
niewiarygodno$ci

innych pozostaje
pod ochrong prawa
procesowego, a wiec

miesSci sie w
ramach swobodnej
oceny dowodow

jedynie wtedy, gdy
jest  poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci i to w
sposob
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy, stanowi
wynik  rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego,  jest

Wyczerpujaco i
logicznie - zZ
uwzglednieniem

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego -

argumentowane w
uzasadnieniu (por.
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
11.04.2018 r., IV
KK 104/18, opubl.
Legalis). Pamietaé
nalezy, iz
konsekwencja

zasady prawdy (art.
2 § 2 kpk)
jest wymbdg, aby
ustalenia faktyczne,
w oparciu o ktore




nastepuje orzekanie,
byly udowodnione,
tylko wowczas
mozna przyjaé, ze
sq one prawdziwe,
czyli  zgodne z
rzeczywistoScia.
Zobowigzuje  ona
organy procesowe
do dolozenia —
niezaleznie od woli
stron -
maksymalnych
staran i wyczerpania
wszelkich
dostepnych $rodkéow
poznania  prawdy.
Organy procesowe w
ramach swobodnej
oceny dowodéw sa

ustawowo
zobligowane do
uksztaltowania
przekonania dopiero
na podstawie
wszystkich
przeprowadzonych
dowodow

ocenianych wedlug
zasad prawidlowego
rozumowania z
pelnym
wykorzystaniem
dostepnej  wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego (art. 7
k.p.k.). Kodeks nie
narzuca zadnych
dyrektyw, ktore
nakazywalyby
okreslone
ustosunkowanie sie
do konkretnych
dowodéw i  nie
wprowadza ro6znic
co do wartoSci
poszczegblnych
dowodow. Zasada
prawdy materialnej
jest adresowana do




wszelkich organow
procesowych. Nie da
sie jednak zawsze
bezwzglednie ustali¢
przebiegu zdarzenia,
lecz niekiedy tylko
w takim zakresie,
na jaki zezwalaja na
to zebrane dowody
oraz dostepna
wiedza i
uksztaltowane na jej
podstawie
dos$wiadczenie
zyciowe. W toku
prowadzonych
czynno$ci
uprawnione organy
maja jednak
obowiazek
wnikliwego
zbadania i
uwzglednienia
wszystkich
okoliczno$ci
zar6wno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego  (art.
4 kpk). Wyrok
musi by¢ wynikiem
analizy caloksztaltu
ujawnionych
okoliczno$ci, a wiec
i tych ktére go

podwazaja.
Pominiecie
istotnych dla sprawy
okoliczno$ci,
mogacych mieé
wplyw na
rozstrzygniecie =~ w
kwestii winy,
stanowi  oczywistg
obraze przepisu

art. 410 k.pk
Przypomnienia tez
wymaga w
kontekscie zarzutow
wyartykutowanych
w uzasadnieniu




apelacji obroncy
oskarzonego), ze w
Swietle ugruntowa-
nego orzecznictwa
sadéw nie mozna
zarzucac obrazy art.
5 & 2 kpk
na tej podstawie,
ze strona zglasza
watpliwoéci co do
ustalen faktycznych.
Dla oceny, czy zostal
naruszony zakaz in
dubio pro reo nie sa
istotne watpliwos$ci
strony procesowej,
ale to jedynie, czy
orzekajacy sad takie
watpliwosci powziat
i rozstrzygnal je na
niekorzy$é

oskarzonego, albo
czy w  realiach
sprawy watpliwosci
takie powinien byl
powziaé. Gdy
ustalenia faktyczne
zalezag od dania
wiary tej lub innej
grupie dowodow, nie
mozna moéwi¢ o
naruszeniu  reguly
in dubio pro
reo, bo  jedna
z podstawowych
prerogatyw sadu
orzekajacego  jest
swobodna ocena
dowodéw (art. 7
k.p.k.). Tymczasem
W  sprawie  nie
wystepuja tego
rodzaju watpliwosci,
ktére  niweczylyby
prawidlowa ocene
dowodow i trafne
ustalenia faktyczne.
Wyrazona w art.
5 & 2 kpk
zasada, nie naklada




na sad obowiazku
przyjecia wersji
najkorzystniejszej

dla oskarzonego,
lecz zakaz czynienia

niekorzystnych

domnieman w
sytuacji, gdy stan
dowodow nie

pozwala na ustalenie
faktow. Nie budzi
bowiem zastrzezen
okoliczno$¢, ze tego
rodzaju watpliwosci,
o ktorych mowa
w art. 5 § 2
k.p.k. winien mieé
Sad, a nie strona
postepowania.

W aspekcie
powyzszego apelacja
obroncy
oskarzonego nie
wykazata w
skuteczny  sposob,
aby rozumowanie
Sadu meriti, przy
ocenie
zgromadzonych w
sprawie  dowodéw
bytlo wadliwe, badz
nielogiczne. Zarzuty
przedstawione w
apelacji - po ich
gruntownej analizie
i zestawieniu z
zebranymi w
sprawie dowodami
- maja w istocie

charakter

polemiczny i
opieraja sie
wylacznie na
wybiorczej oraz

subiektywnej ocenie
zebranych w sprawie
dowodoéw.




Sad I instancji we
wlasciwy, wymagany
procedura karnag
sposob
przeprowadzil
przewod  sadowy,
w trakcie ktorego
ujawnit calos¢
materialu
dowodowego, ktory
nastepnie  poddat
ocenie znajdujacej
swoje odbicie w
uzasadnieniu
wyroku. Ocena ta,
wbrew
pozbawionych
merytorycznej
argumentacji,
zarzutom
skarzacego zgodna
jest z wymogami
art. 7 kpk .

zasadami logiki,
do$wiadczenia
zyciowego, nie

przekracza  granic
oceny  swobodnej,
dlatego nie moze
by¢ skutecznie
zakwestionowana
przez autora
apelacji. w
uzasadnieniu
wyroku, ktore w
zupelosSci  spelnia
wymogi art. 424
k.p.k., Sad meriti
wskazal ktérym
dowodom i na
jakiej podstawie dat
wiare, a  takze
jakie dowody uznat
za  niewiarygodne
przywolujac na
poparcie  swojego
stanowiska rzeczowa
i przekonywujaca
argumentacje,.




Whiesiona apelacja,
stanowigca w istocie
polemike z ta ocena

i poczynionymi
w oparciu o
nig ustaleniami

faktycznymi nie
zawiera na tyle
przekonywujgcej
argumentacji, aby
mogla podwazyé
ustalenia Sadu
Rejonowego.

Sad Okregowy nie
dopatrzyl sie
réwniez  zlamania
zasady in dubio
pro reo wynikajacej
Z normy art. 5
§ 2 k.p.k. Przede
wszystkim  trzeba
podkreslié, ze w
niniejszej  sprawie
nie pojawily sie
zadne watpliwoSci

o nieusuwalnym
charakterze, ktore
wymagaltyby

poczytania ich na
korzysé
oskarzonego.
Wymaga
dostrzezenia, ze
watpliwosci
wystepowaé musza
w ocenie Sadu, nie
za$ w ocenie obroncy
oskarzonego  (por.
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
3 kwietnia 2012
r., V KK 335/11,
LEX nr 1163975).
Konkludujac
powyzsze nalezy
zasadnie uznaé, ze
podstawa  ustalen
faktycznych byt
caloksztalt




okoliczno$ci

ujawnionych na
rozprawie, przy
czym material

dowodowy  zostal
poddany pelnej i
swobodnej ocenie,
zgodnej z zasada
obiektywizmu, czym
doprowadzono do
poczynienia
prawdziwych
ustalen faktycznych,
stanowiacych wynik
logicznego
rozumowania.

Ustalajac stan
faktyczny = sprawy
Sad dal  wiare
spojnym i logicznym
zeznaniom $wiadka
J. K.. Swiadek ten
- w zaden sposob
nieskonfliktowany z
oskarzonym, nie
majacy racjonalnego
powodu aby skladaé
niezgodne z prawda

obciazajace go
zeznania -
konsekwentnie
podawal w swoich
zeznaniach, ze
oskarzony
przyjezdzajac na
stacje benzynowa po
zakup alkoholu byl w

stanie nietrzezwoéci,
na co wskazywatl
fakt jego zataczania
sie, jak i czu¢ bylo
od niego mocno
won alkoholu. Kiedy
$wiadek postanowil
uniemozliwié
oskarzonemu
kontynuowanie
jazdy, zabierajac
mu kluczyki od




samochodu,

podsadny usiadl na
tylnym  siedzeniu
swojego pojazdu i
do czasu przyjazdu
policji pozostawal w
tym samym miejscu.
Swiadek  wskazal
przy tym, ze caly
czas obserwowat
oskarzonego i nie
widzial, zeby pil
on w pojezdzie
jakikolwiek alkohol.
Biorgc zatem pod
uwage niniejszy
bezstronny i
obiektywny dowod
osobowy, jak i
wynik badania stanu

trzezwosSci
wskazujacy na
stopien stezenia
alkoholu w
wydychanym
powietrzu
stwierdzony u

oskarzonego wraz
z  konsekwentnym
przyznawaniem sie
podsadnego do
winy, Sad meriti
mial pelne podstawy
do wuznania, ze
inkryminowanego
dnia K. B.
kierowal pojazdem
mechanicznym w
stanie nietrzezwoSci

potwierdzonym
wynikami ~ badan.
Podniesé zatem
nalezy, iz
twierdzenie
oskarzonego co

do spozycia przez
niego alkoholu w
samochodzie po
przyjezdzie na stacje
benzynowa sa




calkowicie
niewiarygodne.

Odnoszac sie dalszej
kolejnosci do
zarzutbw  apelanta
stwierdzi¢ nalezy, iz
nie stanowilo obrazy
prawa procesowego
nieuwzglednienie
przez Sad Rejonowy
wniosku
oskarzonego o
dobrowolne
poddanie sie karze.
Whniosek taki nie
musial byé
zaaprobowany, na co
wskazuje uzyty w §
2 art. 387 kpk
zwrot ,moze”. W tym
aspekcie  slusznie

sad orzekajacy
stwierdzil, ze
oskarzony nie
zashuguje na
skorzystanie zZ

powyzszej instytucji
wobec  znacznego
stopnia  spolecznej
szkodliwosci
zarzucanego mu
czynu
przejawiajacego sie
wysokim poziomem

alkoholu w
wydychanym
powietrzu oraz
uprzednig
karalnoécia za
prowadzenie

pojazdu w stanie
nietrzezwoSci. Poza
tym trzeba mie¢ na

wzgledzie
okoliczno$¢, iz Sad
Rejonowy, po
uznaniu za
ujawnione

dowodow, uprzedzil




strony procesowe o

mozliwos$ci
zastosowania
kwalifikacji z art.
1782 § 4 kk
co wskazuje, iz
okoliczno$ci
popehienia
przestepstwa w

ksztalcie przyjetym
w akcie oskarzenia
budzily watpliwosci.

Tym samym nie
zostaly  spelnione
wszystkie przestanki
umozliwiajace
zastosowanie
przedmiotowe;j
instytucji i
postapienie w tym
wzgledzie Sadu
meriti w tym
przypadku bylo
ze wszech miar
uzasadnione.
Whiosek

Whiosek o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania sadowi
pierwszej
a z ostroznoéci o
zmiane opisu czynu
przez

instancji,

wyeliminowanie z
niego, iz oskarzony
dopuscil sie czynu
po uprzednim
prawomocnym

skazaniu za czyn z
art. 178a § 1 kk. i
zamiane kwalifikacji
prawnej czynu na
art. 178a § 1 k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whiosek niezasadny

Z przyczyn
wskazanych
szczegbdlowo
powyzej.
3.2. Obraza prawa | # zasadny
materialnego - art.
178 § 4 kk # czeSciowo zasadny
~ bopmer Jego # niezasadny
zastosowanie, w
sytuacji gdy z
materialu
dowodowego sprawy

wynika, iz doszlo do
zatarcia skazania za
poprzednio
popetiony czyn
przez oskarzonego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Stusznym
postapieniem sadu
bylo
zakwalifikowanie

popelionego przez
oskarzonego czynu
jako przestepstwa z
art. 178a § 4 k.k.

Warunkiem sine
gua non uznania
oskarzonego,

ktéremu zarzucono
prowadzenie w

stanie nietrzezwoSci




pojazdu
mechanicznego w
ruchu ladowym, za
winnego popehnienia
wystepku
okreSlonego w art.
178a § 4 kk. jest
m.in. wcze$niejsze
prawomocne
skazanie
oskarzonego za
prowadzenie
pojazdu
mechanicznego w
stanie nietrzezwosci.

Orzekajacy w
niniejszej sprawie w
dniu 19 lipca 2021
roku Sad pierwszej
instancji czyniac
ustalenia w tym
zakresie odwolal sie
do wczeSniejszych
skazan oskarzonego
K. B. wyrokami
Sadu Rejonowego w
Radomsku z dnia
04 stycznia 2005
roku w sprawie
VI K 937/04 oraz
Sadu Rejonowego w
Czestochowie z dnia
16 grudnia 2014
roku w sprawie III K

851/14.

Pierwszym z
powolanych

orzeczen oskarzony
uznany zostal za
winnego popehienia
przestepstwa

okre§lonego w art.
178a § 1 kk. i
za to skazany na
kare grzywny w
wysoko$ci 50 stawek
dziennych, przy
ustaleniu wysoko$ci




jednej stawki
dziennej na kwote 10
zlotych, $wiadczenie
pieniezne oraz
Srodek karny w
postaci zakazu
prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych
przez okres 1
roku. Drugim, przy
przyjetej kwalifikacji
prawnej czynu z
art. 178a § 4
kk.,  wymieniony
skazany zostal na
kare 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci z
warunkowym
zawieszeniem
wykonania tej kary
na okres proby 2
lat, kare grzywny w
wysokoSci 60 stawek
dziennych, przy
ustaleniu wysokoSci
jednej stawki
dziennej na kwote 10
zlotych oraz $rodek
karny w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych
przez okres 2 lat.

Trzeba w  tym
miejscu wspomnieg,
ze odpowiedzialno$é
na podstawie art.
178a § 4 Kk,
ze wzgledu na
uprzednie skazanie
za przestepstwo
okre§lone w art.
178a § 1 kk lub
wymienione w art.
178a § 4 Kk,
sprawca kolejnego
czynu ponosi do




momentu zatarcia
wcezedniejszego
skazania.

Zatarcie skazania w
przypadku
warunkowego
zawieszenia kary —
zgodnie z tredcig art.
76 § 2 — nastepuje po
uplywie 6 miesiecy
od zakonczenia
okresu proby, ale
nie moze nastgpié
przed wykonaniem
grzywny lub $rodka
karnego.

Tresé zalaczonej
do przedmiotowej
sprawy karty karnej
oraz analizy akt
wyzej wymienionych
spraw  (w  tym
zalaczonej do akt

rozpoznawanej
sprawy
dokumentacji zZ
tychze akt)
wskazuje, ze

skazanie w sprawie
III K 8s51/14 w
dacie wyrokowania
Sadu  Rejonowego
W niniejszej sprawie
(w dniu 19
lipca 2021 roku)
nie uleglo zatarciu,
albowiem orzeczona
tym wyrokiem kara
grzywny nie byla
wowcezas wykonana.
Oskarzony uiscit ja
dopiero w dniu 06
sierpnia 2021 roku.
Tymczasem zatarcie
skazania  zgodnie
Z przepisem art.
107 § 4a kk
nastgpi dopiero po




uplywie roku od jej
wykonania — a zatem
z dniem 06.08.2022
r. Zgodnie natomiast
z treScig przepisu
art. 108 k.k.
dopuszczalne  jest
tylko  jednoczesne
zatarcie skazan (w
przypadku

oskarzonego sa to
trzy skazania, w tym
dwa za przestepstwa

przeciwko
bezpieczenstwu w
komunikacji
stypizowane w
art.178 a  kk.),

a poniewaz do
zatarcia wyroku w
sprawie III K 851/14
nie doszlo (1 w
konsekwencji
doszlo rbéwniez do

nie

zatarcia skazania w
sprawie VI K 937/04
zgodnie =z reguly
okre§long w art.
108 k.k.), nalezalo
czyn popeliony w
niniejszej  sprawie
zakwalifikowa¢ jako
wystepek z art. 178a
§ 4 k.k.

Whniosek

Whiosek o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania sadowi
pierwszej
a z ostroznoéci o
zmiane opisu czynu
przez

instancji,

wyeliminowanie  z
niego, iz oskarzony

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




dopuscil sie czynu
po uprzednim
prawomocnym

skazaniu za czyn z
art. 178a § 1 kk. i
zamiane kwalifikacji
prawnej czynu na
art. 178a § 1 k.k.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whniosek niezasadny

z przyczyn
wskazanych
szczegOlowo
powyzej.
3.3. Razaca # zasadny
niewspolmiernosé
orzeczonej kary | # czeSciowo zasadny
oraz $rodka karnego .
# niezasadny
zakazu
dozywotniego
prowadzenia

wszelkich pojazdow
mechanicznych, w

sytuacji gdy
zachodza
okoliczno$ci
uzasadniajace
orzeczenie tegoz

srodka karnego w
nizszym wymiarze.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czes$ciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

razgcej
niewspolmiernosci
kary jako

Zarzut

zarzut




z kategorii ocen
mozna zasadnie
podnosié¢, gdy kara
(zastosowana

reakcja karna),
jakkolwiek  miesci
sie w granicach

ustawowego
zagrozenia, nie
uwzglednia w

spos6b wlasciwy
zar6wno
okoliczno$ci
popehienia
przestepstwa, jak i
osobowosci sprawcy
— innymi slowy,
gdy w spolecznym
odczuciu jest kara
niesprawiedliwa.
Bowiem razaca
niewspolmiernosé
kary zachodzi¢ moze
tylko wowczas, gdy
na podstawie
ujawnionych
okoliczno$ci
majacych zasadniczy
wplyw na jej wymiar
mozna by przyjaé,
ze zachodzilaby
wyrazna réznica
pomiedzy kara,
jaka nalezaloby
wymierzy¢ w
instancji
odwolawczej a kara
wymierzona w1
instancji.

Przede wszystkim,
odnoszac sie do
powyzszego zarzutu
zauwazyC nalezy, iz
przypisane
oskarzonemu
przestepstwo
zagrozone jest kara
od 3 miesiecy do
5 lat pozbawienia




wolnoSci. Tym
niemniej jakkolwiek
wymierzona

izolacyjna kara 2
lat pozbawienia
wolnosci mieSci
sie w granicach
ustawowego

zagrozenia, tym
niemniej jej rozmiar
- zdaniem Sadu
odwolawczego -
nie zasluguje na
aprobate, gdyz kara
orzeczona  wobec
oskarzonego  nosi

cechy razacej
niewspoOlmiernosci
w sensie jej
surowosci.
Oczywiscie sad
odwolawczy ma

w polu widzenia
fakt, ze kara
wymierzona wobec
sprawcy
przestepstwa
prowadzenia
pojazdu
mechanicznego w
stanie nietrzezZwosci
winna speliaé
wymogi prewencji
szczegoblnej oraz
cele w  zakresie
spolecznego
oddzialywania, jak
réwniez byt
odpowiednia do
stopnia zawinienia
i stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu.
Tym samym nalezy
zgodzi¢ ze
stanowiskiem
skarzacego, ze w
realiach tej sprawy
- majac w polu
widzenia, iz
prowadzenie




pojazdow
mechanicznych
przez kierowcow w
stanie nietrzezwym
jest wysoce
szkodliwe spolecznie
i zjawisku temu
nalezy
przeciwdziataé
wszelkimi
sposobami, w tym
odpowiednio surowg
reakcja karng wobec
nietrzezwych
sprawcow
przestepstw
przeciwko
bezpieczenstwu w
ruchu drogowym -
istnieja podstawy do
obnizenia
Orzeczonej kary
pozbawienia
wolnosci do
rozmiaru
postulowanego
przez obronce
oskarzonego.

Przestepstwo z art.
178a § 4 kk

A4 ujeciu
abstrakcyjnym
cechuje sie

znacznym stopniem
spolecznej
szkodliwosci, jednak
w niniejszej sprawie
przy wymiarze kary
nalezalo uwzglednié¢
wszystkie
okoliczno$ci
popelhienia  przez
oskarzonego czynu,
ktore zdaniem Sadu
odwolawczego
zmniejszaly
spoteczna jego
szkodliwo$é. W tym
aspekcie wypada




mie¢ na uwadze
fakt, iz oskarzony

poruszat sie
pojazdem w
godzinach
wczesnoporannych

(ok. godz. 6:30), a
zatem w czasie nie
tak duzego natezenia
ruchu co oznacza,
ze zagrozenie jakie

stwarzal bylo
mniejsze. W dodatku
zwrdcié nalezy

uwage na znaczny
przedzial  czasowy

od uprzedniego
skazania
podsadnego za
przestepstwo

tozsame rodzajowo,
tj. 7 lat, w trakcie
ktérych wymieniony
stosowal sie do
cigzacego na nim
jako kierowcy
obowigzku
bezwzglednej
trzezwoSci (brak
dowodéw  jakoby
bylo  przeciwnie).
Nie nalezy tez traci¢
z pola widzenia
tego, ze oskarzony
od samego poczatku
przyznawal sie do
winy. W  tych
okoliczno$ciach Sad
Okregowy uznal, ze
wymogi  okre§lone
przepisem art. 53
kk spelni kara 1
roku i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci. Kara ta
stanowié bedzie
nalezycie zwazony
bilans i kompilacje
okoliczno$ci
lagodzacych i




obciazajacych
oskarzonego, a nade
wszystko bedzie

adekwatna do
stopnia winy
oskarzonego,

stopnia  spolecznej
szkodliwoéci  jego

czynu oraz
wiasciwosci i
warunkow
osobistych.
Us$wiadomi mu takze

wage naruszonego
dobra chronionego
prawem i naganno$é
jego zachowania, jak
rowniez konieczno$é
bezwzglednego
podporzadkowania
sie  ustanowionym
zasadom ruchu
drogowego, tym
samym spehi
oczekiwane rezultaty
wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec oskarzonego.

Natomiast Sad
Okregowy w pelni
akceptuje orzeczenie
wobec oskarzonego
Srodka karnego w
postaci
dozywotniego
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych.

Bowiem w
przypadku skazania
za przestepstwo z
art. 178a § 4 kk.
sad obowiazany jest
w oparciu o tres¢ art.
42 8§ 3 kk. orzec
zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow
dozywotnio, chyba,




ze zachodzi
wyjatkowy wypadek,
uzasadniony
szczegblnymi
okoliczno$ciami.
Zdaniem sadu
odwolawczego
zaistniala na kanwie
tej sprawy suma

okoliczno$ci
(wyartykulowanych
0 powyze] oraz
uwzglednionych
przez Sad
Rejonowy),  ktoére
uzasadniajg
stwierdzenie, ze
w analizowanym
przypadku nie

zachodzi wyjatkowy
wypadek,
uzasadniony
szczegblnymi
okoliczno$ciami, o
ktérym mowa w art.
42 § 3 in fine
k.k. umozliwiajacy
odstapienie od
dozywotniego
zakazu prowadzenia
pojazdow. Majac
wszak na uwadze
poziom alkoholu w
organizmie
oskarzonego
(przekraczajacy
ponad
szeS$ciokrotnie prog
ustawowy), ktory
byl bardzo wysoki
i w poczatkowych

badaniach miat
tendencje
wzrastajaca (co
podwaza wersje
zdarzenia
oskarzonego, iz

spozywal  alkohol
dzien wcze$niej -
tak podal do




protokoléw badania
stanu trzezwoSci
- vide k. 2-3),
ale tez uprzednia
jego karalno$¢ (za

przestepstwa
prowadzenia
samochodu pod
wplywem alkoholu),
jak robwniez
okoliczno$ci
popehienia
zarzucanego mu
czynu (prowadzenie
samochodu w
godzinach
porannych na

drodze publicznej),
uzasadnione jest
twierdzenie, iz
oskarzony stwarzal
rzeczywiste
zagrozenie dla
bezpieczenstwa
ruchu drogowego,
cO przemawia za
pozbawieniem  go
uprawnien do
kierowania
pojazdami
mechanicznymi
dozywotnio.
Podkreslic w tym
miejscu nalezy, iz
Sad mial na uwadze,
Ze poruszanie sie

pojazdami
mechanicznymi, ale
tez innymi

pojazdami pod
wplywem alkoholu
stwarza  faktyczne
niebezpieczenstwo
dla innych
uzytkownikow drog,
albowiem osoba
jadaca pojazdem w
stanie nietrzezwoSci
ma ograniczong
mozliwo$é




postrzegania  oraz
ograniczona

zdolno$¢ reagowania
na zmieniajaca sie w
sposéb dynamiczny
sytuacje na drodze,

wzrasta zatem
ryzyko
nieprzewidzianych
zachowan
kierujacego.
ZWazZywszy na

powyzsze, zasadnym
jest pozbawienie
oskarzonego
uprawnien do
kierowania
pojazdami
mechanicznymi  —
jak  uczynit to
Sad Rejonowy -

dozywotnio. W
ocenie Sadu
Okregowego
powyzsze
okoliczno$ci

wskazywaly, iz nie
zaistnialy podstawy
do stwierdzenia,
ze zachodzi na
kanwie tej sprawy
szczegblny
przypadek, ktory
$wiadczy, ze nalezy
da¢ jeszcze
oskarzonemu
szanse. Wykluczenie
oskarzonego z ruchu
drogowego
dozywotnio,  jako
uczestnika,
naruszajgcego
podstawowa zasade
bezpieczenstwa
ruchu drogowego, a
mianowicie wymog
trzezwosci, stanowic
bedzie dla niego
dolegliwa, acz
adekwatna represje.




Totez zdaniem Sadu,
wyzej wymieniony
Srodek karny -
orzeczony na
poziomie ustalonym
przez sad meriti
- uwzglednia w
spos6b nalezyty
okoliczno$ci
popeknienia
przedmiotowego
przestepstwa,  jest
adekwatny do
stopnia
nietrzezZwosSci
oskarzonego
rangi

stanu

oraz
naruszonych
przez niego norm
Skoro

nie

prawnych.
oskarzony
wyciagnal wnioskow
z poprzednich
skazan,
je wyciagnaé za
niego i zakaza¢ mu

to nalezy

kierowania
pojazdami na
Zawsze. Wymaga
tego interes
spoleczny, wzgledy
na prewencje i
bezpieczenstwo
uczestnikdw  ruchy
drogowego.
Whniosek

Whniosek o zmiane

zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie
oskarzonemu Kkary
pozbawienia
wolnosci w
wymiarze 1 roku
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci oraz
orzeczenie  $rodka

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




karnego zakazu
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych
wylacznie do
samochodow
osobowych do 3,5
ton w strefie ruchu
ladowego na okres 8
lat.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whiosek czeSciowo
zasadny co do
wymierzonej

oskarzonemu Kkary,
natomiast postulat
zmiany wyroku w

zakresie srodka
karnego nie
zashugiwal na
uwzglednienie zZ
powodow
wskazanych
szczegblowo
powyzej.
4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIUY
Z URZEDU
4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
TRZYGNIECIE




SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymanie w mocy
rozstrzygnieé
zawartych w wyroku
Sadu Rejonowego w
Radomsku z dnia 19
lipca 2021 roku w
sprawie II 532/21
w punktach od 1
do 5 w zakresie
nie  podlegajacym
modyfikacji opisanej
w  punkcie 5.2.1.
dotyczacej
orzeczonej kary.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok we
wskazanym zakresie
shuszny. Sad
Rejonowy
przeprowadzil w
przedmiotowej
sprawie
postepowanie
dowodowe w
zakresie czynu
inkryminowanego
oskarzonemu w
sposoéb
wszechstronny i

wyczerpujacy, a
nastepnie
zgromadzony
material dowodowy




poddal rzetelnej
analizie i na tej
podstawie
wyprowadzil stuszne
wnioski zar6wno
co do winy
oskarzonego w
zakresie popelienia
przypisanego  mu
przestepstwa,
subsumcji prawnej
jego zachowania pod
wskazane przepisy

prawne.
Przedmiotem
rozwazan
zaprezentowanych
przez Sad Rejonowy
w pisemnym
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku byly nie
tylko dowody
obcigzajace

oskarzonego, ale i
dowody przeciwne,
ocenione w zgodzie z
zasadami logicznego
rozumowania,
wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia
zyciowego.

Kontrola
odwolawcza
przeprowadzonego
przez Sad I instancji
postepowania
dowodowego,
zaskarzonego
orzeczenia, jego
uzasadnienia oraz
analiza treéci §rodka
odwolawczego
skutkuje
koniecznoScia
uznania apelacji za
zasadng jedynie w
czeSci postulujacej
obnizenie




wymierzonej
oskarzonemu kary
pozbawienia
wolnoSci.

Zmiana
sqdu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zmiana wyroku w
zakresie

wymierzonej
oskarzonemu kary
poprzez jej

obnizenie do 1
roku i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

Zwiezle o powodach
zmiany

Zmiana dokonana z
przyczyn
wskazanych
szczegolowo w
punkcie 3.3.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegolnej

podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani@

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

3 Sad Okregowy

zgodnie z tredcig art.
636 § 1 kp.k., art.
10 ust. 1 W zZw. Z
art. 2 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach
karnych (t.j. Dz. U.
z 1983, Nr 49, poz.
223 z pbzn. zm.),
§ 1 rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwo$ci  z
dnia 18
2003 . W sprawie
wysokoSci i sposobu
obliczania wydatkow
Skarbu Panstwa
w postepowaniu
karnym (t.j. Dz. U.
Z 2013, poz. 663 z
pozn. zm.) oraz § 3
pkt 1 rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwos$ci  z
dnia 18
2014 T W sprawie
oplat za wydanie
informacji zZ
Krajowego Rejestru
Karnego (Dz. U.
Z 2014 T., POZ.
861) =zasadzil od
oskarzonego K. B.
na rzecz na

czerwca

czerwca




Skarbu Panstwa
kwote 300 zlotych
tytulem oplaty za

obie instancje i
50 zlotych tytulem
zwrotu  wydatkow
poniesionych A
postepowaniu
odwolawczym.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego K.
apelacje B..

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Radomsku z dnia 19

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

lipca 2021 roku w sprawie
11K 532/21.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




