UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 699/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Tomaszowie

Mazowieckim z dnia
21 czerwca 2021
roku sygn. akt II K
721/18

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

1. podniesiony przez
oskarzong D. K
i jej
zarzut obrazy prawa
materialnego 1.
art. 305
ustawy z dnia 30
czerwca 2000 roku

obronce

ust. 1

Prawo wlasnoéci
przemyslowej
poprzez jego
niewlaSciwe
zastosowanie i

uznanie oskarzonej
za winng dokonania
zarzucanego jei

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




czynu, mimo ze
zgromadzony
material dowodowy
winy  tejze  nie
potwierdza, a to
na skutek przyjecia
7 naruszeniem art.
6 & 1 i 2
k.k., ze dokonanie
zarzucanego czynu
stanowia  podjete
przez W.W.
czynnosci, ktore
hipotetycznie mialy
za zadanie stworzyé
warunki do
przedsiewziecia
zmierzajgcego
bezposrednio do
jego dokonania,
w szczego6lnosci
przysposobienie
Srodkdbw w postaci
zabezpieczonych
rzeczy, ktére nigdy
nie mialy charakteru
towaru w
rozumieniu
wskazanego
przepisu i stanowily
prywatng wlasno$é
oskarzonej,

2. podniesiony przez
oskarzong i jej
obronce zarzut
naruszenia
przepisbw  prawa
procesowego,
majacego wplyw na
tre$¢ wyroku tj.:

a. art. 4 kpk,
art. 7 kpk, art
410 k.p.k., poprzez
dokonanie dowolnej
a nie swobodnej
oceny dowodow w
postaci:




- zeznan Swiadka K.
K., polegajacej na
blednym uznaniu,
iZ jego zeznania

sa spojne i
konsekwentne,
dowodza zZe
przedmioty
zabezpieczone u
oskarzonej sa
podrobione, A
sytuacji gdy Swiadek

nie jest bieglym
sadowym, swoja
ocene przedmiotow
oparl wylgcznie na
badaniu
organoleptycznym
za pomoca wzroku
i dotyku, bez uzycia
jakiegokolwiek
oryginalnego
przedmiotu dla
poréwnania z
rzekoma "probka",
bez wyjasnienia
jakie znaki
szczegblne  winien
mieé oryginalny
towar, jak owe
znaki wygladaja,
gdzie winny by¢

umieszczone, z
jakiego rodzaju
materialow  winny
byt wykonane
przedmioty
oryginalne,

- zeznan $wiadka
D. D., ktére nie
zostaly przez sad
uwzglednione tylko
i wylacznie zZ
uwagi na  fakt,
iz $wiadek zeznal,
ze nie wie jakie
rachunki placila
oskarzona w Galerii




(...), gdyz najczesciej
placila  karta a
zalaczone przez nia
paragony wskazuja

na platnosé
gotowka, co w ocenie
sadu pierwszej

instancji rozmija
sie z zeznaniami
swiadka, w sytuacji
gdy sad w
zupelno$ci  pomija
fakt ze $wiadek
byt z oskarzona
na zakupach tylko
okolo 5 razy w
roku 2016, 2017,
2018 i 2019,
co nie wyklucza
innych  wyjazdow
oskarzonej do
wskazanej  galerii
bez jego obecnosci;
przywolane  przez
sad paragony
datowane s3a na
dzieh 26. 02. 2017
roku - kwota 899,60
zlotych platnosé
gotowka, na dzien
16. 06.2017 roku
- kwota 1451,40
zlotych platnosé
gotowka, na dzien
20.06. 2017 roku -
kwota 873 zlotych
platno$¢ kartg, na
dzien  24.02.2018
roku - kwota 4411,25
zlotych platno$é
gotowka, co do
ktorych  to  lat
$wiadek zeznal, iz
byt z oskarzona
we wspomnianej
galerii, kiedy to
oskarzona  mogla
zaplaci¢ kartg, a wiec




brak jest paragonow
za rok 2016, 2019 ,

- notatki urzedowej
( karta 1-2 akt ),
oferty z (...) ( karta
5 - 6 akt ), pisma
specjalisty do (...
sp. z 0.0. z siedziba
w P. ( karta 27
- 41 akt ), ktore
stanowily podstawe
przyjecia przez sad,
iz to oskarzona
zamieszczala na
portalu

ogloszeniowym (...)
jako uzytkownik o
nicku (...) podajac
nr (...), ogloszenia o
sprzedazy markowej
odziezy, obuwia,
galanterii, tylko
i wylgcznie na
podstawie ustalenia,
iz logowania mialy
miejsce z adresow
IP przypisanych
do Kklienta sieci
(...), ktorym byla
oskarzona , w
sytuacji gdy sad
nawet nie ustalil na
kogo zarejestrowany
jest wskazany w
ogloszeniach nr
telefonu ( nigdy
nie nalezal on do
oskarzonej ), ani
tez kto w dniu
5 pazdziernika 2013
roku, przy uzyciu
adresu e- mail (...)
inr tel. (...) utworzyt
na portalu (...
konto uzytkownika o
nr (...), a uwadze
sadu umyka, iz sam
fakt logowania na
portalu (...) z adresu




IP przypisanego
do oskarzonej w
sieci (..) nie
oznacza jeszcze, ze
czynita to sama
oskarzona, nadto
nie oznacza ze za
jego poSrednictwem
dokonywano obrotu

towarami
oznaczonymi
podrobionymi
znakami
towarowymi,

- paragonow
zlozonych przez
oskarzong do akt
sprawy na
potwierdzenie, zZe
dokonywala ona
poczawszy co
najmniej od 2013
roku zakupow

markowych ubran,
poprzez niezasadne
uznanie przez sad,

iz nie maja
one znaczenia dla
sprawy, gdyz
paragony oplacone
gotowka nie
pozwalaja na

identyfikacje osoby
kupujacej, w sytuacji
gdy wszystkie
paragony co do
zasady  nie sa
imienne, nie daja
mozliwos$ci

identyfikacji osoby
kupujacej, a malo
prawdopodobna jest
okolicznos$é aby
oskarzona

zgromadzila  tylko
i wylgcznie  na
potrzeby niniejszego
postepowania  tak
duza ilosé




paragonéow, z tak
roznych lat,

- zeznan $wiadka
E. P, ktore sad
pominal, a z ktérych
jednoznacznie

wynika, ze
oskarzona  zawsze
nosila dobre,
markowe ubrania, a
Swiadek jezdzita z
oskarzong do galerii
handlowych w P. czy
L. na zakupy,

- wyjasnien
oskarzonej,  ktora
podnosila ze
zabezpieczone u
niej rzeczy zakupila
na wlasny uzytek,
ktorym sad nie
dal wiary mimo,
ze zabezpieczone
towary byly w
pojedynczych

rozmiarach; sad nie
ustalit czy rozmiar
z metki odpowiadat

standardom
europejskim A
sytuacji, gdy
powszechnie

wiadomo, iz w
szczegoblnosci towary
wyprodukowane w
C. ( w tym
te markowe )
maja rozmiaréwke
rozbiezng z  ta
przyjeta w Europie,
podobnie jak towary
wloskich marek
nie odpowiadaja
swoja rozmiarowka
rozmiarom

stosowanym w
wiekszosci  krajow
europejskich;




oskarzona
przedstawila szereg
paragonow
potwierdzajgcych
fakt zakupu towaréow
drogich marek, ktore
znajdowaly sie w jej
domu; fakt zakupu
drogich  towarow
przez oskarzona
potwierdzil $wiadek
D.D,;

a zatem sad nie
zgromadzit zadnych
dowodow
potwierdzajacych
fakt, iz to oskarzona
zalozyla konto na
portalu (...), ze nr
telefonu podany w
ogloszeniach nalezy
do oskarzonej, ze
to ona dokonywata
logowania na koncie
uzytkownika o nicku

(...); brak
jakiegokolwiek

dowodu aby
oskarzona miala
choéby zamiar

wprowadzenia  do
obrotu
jakiegokolwiek
towaru,

b. art. 17 & 1 pkt.
1 kpk , art. 5
& 2 k.p.k. poprzez
ich niezastosowanie
przez sad pierwszej
instancji i
wyrokowanie, w
sytuacji gdy brak
jest  jakichkolwiek
dowodow
potwierdzajacych
popelnienie  przez
oskarzong czynu z
art. 305 wust. 1




ustawy z dnia 30
czerwca 2000 roku
Prawo wlasnoSci
przemystowej oraz
brak jest danych

dostatecznie
uzasadniajgcych
podejrzenie jego
popehienia, a

dowody na ktérych
oparl sie sad, jako
watpliwe w zakresie
winy oskarzonej w
kontekscie art. 5 &
2 k.p.k., powinny
by¢ ocenione na jej
korzysé,

3. podniesiony przez
oskarzong  zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych,
przyjetych za
podstawe orzeczenia
poprzez:

- bledne przyjecie,
ze zabezpieczone
rzeczy stanowily
towar w rozumieniu
art. 305 wust. 1
ustawy z dnia 30
czerwca 2000 roku
Prawo wlasnoSci
przemystowej a nie
prywatne rzeczy
oskarzonej, podczas
gdy rzeczy te nie
byly przeznaczone
do sprzedazy, a
wiec nie stanowily
przedmiotu
usitlowania
dokonania obrotu,
jak i nie byly
przedmiotem
dokonania obrotu w
rozumieniu
wskazanego
przepisu,




- przyjecie wbrew
przepisom  prawa
karnego, ze
czynno$ci ktore
przypisano

oskarzonej, a ktore
hipotetycznie mozna
byloby
przygotowanie,
stanowia dokonanie
zarzucanego czynu,

uzna¢ za

a w konsekwencji
powyzszego
przyjecie,

braku dowodéw, ze
oskarzona dokonala
zarzucanego i€
czynu z art. 305 ust.
1 ustawy z dnia 30
czerwca 2000 roku

mimo

Prawo wlasnosci
przemystowej, gdyz
wypelila  lgcznie
wszystkie jego

znamiona

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

Zbiezno$é zarzutow
podniesionych przez
oskarzona D. K
i jej
powoduje zasadno$é
ich lacznego
rozpoznania.

obronce

Na wstepie podniesé
nalezy, ze obraza
prawa materialnego
moze stanowi¢
podstawe

odwolawcza jedynie
wowecezas, gdy prawo

to zostalo wadliwie




zinterpretowane

przez sad pierwszej
instancji, to jest
gdy sad ten
przy prawidlowo
ustalonym  stanie
faktycznym sprawy
wadliwie zastosowat
okre§lony  przepis
prawa materialnego,
mimo ze w
okoliczno$ciach

danej sprawy nie
bylo to dopuszczalne
lub, gdy nie
zastosowal przepisu
prawa materialnego,
pomimo ze @ w

konkretnym
ukladzie jego
zastosowanie mialo
charakter
obligatoryjny.  Nie
ma natomiast obrazy
prawa materialnego
wtedy, gdy -

jak w omawianym
przypadku - apelant
w istocie rzeczy
kwestionuje przyjete
za podstawe
rozstrzygniecia

ustalenia faktyczne
i nie dopatruje
sie w zachowaniu

oskarzonej

przestepstwa, jakie
zostalo jej
przypisane. (zob.
wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia
2 sierpnia 1978
r., sygn. akt I
KR 155/78, OSNKW
1997 r. Nr 12,
poz. 233; wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 18
lipca 2001r., sygn. 11
AKA 118/01, OSPriP




2002, nr 11, poz. 28;
por. tez S. Zablocki,
"Postepowanie

odwolawcze  (..)",
Warszawa 1997 r.,

S.77).

Wbrew  wywodom
obu apelacji sad
pierwszej instancji
respektujagc  nakaz
wynikajacy z art.
7 k.p.k. nalezycie
przeprowadzil i
ocenit zgromadzone
w sprawie dowody,
rozwazyl wszystkie
ustalone na ich
podstawie
okoliczno$ci
przemawiajace
zar6wno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonej D. K.,
a swoje przekonanie
co do ich
wiarygodno$ci - w
sensie pozytywnym i
negatywnym,
logicznie i
Wyczerpujaco
umotywowal w
pisemnych
motywach
orzeczenia, przy
czym uczynil to
z  uwzglednieniem

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego.

Nastepnie na

podstawie  tychze
dowodbéw  poczynil
prawidlowe

ustalenia faktyczne
co do sprawstwa
i winy oskarzonej
D. K. w zakresie




przypisanego jej
czynu.

Jak stlusznie wywiodt
sad pierwszej
instancji, o udziale
oskarzonej w obrocie
towarem - odzieza i
obuwiem,
oznaczonym
podrobionymi
znakami
towarowymi,
przekonuje jej duza
aktywnos$é przez
okres ponad roku
j. od 28 lutego
2017 roku na portalu
ogloszeniowym (...),
na ktéorym jako
uzytkownik o nicku
(..) zamieszczala
ogloszenia o
sprzedazy markowej
odziezy i obuwia
( 123 ogloszenia ).
O tym, ze dzialania
te byly udzialem
wlasnie oskarzonej
D. K, a nie jak
sugeruja skarzacy,
zadnej innej osoby
Swiadczy fakt, ze
logowania na koncie
uzytkownika o nicku
(...) mialy miejsce
zZ adreséw 1P
przypisanych do niej
jako Kklienta sieci
(...). Na oskarzonag
D. K. zarejestrowana
zostala umowa o
dostawe ustug
internetowych zZ
operatorem sieci
(...).  Zamieszkuje
ona wprawdzie z 21
letnim synem P. K.,
ale nie on jest strong
rozwazanej umowy,




a oskarzona nigdy
w toku procesu
nie wskazala na
jego osobe jako
korzystajaca z jej
konta, zalozonego
na portalu (..) w
stosunkowo
odleglym terminie,
bo w dniu 5
pazdziernika 2013
roku.

Co istotne operator
sieci  komorkowej
O. wskazal jako
abonenta numeru
telefonu (..
(...), pojawiajacego
sie jako numer

kontaktowy w
zamieszczanych na
portalu (..
ogloszeniach, J.

W. ktéra jest
matka oskarzonej.
O tym, ze telefon
ten byt uzytkowany
przez oskarzong
D. K, przekonuja
faktury  zalaczone
przez jej obronce
w postepowaniu
sadowym,
stanowigce dowdd
dokonywanych
przez nia
zagranicznych
zakupow
internetowych

( karta 165, 166,
168, 170, 171,
172 ), na ktérych
widnieje podany
przez kupujaca D.
K. wskazany numer
telefonu.

Kolejnym dowodem
przekonujacym o




udziale oskarzonej
w obrocie towarem

oznaczonym
podrobionymi
znakami
towarowymi, byly
ujawnione i

zabezpieczone w
toku przeszukania
miejsca jej
zamieszkania, rzeczy
w postaci odziezy i
obuwia w znacznej
ilo§ci - 36 sztuk,
opatrzone metkami
czy przywieszkami
znanych markowych
firm, przy czym
wszystkie te rzeczy
nie byly oryginalne.
Produkty te zostaly
poddane
ogledzinom
dokonanym  przez
przedstawicieli
pokrzywdzonych
firm, posiadajgcych
stosowna wiedze
i przeszkolenie w
zakresie
rozpoznawania
oryginalnych
towaréow oraz
identyfikowania
kopii i wersji
wyrobow, ktorzy
ocenili je jako
podrobione
wskazujac na cechy
rbznigce je  od

wyrobow

oryginalnych. Sad
rejonowy byt
uprawniony do

uznania zeznan K.
K, Z M. i
J. K. za spojne
1 konsekwentne, a
przede  wszystkim
miarodajne w




kwestii

potraktowania
zabezpieczonych u
oskarzonej
przedmiotéw  jako
podrobione. Nie
maja racji skarzacy
poddajac w
watpliwo$é
kompetencje
ostatnio

wymienionych i
zarzucajac
niezasadne oparcie
przez tychze oceny
zabezpieczonych
przedmiotéw
wylacznie na
badaniu
organoleptycznym
oraz zaniechanie
opiniowania przez
bieglego. Zdaniem
sadu odwolawczego
przeprowadzone
badania wcale nie
wymagaly
wiadomoSci
specjalnych  tylko
gruntownej
znajomosci
uzywanych  przez
poszczegblne firmy

oznaczen
produkowanych
towaréow oraz
rozsadnego i
obiektywnego

podejScia do ich
wlasciwo$ci  przez
dokonujace
weryfikacji  osoby.
Oczywistym jest,
ze ~w  interesie
pokrzywdzonych
firm lezalo
profesjonalne
przeszkolenie
swoich
przedstawicieli —w




zakresie
rozpoznawania
oryginalnych
produktéw. Dlatego
kwestionowanie
fachowosci i
rzetelnosci
przeprowadzonego
przez nich badania
zabezpieczonej w
sprawie odziezy
1 obuwia, wuznaé
nalezy za
bezpodstawne.

Stluszne jest zatem
stanowisko sadu
pierwszej instancji,
ze posiadanie przez
oskarzong D. K. w
miejscu

zamieszkania rzeczy
A4 réznych
rozmiarach - S, M,
L, XL oraz butéow
w rozmiarach 36
- 39, oznaczonych

podrobionymi
znakami
towarowymi, a
nadto paranie sie
przez nia
internetowa

sprzedaza towaréw
od 27 lutego
2017 roku za
posrednictwem
portalu
ogloszeniowego (...)
Swiadczy o tym, ze
dokonywala ona w
sposob ciagly obrotu
zabezpieczonym
towarem, oferowala
go do sprzedazy
internetowej, przez
co realizowala
znamiona czynu z
art. 305 wust. 1
ustawy z dnia 30




czerwca 2000 roku
Prawo wlasnoSci
przemystowej. Takie
dzialanie nie moze
by¢ traktowane
jako niekaralne
przygotowanie tylko
dlatego, ze - jak
wywiodla oskarzona
- przedmioty
zabezpieczone w

j€j domu nie
byly zapakowane do
wysylki.

Przypomnie¢ nalezy,
ze zostaly przeciez
przez oskarzona
zakupione, byly
opatrzone metkami
i przeznaczone do
dalszej odsprzedazy
osobom, ktbre
nawigza kontakt
na wskazany przez
oskarzona w
ogloszeniu  numer
telefonu. Zauwazyé
tez trzeba, ze w
przypadku
sprzedazy
internetowej
sprzedawca  czesto
sprzedaje w domu,
w zwigzku z czym
miejsce
zamieszkania pehi
role magazynu, w
ktérym gromadzone
sq przedmioty
oferowane do
sprzedazy, réwniez
jeszcze
niezapakowane do

wysylki.

w doktrynie
przyjmuje sie, ze
przez dokonanie
obrotu towarem

zarejestrowanym




znakiem
towarowym, ktérego
osoba dokonujaca
obrotu nie ma prawa
uzywac, nalezy
rozumiec
udostepnianie
towaru oznaczonego
takim znakiem jego
nabywcom. Chodzi
zatem o udzial
A ogoble w
obrocie (  por.
Janusz Raglewski -
komentarz teza 32
do art. 305 ust. 1
ustawy z dnia 30
czerwca 2000 roku

Prawo wlasnosci
przemystowej;
komentarz red.

Piotra Kostanskiego
teza 14 - 15 do
art. 305 wust. 1
ustawy z dnia 30
czerwca 2000 roku
Prawo wlasnoSci
przemystowej - C.H.
Beck 2010). Zgodnie
za§ z argumentacja
zawarta w wyroku
Sadu Najwyzszego z
dnia 19 kwietnia
2012 roku sygn.
III KK  53/12
przez " dokonywanie
obrotu
rozumie¢ kazdy etap

"

nalezy

obrotu towarem
okre§lonym w art.
305 ust. 1 ustawy
z dnia 30 czerwca
2000 roku Prawo
wlasnosci

przemystowe, w tym
rowniez oferowanie
do sprzedazy, jak
mialo to miejsce




W rozpoznawanej

sprawie.
Sad pierwszej
instancji trafnie,

poruszajac sie w
granicach
swobodnej  oceny
dowodow,

zdezawuowal w
caloSci wyjaénienia
oskarzonej,
negujacej
popeienie
zarzucanego jej
czynu. Jej
twierdzenie, ze
ujawnione i
zabezpieczone w
miejscu j€j

zamieszkania rzeczy
nie stanowily towaru
W rozumieniu art.
305 ust. 1 ustawy
z dnia 30 czerwca
2000 roku Prawo
wlasnoSci
przemystowej, gdyz
byly jej prywatnymi
rzeczami nie
przeznaczonymi do
sprzedazy, a wiec nie
byly przedmiotem
obrotu w rozumieniu
wskazanego
przepisu, maja
charakter
golostowny. Rzeczy
te jakkolwiek
stanowily wlasnosé
oskarzonej, to nie
byly przeznaczone
do jej prywatnego
uzytku lecz do
dalszej odsprzedazy,
o czym przekonuje
j€ej ogloszeniowa
aktywno$é
zawierajaca  oferty
sprzedazy  odziezy




markowych i
znanych firm.

Oskarzona

wykazala, ze
dokonywata na
przestrzeni wielu lat
(  poczynajac od
2013 roku ) zakupu
odziezy markowej w
roznych  punktach

handlowych, u
legalnie dzialajacych
przedsiebiorcow
majacych swoje
placoéwki w
renomowanych
miejscach,

przestawila dowody
transakcji w postaci

paragonow czy
faktur. Zgloszeni
przez nig

Swiadkowie E. P.
i D. D. przyznali,
ze czynnoSci te
realizowala rowniez
w ich towarzystwie
oraz ze  nosila
ona dobre, markowe
ubrania. Dowody te
jakkolwiek
potwierdzaja zakup
przez oskarzona
markowych  ubran
na jej wlasny
uzytek to nie
niweczg ustalen
sadu
merytorycznego, ze
wszystkie ujawnione
i zabezpieczone
\ miejscu  jej
zamieszkania rzeczy
nie byly oryginalne,
a wiec nie byly
tymi zakupionymi u
legalnie dzialajacych
przedsiebiorcow, na
podstawie




posiadanych
dowodow zakupu.

Sad ten zasadnie

wywiddl, ze
oskarzona nie
wykazata SwWej
nie§wiadomos$ci  co
do braku
oryginalnego
charakteru
nabywanych
przedmiotéw
stanowiacych
przedmiot osadu w
niniejszym
postepowaniu.

Posiadane przez nig
dowody zakupu nie

umozliwily
identyfikacji
kupowanych rzeczy.
Przekonuje
argumentacja tego
sadu o
nieprawdopodobienst

nabycia wszystkich
towarow ( 36 sztuk )

z podrobionym
znakami
towarowymi u
legalnych
przedsiebiorcow
oraz traktujaca

relacje oskarzonej za
linie obrony réwniez
zpowodu posiadania
przez zabezpieczone
u nie rzeczy réznych
rozmiardw - przez
odziez rozmiaréw S,
M, L, XL za$ buty
rozmiarow 36 - 39.

Faktury, wystawione
na dane personalne
oskarzonej,

stanowigce dowdd
dokonanych przez

wie

nig  zagranicznych




zakupow
internetowych

( karta 165, 166,
168, 170, 171,
172 ) dowodza, ze
na wlasny uzytek
nabyla ona odziez
o rozmiarze XL lub
XXL. Zasadne jest
zatem  stanowisko
sadu rejonowego, iz
rozmiary
zabezpieczonych
towaréow wskazuja,
ze nie byly
przeznaczone na
uzytek  oskarzonej
lecz do  dalszej

odsprzedazy.
Jakkolwiek zjawiska
pomylki przy
oznaczeniu

rozmiaru  odziezy
czy obuwia nie
mozna wykluczy¢, to
nieprawdopodobnym
jest aby dotyczylo
wszystkich
kupionych przez
oskarzona  rzeczy.
Roéznice w
rozmiarach w
obrebie tej samej
firmy je$li nawet
sie  zdarzaja, to
dotycza jednego
rozmiaru a nie
czterech. Chybiony
jest zatem zarzut
zaniechania  przez
sad  merytoryczny
ustalenia czy
rozmiar z metki
znajdujacej sie na
kazdym zZ
zabezpieczonych
przedmiotéw
odpowiadal




standardom
europejskim.

Sformulowane
zarzuty potraktowaé
nalezy wylacznie
jako polemike z
prawidlowo
poczynionymi
ustaleniami, oparta
wylacznie na
golostownych i
zdezawuowanych w
calosci
wyjasnieniach
oskarzone;j.

Chybiony jest takze
zarzut obrazy
przepisu art. 5
& 2 k.p.k..
Przeprowadzone

przez sad
merytoryczny

postepowanie

dowodowe nosi
cechy peklosci i
kompletnosci.

Zebrane dowody
poddane zostaly
ocenie spekiajacej
rygory okreslone
przepisem art. 7
kpk, ktora nie
wykazala istnienia
niedajacych sie
usunaé¢ watpliwosci

o charakterze
obiektywnym,
dotyczacych
okoliczno$ci
majacych  istotne
znaczenie dla

rozstrzygniecia w
zakresie sprawstwa
oskarzone;j. Sad
rejonowy doglebnie
i wszechstronnie
przeanalizowal

calos¢ dostepnego




materiatu
dowodowego, przy
zastosowaniu zasad
poprawnego
rozumowania,
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego. Nie ma
zadnych  podstaw
do przyjecia, iz
sad ten zignorowal
wskazania
wynikajace z art.
5 § 2 kpk. Dla
oceny  naruszenia
powyzszej reguly
dowodowej nie moze
by¢ bowiem
miarodajne to, iz
apelant  dopatruje
sie w sprawie
watpliwos$ci, czyniac
w tym zakresie
stosowne sugestie w
Srodku
odwolawczym.
Kluczowe pozostaje
natomiast to, czy
organ orzekajacy
rzeczywisdcie powzial
watpliwoéci co do
treSci ustalen
faktycznych i wobec
braku  mozliwoéci
ich usuniecia
rozstrzygnagl je na
niekorzy$é
oskarzonej,
wzglednie to, czy
w $wietle realibw
konkretnej sprawy
watpliwoéci  takie
powinien byt
powzigé. Sad meriti
za$ ani nie powzial
ani nie powinien
byt powzia¢ tego
rodzaju watpliwosci.
Przypomnie¢ w tym
miejscu nalezy, ze




w przypadku, gdy
pewne ustalenie
faktyczne  zalezne
jest od dania wiary
tej lub innej grupie
dowoddéw, to nie
mozna moéwi¢ o
naruszeniu  reguly
in dubio pro reo.
W  przedmiotowej
sprawie nie pojawily
sie wiec nie
dajace sie usunaé
watpliwoéci co do

sprawstwa
oskarzone;j. Sad
pierwszej instancji
stwierdzil to
sprawstwo
przeprowadzajac
dokladne i wnikliwe
postepowanie
dowodowe,
analizujac i

oceniajagc wszystkie
dowody w sposbb

rzetelny i
wszechstronny.

W pisemnych
motywach
zaskarzonego

wyroku wskazal
jakie fakty wuznal
za ustalone, na
jakich dowodach
opart poszczegblne
ustalenia i dlaczego
nie uznat dowodoéow

przeciwnych.
Przeprowadzona
ocena nie wykazuje
bledow natury
faktycznej i
logicznej.

Whniosek




wniosek o zmiane

zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonej od
popehienia
zarzucanego jej
czynu, ewentualnie
o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i umorzenie
postepowania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wyrok w zakresie

sprawstwa 1 winy
oskarzonej oraz
wymiaru kary jest
shuszny, zarzuty
apelacyjne
oskarzonej i jej
obroncy nie
zastugiwaly na
uwzglednienie. Brak
bylo podstaw do
zmiany wyroku w
kierunku
postulowanym przez
tych skarzacych.
Nie zostaly takze
spelnione  warunki
wskazane w  art.
437 & 2 kpk
zezwalajace na
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i umorzenie
postepowania.

Skoro ze wzgledow
przytoczonych w
czesci 3.1 niniejszego
opracowania
bylo podstaw do

nie




uniewinnienia
oskarzonej, to takze
brak podstaw do
umorzenia
postepowania na
podstawie art. 17 § 1
pkt 1 k.p.k.. Trzeba
wszakze zauwazyc,
iz stwierdzenie
ujemnych
przestanek
procesowych
wymienionych w art.
17 § 1 pkt 11 2
k.p.k. po rozpoczeciu
przewodu sagdowego,
powoduje
koniecznos$é
uniewinnienia
oskarzonego, a nie
umorzenia
postepowania.

3.2.

podniesiony  przez
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego (...) SA
1. zarzut naruszenia
przepisow
materialnego
poprzez niewlaSciwe
zastosowanie  art.
46 & 1 i 2
k.k.,, wynikajace =z

prawa

zaniechania
nalozenia na
sprawce
przestepstwa
obligatoryjnego
obowiazku
naprawienia szkody,
podczas gdy na
sadzie meriti cigzyl
obowiazek
zastosowania  tych
przepisow gdyz:

- niewatpliwym
skutkiem

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przestepstwa
popelionego przez

oskarzong byto
powstanie  szkody
materialnej i
niematerialnej  po
stronie
pokrzywdzonej,

- oskarzona zostala
uznana za winng
zarzucanych jej
czZynow,

- pelnomocnik
oskarzyciela

positkowego zlozyl w
stosownym terminie
wniosek 0
naprawienie szkody,

- jezeli orzeczenie
obowiazku
naprawienia szkody
bylo ZNaczaco
utrudnione, sad
mog}t orzec
nawiazke, czego nie
uczynil,

- wprowadzenie do
obrotu  produktow
nie jest warunkiem
orzeczenia
obowiazku
naprawienia szkody
lub nawiazki,

2. zarzut obrazy
przepisow
postepowania tj. art.
626 & 2 k.p.k., art.
627 k.p.k., art. 616 &
1 pkt. 2 k.p.k., & 11
ust. 1 pkt. 1 i ust.2
pkt. 3 w zw. z ust.
7 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 22 paZzdziernika
2015 roku w




sprawie oplat za
czynnoéci  radcow
prawnych, ktora

mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
poprzez zasadzenie
od oskarzonej na
rzecz  oskarzyciela
positkowego kwoty
585,60 zlotych
tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa
procesowego,
podczas

prawidlowa

gdy
kwota
kosztow zastepstwa
procesowego
naleznych
oskarzycielowi
positkowemu to
kwota 1 200 zlotych

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zasadny jest zarzut
obrazy art. 46 &
1 i 2 kk. Zgodnie
Z jego brzmieniem
sad
odméwi¢ nalozenia

nie moze
obowigzku

naprawienia szkody,
jesli sprawca zostat

skazany, a
pokrzywdzony zlozyt
wniosek o

odszkodowanie do
zamkniecia
przewodu sadowego

czasu

( W niniejszej
sprawie takowy
wniosek zostal
zlozony we

wlasciwym czasie -
karta 200 - 202 akt




sprawy). JeSli za$
szkoda nie zostala w
pelni udowodniona,
sad orzeka o tym
obowigzku w takim
zakresie, w jakim

zostala
udowodniona, a w
przypadku
niemoznoSci
ustalenia jej

wysokoSci - zgodnie
z art. 46 & 2 kk.
orzeka nawiazke.

Odstapienie od
nalozenia na
sprawce obowiazku
naprawienia szkody
lub nawiazki byloby
natomiast
uzasadnione wtedy
gdyby sie okazalo,
ze na skutek
przestepczego
dzialania  sprawcy
nie wystgpila po
stronie
pokrzywdzonego
zadna szkoda.

W  przedmiotowej
sprawie sad
rejonowy uznat
wlaénie, iz brak
jest dostatecznych
danych,

pozwalajacych  na

stwierdzenie, ze
pokrzywdzony w
wyniku
popehmionego
przestepstwa
ponidst realng

szkode, wynikajaca
ze spadku sprzedazy
towarow
oznaczonych
prawidlowo

oryginalnymi




znakami
towarowymi.

Racje ma skarzacy,
iz z takim pogladem
sagdu  rejonowego
nie  mozna  sie
zgodzi¢. Abstrahuje
on bowiem od
pojecia szkody w
prawie  cywilnym,
ktbrego przepisy
( za wyjatkiem
zasgdzania renty )
w postepowaniu
karnym  nakazuje
stosowaé art. 46 & 1
k.k.

Cywilistyczne
pojecie szkody jest
natomiast
rozumiane szeroko,
gdyz obejmuje swym
zakresem nie tylko
poniesione  straty
( damnum
emergens ), ale
i utracone korzysci
( lucrum cessans ),

jesli sa one
normalnym
nastepstwem
przestepnego
dzialania lub
zaniechania, a takze
obejmuje swym
zakresem szkode
niemajatkowa.

Na te aspekty w
ogble nie zwrocit
uwagi sad pierwszej
instancji pomijajac
np. okoliczno$¢,
ze oskarzona nie
dopelnila obowiazku
zakupu licencji na
dystrybucje

produktow




opatrzonych
zastrzezonym
znakiem towarowym
pokrzywdzonej
firmy. Jesli
dzialalaby w
granicach prawa
to powinna byla
uzyskaé od
wladciciela znakow
towarowych
pozwolenie na ich
uzywanie i uidcié
za nie stosowne

wynagrodzenie.
Zaniechanie takiego
zachowania po

stronie  oskarzonej
stanowi wiec realng

strate dla
pokrzywdzonej
firmy.

Przy ocenie

wyrzadzonej szkody,
poza utratg zysku
pochodzacego ze
sprzedazy towarow i
z oplat licencyjnych
oraz wymierng
warto$cia rynkowa
towaréow
oznaczonych
znakami
towarowymi, nalezy
wzig¢ pod uwage
réwniez naklady
finansowe
ponoszone przez
producenta m. in.
na zarejestrowanie
znaku towarowego
oraz na jego
wypromowanie.
Oskarzona  biorac
udzial w obrocie
produktow zZ
zastrzezonymi
znakami
towarowymi,




ktorych uzywala bez
zgody uprawnionego
podmiotu, nie
poniosta  zadnych
nakladow

finansowych,

zwigzanych zZ
marketingiem i
promocja tego

znaku. Bezprawnie
korzystala z renomy
juz wypromowanego
znaku towarowego,
z jego
rozpoznawalno$ci i
atrakcyjnoéci  oraz
czerpala zyski ze
zwiekszonego

popytu na produkt
nim opatrzony.

Trafnie wskazal
rowniez  skarzacy
na wystgpienie po
stronie  legalnego
producenta,
bedacego
wlaScicielem
zastrzezonych
znakow
towarowych, szkody

niemajatkowe;j zZ
powodu oslabienia
renomy tychze

znakdéw (a2  tym
samym  obnizenia
mozliwo§ci  zbytu
oryginalnych
produktow),
spowodowanego
wprowadzeniem na
rynek  produktow
podrobionych, o
gorszej jakosci.
Obecno$¢ na rynku
znacznych ilosci
podrobionych
znakéw danej marki
moze powodowaé
odwrocenie sie




dotychczasowych

klientow danej
marki lub
odstreczenie
potencjalnych
klientow tej marki,
zniecheconych

utrata jej prestizu.
Zjawisko

podrabiania marek
moze wywolaé u
niektorych 0s6b
obawy  mozliwo$ci

nie$wiadomego
zakupu towarow
podrobionych.
Okolicznosc¢, ze

podrobione towary
posiadaja (poza
naniesionymi
znakami
towarowymi)
analogiczny wyglad
jak oryginaly,
skutkuje  realnym
niebezpieczenstwem
wprowadzenia w
blad klientow, ktorzy
mogli nie zdawaé
sobie sprawy z faktu
nieoryginalnego
pochodzenia
towarow.

Oskarzona  biorac
udzial w obrocie
towarem - odzieza i
obuwiem,
oznaczonym
podrobionymi
znakami
towarowymi,
wyrzadzila
pokrzywdzonej
firmie (...) SA realna
szkode, ktorej
wysokos$é jest
niewatpliwie trudna
do ustalenia.




Trudnoéci w
precyzyjnym
okresleniu
wysokoSci  szkody
przy naruszeniu
prawa do znaku
towarowego
uzasadniajg
orzeczenie nawiazki
w trybie art. 46
& 2 kk, zamiast
odszkodowania.
Kwota 1800 zlotych
zaproponowana
przez pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego (...) SA,
stanowigca  mniej
niz 20 % wartosci
rynkowej
oryginalnych
produktéow, o ktore
zmniejszona zostala
sprzedaz
pokrzywdzonej
firmy, na skutek
dokonania  obrotu
przez oskarzong
produktami
podrobionymi, jawi
sie jako rozsadna,

wywazona i
niewygbérowana.
Dlatego sad

odwolawczy zmienit
zaskarzony  wyrok
i zasadzil od
oskarzonej D. K.
na rzecz oskarzyciela
positkowego (...)
SA nawigzke w
kwocie 1800 zlotych,
stanowiagca dla tego
ostatniego jako
pokrzywdzonego
swoiste
zryczaltowane
odszkodowanie.




Nie podlega

uwzglednieniu
zarzut obrazy
przepisow

postepowania tj. art.
626 & 2 k.p.k., art.
627 k.p.k., art. 616 &
1 pkt. 2 kpk, & 11
ust. 1 pkt. 1 1 ust.2
pkt. 3 w zw. z ust.
7  rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 paZzdziernika
2015 roku w sprawie
oplat za czynnoSci
radcow prawnych.

Zgodnie z zasada
okre§lona w art.
627 kpk  sad
rejonowy zasadzil od
oskarzonej D. K.
na rzecz oskarzyciela
positkowego (...) SA
poniesione przezen
wydatki z tytulu
udzialu w
postepowaniu
przygotowawczym
pelnomocnika
bedacego radca
prawnym w kwocie
360 zlotych i
za dokonanie przez
tegoz pelnomocnika
jednej czynno$ci
A postepowaniu
pierwszoinstancyjnyy
w kwocie 210 zlotych
( cyli 25 %
stawki minimalnej
okreslonej w ust.2
pkt. 3 w zw. z ust.
7 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie




oplat za czynnosci
radcow  prawnych
- Dz. U. zZ
2018 roku poz.
265 ) oraz z tytulu
kosztow wysyltki
listbw  poleconych
w kwocie 15, 60
zlotych czyli lacznie
zasadzil kwote 585,
60 zlotych. Zadanie
przez skarzacego
za reprezentacje
procesowa
oskarzyciela
positkowego przed
sagdem rejonowym
w postepowaniu
zwyczajnym  stawki
minimalnej w
kwocie 840 zlotych,
zamiast przyznanej
przez sad pierwszej
instancji kwoty 210
zlotych ( a
wiec zadanie lacznie
kwoty 1 215,
60 zlotych )
jest nieuprawnione
W sytuacji  nie
uczestniczenia
pelnomocnika
strony procesowej w
rozprawie  glownej
na zadnym Z
wielu jej termindw.
W  tej  sytuacji
zastosowanie przez
sad rejonowy
uregulowan & 12 ust.
11 3 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie
oplat za czynnosci
radeow  prawnych
( Dz. U. z 2018
roku poz. 265 )
i zasadzenie na




rzecz  oskarzyciela
positkowego zwrotu
wydatkow z tytulu
dokonania przez
jego pelnomocnika
jednej

w

czynnoSci
postepowaniu
pierwszoinstancyjnym
w postaci zlozenia
o$wiadczenia o
dzialaniu w
charakterze
oskarzyciela
positkowego wraz z
wnioskiem o zwrot
wydatkow ( karta
200 -202 akt
sprawy ) jawi sie jako
zasadne. Dlatego
wniosek skarzacego
o podwyzszenie
wysokoSci
przyznanych
kosztow zastepstwa
procesowego
postepowanie przed
sadem pierwszej
instancji nie
podlegat
uwzglednieniu.

Za

Wniosek

wniosek o zmiane

zaskarzonego
wyroku poprzez
orzeczenie na rzecz
oskarzyciela
positkowego
obowigzku
naprawienia przez
oskarzona
wyrzadzonej
przestepstwem
szkody w czeSci,
ewentualnie o
zasgdzenie od

oskarzonej na rzecz
oskarzyciela

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




positkowego
nawiazki w kwocie
1 800 zlotych ( co
stanowi mniej niz 20
% warto$ci rynkowej
oryginalnych
produktéw ) oraz
podwyzszenie
przyznanych
kosztow zastepstwa
procesowego do
kwoty 1 200 zlotych

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.
Whiosek 0

zasgdzenie nawiazki
byl zasadny, za$

wniosek o
podwyzszenie
wysokosci
przyznanych
kosztow zastepstwa
procesowego za
postepowanie przed
sagdem pierwszej
instancji nie
podlegat
uwzglednieniu.

Powody takiego
stanowiska zostaly
przedstawione

powyzej.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.




Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOLAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Sad odwolawczy

zmienil zaskarzony
wyrok i zasadzil od
oskarzonej D. K.
na rzecz oskarzyciela
positkowego (...) SA
nawigzke w kwocie
1800 zlotych.

Zwiezle o powodach
zmiany

Powody dokonanej

zmiany wyroku




zostaly
przedstawione w
pkt. 3.2. niniejszego
opracowania.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$c #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
3. Podstawe  prawng

rozstrzygniecia 0
kosztach
postepowania
odwolawczego
stanowily przepisy
art. 635 k.p.k., art.

627 kpk. i art
8 ustawy =z dnia
23 czerwca 1973

roku o oplatach w
sprawach  karnych
( tekst jednolity :
Dz. U. z 1983
roku, Nr 49 poz.
223 z pOzZniejszymi
zmianami )
rozporzadzenie

oraz




Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 18
2003 roku w sprawie
wysokosci i sposobu
obliczania wydatkow
Skarbu
w postepowaniu
Dz.
poz.

czerwca

Panstwa

karnym (
U. 108,
1026 z poOzZniejszymi

zmianami ).
7. PODPIS
1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzona D. K.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecie o
rozstrzygniecia albo | sprawstwie i winie

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej D. K.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecie o
rozstrzygniecia albo | sprawstwie i winie

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.13. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 3
Podmiot wnoszacy | pelnomocnik oskarzyciela
apelacje positkowego
Rozstrzygniecie, brak | zaniechanie = orzeczenia
rozstrzygniecia albo | obowiazku naprawienia
ustalenie, ktérego dotyczy | szkody lub  nawiazki,
apelacja wysokos§é kosztow
zastepstwa procesowego
za postepowanie
pierwszoinstancyjne
0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia
# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




