Sygn. akt IV Ka 604/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2022 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Tomasz Ignaczak (spr.)

Sedziowie Krzysztof Gasior Robert Sobczak

Protokolant sekretarz sadowy Jakub Biernat

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Jach

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2022 r.

sprawy P. D.

oskarzonego o czyn z art. 177 § 2 kk w zw. z art. 17881 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego, pelnomocnika oskarzycieli
positkowych i prokuratora

od wyroku Sqdu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 3 kwietnia 2019 r. sygn. akt I K 597/18
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

+ w ramach czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 przyjmuje, ze oskarzony w dniu 7
maja 2018 roku okolo godziny 03.45 na drodze krajowej DK (...) nawysokosci 39,6 kilometrana
odcinku pomiedzy miejscowosciq G. i miejscowosciq N., jako kierujgcy ciggnikiem siodlowym
marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) wraz z naczepq o numerze rejestracyjnym
(...) nieumysinie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie
zachowal odpowiedniej ostroznosci podczas jazdy w warunkach nocnych, w szczegoélnosci
w sposob nienalezyty obserwowal przedpole jazdy, a ponadito w wyniku blednej decyzji
nie wlgczyl swiatel drogowych choé¢ nie zachodzily okolicznosci wykluczajgce uzycie takich
Swiatel, w wyniku czego kontynuujqc jazde z predkosciq okolo 70 km/h przekraczajgcaq o
okolo 22km/h predkosé¢ bezpieczna dla danych warunkéw drogowych dodatkowo ograniczyl
sobie mozliwosci nalezytej obserwacji przedpola jazdy i nie zauwazyl jadgcych przed nim
nieprawidlowo oswietlonych rowerzystéow czego konsekwencja bylo ich wyprzedzanie w zbyt
malej bocznej odleglosci, czym naruszyl dyspozycje art. 3 ust. 1 i1 art. 51 ust. 3 i art. 19 ust.
11 art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym ( Dz. U. z
2012 r. 1137 z poézn. zm.), w nastepstwie czego potrqacil kierujacq rowerem B. J. poruszajqca
sie rowerem nie bezposrednio przy krawedzi jezdni, w wyniku czego pokrzywdzona odniosla
obrazenia powodujace jej $mierc¢ na miejscu, a nastepnie zbiegl z miejsca zdarzenia;

« jako podstawe skazania i podstawe wymiaru kary przyjmuje dyspozycje art. 177 § 2 kk w zw.
zart. 178 § 1 kk;



« podwyzsza wymiar kary pozbawienia wolnosci orzeczonej w punkcie 1 do 2 ( dwéch) lat i 6
( szesciu ) miesiecy;

+ jako podstawe prawngqg orzeczonego w punkcie 3 srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgqdowym przyjmuje dyspozycje art. 42 § 3 kk w
zw. z art. 42 § 2 kk i podwyzsza wymiar tego srodka karnego do 5 ( pieciw) lat;

+ uchyla zawarte w puncie 5 orzeczenia o nawiqzkach na rzecz pokrzywdzonych K. J., K. D., A.
J (WiA. J. (2);

+ jako podstawe prawng orzeczonej w punkcie 5 nawiqzki na rzecz pokrzywdzonego M. J.
przyjnuge dyspozycje art. 47 § 3 kk i podwyzszajq do kwoty 10.000 ( dziesieciu tysiecy) zlotych;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego P. D. na rzecz oskarzycieli positkowych K. J., M. J., A. J. (2) i K. D. po 1848 (jeden tysiac
osiemset czterdzie$ci osiem ) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym
przed Sadem Okregowym;

4. zwalnia oskarzonego od wydatkéw Skarbu Pafistwa poniesionych w postepowaniu odwolawczym i od oplaty za
druga instancje.



