UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 540/ 21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w

Opocznie z dnia 23
czerwca 2021 roku w
sprawie I1 K 45/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sad
odwolawczy

1

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne

ustaleniu

ktore
za

oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

- zarzut bledu
w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych
podstawe
orzeczenia
polegajacego
uznaniu, 1z
sprawie brak jest
dowodow
potwierdzajacych
sprawstwo
oskarzonego,
wynikalo z

za

na
w

Cco

niewlaéciwie
ocenionego
materiatu
dowodowego,
poprzez uznanie za
wiarygodne zeznan

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




swiadka M. Z. oraz
wyjasnien
podejrzanego D.
K. - wbrew
zasadom logicznego
rozumowania oraz
do$wiadczenia
zyciowego, bowiem
w/w $wiadek osoba
najblizsza dla
oskarzonego -
partner jego siostry
mial interes w
tym, aby
zeznania korzystne
dla oskarzonego, a
nadto

tym i wyjaénieniom

zlozy¢

zeznaniom

wyraznie  przeczy
zebrany material
dowodowy;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

w pierwszym
rzedzie nalezy
wskazaé, iz sad I
instancji

przeprowadzil
prawidlowo i
wnikliwie
postepowanie
dowodowe, a na
jego podstawie
sformutowal
logiczne 1 trafne

wnioski, mieszczace

sie w granicach
swobodnej  oceny
dowodow

okre§lonych w art.
7 kpk, uwzgledniajac
zasady
prawidlowego

rozumowania oraz




wskazania  wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego. Wobec
powyzszego, sad
okregowy w pekni
aprobuje poczynione
przez sad rejonowy
ustalenia faktyczne i
rozwazania prawne.

Sad okregowy uznal,
iz podniesiony w
apelacji zarzut bledu
A4 ustaleniach
faktycznych jest
bezpodstawny. W
uzasadnieniu
pisemnym, Sad
Rejonowy  poddal
wszechstronnej
analizie  logicznej
zebrane dowody,
A sposob w
pelni  przekonujacy
oraz zgodny ze
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego
przedstawiajac  na
jakich przestankach
faktycznych i
prawnych opart
swoje przekonanie
0 wiarygodnoS$ci
tych dowodow, ktore
wlaczyt do faktycznej
podstawy  wyroku,
za$ wnioski ocenne
wyprowadzone
zostaly z caloksztattu
okoliczno$ci
ujawnionych
podczas przewodu
sadowego zgodnie z

dyrektywami
prawdy i
bezstronnosci, a

tym samym nie
wykraczaja one
poza granice ocen




zakre$lonych
dyspozycja art. 7
kpk. W  tresci
uzasadnienia  sad
I instancji odniost
sie do caloksztaltu
materialu
dowodowego,
szczegolowo
omawiajac
poszczegdlne
dowody. Nadto w
ocenie sadu
okregowego, wbrew
twierdzeniom
apelacji, sad
rejonowy
prawidlowo zebrat
material dowodowy,
nie pomijajac
zadnych istotnych
dla sprawy dowodow
(co istotne,
przeprowadzajac
postepowanie
dowodowe w
szerszym  zakresie,
anizeli wnioskowal
o to prokurator).
Natomiast nie dajace
sie usunaé
watpliwosci, o
ktérych mowa w art.
5 §2 kpk nalezalo

rozstrzygnaé na
korzysé
oskarzonego.

Sad okregowy

podzielil stanowisko
sadu rejonowego, iz
wersja oskarzonego
przedstawiona w
sprawie jest logiczna

i znajduje
potwierdzenie w
dowodach

zgromadzonych w
toku postepowania,
A szczegblnosci




w zeznaniach M.
Z. oraz treSci
opinii bieglego. Opis
zdarzen
przedstawiony przez
oskarzonego i
Swiadka tworzy
uporzagdkowang i
logiczna calosé, a
wersja ich poparta
zostala jedng z
tez zaprezentowang
przez bieglego, ktore
wnioski opinii
bieglego sad
rejonowy  shlusznie
przyjat przy ich
ocenie za swoje.

Prokurator przyjeciu
wiarygodno$ci
zeznan Swiadka
M. Z. przedstawia
dowoéd w postaci
nagrania z kamery
monitorujacej
parking obiektu, na
ktérym to parkingu
wg. zeznan tego
$wiadka,
wspierajacego
wersje oskarzonego,
w dniu 22 grudnia
2018 roku ok. godz
11 mialo  dojéc
do przekazania
oskarzonemu
zapasowego
kluczyka do pojazdu.
Z protokolu
odtworzenia zapisu
nagrania  wynika,
ze w  przedziale

godzinowym
(rozpoczetym o godz
10:34:13
zakonczonym 0

godz 11:31:06) nie
ujawniono pojazdu,
ktéorym wg. zeznan




Swiadka mial on
podjechac na
miejsce parkingowe,
gdzie zaparkowany
byt takze samochod
oskarzonego, ktory
jest uwidoczniony
na wspomnianym
nagraniu.

Zwazyt nalezy, ze
zZ zeznan M.
Z. konsekwentnie
wynika, ze do

spotkania na
wspomnianym
parkingu Z
oskarzanym celem
przekazania
zapasowego
kluczyka do pojazdu,
mialo doj$¢ ,okolo
godz. 11 — stej’.

Analizowany zapis
nagrania  dotyczy
natomiast  jedynie

godzinowego
przedzialu czasu
-rozpoczyna sie

o godz. 10:34:13,
konczy o godz.
11:31:06.
Sformulowanie
jakiego uzyt Swiadek
»okolo godziny 11-
stej” z natury rzeczy
jest
sformutowaniem
nieostrym, dotyczy
pewnego przedzialu
czasu, jaki nastapié¢
moze zaréwno przed
okre§lona godzina,
jak tez po tej
godzinie. Totez nie
mozna  wykluczyé
sytuacji, jak wezmie
sie  pod uwage
odtworzony zZ
nagrania przedzial




CZasowy, ze
zdarzenie o jakim
informowal §wiadek,
mialo miejsce w
jakim$ czasie po
godz. 11- stej, czyli
mozliwym jest, ze
takze po  czasie
zarejestrowanym na
nagraniu  (np. o
11:32). Nie mozna
wiec na podstawie
tego dowodu z
nagrania z kamery
monitoringu
kategorycznie
wykluczyé wersji
oskarzonego
wspieranej
zeznaniami $wiadka
M. Z..

OczywiScie nie
mozna przejéc
obojetnie nad

oczywista  kwestig,
ze Swiadek ten
jest osoba zZ
bliskiego otoczenia
oskarzonego, totez
moze dazy¢ do
poparcia jego wersji,
jednakze zeznania

Swiadka zostaly
przez sad meriti
prawidlowo

ocenione, zgodnie
z zasadami wiedzy,
logiki i
do$wiadczenia
zyciowego jako tez
znajdujace
potwierdzenie w
obiektywnym
materiale
dowodowym w
sprawie, w tym
przede  wszystkim
w opinii bieglego
z zakresu oceny




elektronicznych
Sladow kolizji i cech
identyfikacyjnych
pojazdow oraz
informacjach
Instytutu
Meteorologii i
Gospodarki Wodnej
Panstwowego
Instytutu (...) w W..

To dopiero sad
meritii w  toku
przewodu sadowego
przeprowadzil w/w
dowody nieosobowe,
mogace
zweryfikowaé
wyjadnienia
oskarzonego i teze
aktu oskarzenia.

Stusznie sad
rejonowy oceniajac
opinie biegtego
wskazal na te
fragmenty, z kt6érych
wynika, ze
temperatura
zewnetrzna
zarejestrowana = w
zapisie kluczyka
wynoszaca 4 st
¢, zblizona jest
do temperatury
panujacej w
deklarowanym
okresie eksploatacji
pojazdu, tj. 22
grudnia 2018- 30
grudnia 2018 roku.
Dane pochodzace z
Instytutu  (...), o
jakie zwrocil sie sad
meriti, potwierdzily,
Ze we wspomnianym
okresie odnotowano
przedzial
temperaturowy




wlasnie w granicach
4 st. C.

Z pewnoscia taka
wysokos$é

temperatury w
naszej strefie
klimatycznej nie

panuje w miesigcu
lipcu, kiedy to
wg. wskazan odczytu
kluczyka  pojazdu
oskarzonego mialo
dojsé do  jego
ostatniego  uzycia,
konkretnie w dniu
13 lipca 2018 roku
— co stanowilo
glowny  argument
tezy oskarzenia
zbudowany na
dowodzie w postaci
informacji

pochodzacych od P.
(...) B. z siedziba
w L., konkretnie z
odczytu z kluczyka.

Biegly przy tym
w przekonujacy
sposéb wyjasnil,
ze dane dotyczace
eksploatacji
kluczyka
skonfigurowane sa
z data i godzina
ustawiang
manualnie w
systemie  pojazdu.
Wskazuje to wiec
na takie sytuacje, w
ktérych wyswietlony
w systemie pojazdu
czas wcale nie musi
odpowiada¢ temu
rzeczywistemu,
bowiem przez
uzytkownika
pojazdu po prostu
moze by¢ blednie




wprowadzony.
Zwr6ci¢ przy tym
nalezy uwage, ze
analiza odczytu
kluczyka  pojazdu
oskarzonego
ujawnila blad
ustawienia
prawidlowej daty i
godziny.

Dlatego tez w ocenie
sadu odwolawczego,
sad meriti, w pelni
uprawniony byl do
przyjecia, iz z uwagi
na zarejestrowana
temperature

zewnetrzng istnieje

znaczne
prawdopodobienstwo
ze pojazd w
rzeczywistos$ci

uzytkowany byt
w grudniu 2018
roku, za$§ zapisana
data pochodzi z
nieprawidlowych
nastaw pokladowego
zrodla czasu i daty
kalendarzowe;.

Prokurator
przeciwstawil  przy
tym ustaleniom
sadu rejonowego
te fragmenty opinii
bieglego, z ktérych
wynikalo, ze w
odczycie  kluczyka
ujawnily sie ponadto
jeszcze trzy
komunikaty:
ostrzezenia -
dotyczace  wlasnie
wspomnianego
ustawienia
prawidlowej daty i
godziny, jak tez
dotyczace




rozladowania
baterii, podnoszac,
ze o zadnych
utrudnieniach takiej
natury nie
informowal w swych
wyjasnieniach
oskarzony.

w ocenie
prokuratora sytuacja
wystapienia takich
usterek  powoduje,
ze w niskich
temperaturach, ze
wzgledu na znaczny
pobér pradu przez
rozrusznik, pojazd
ktéry posiada takie
usterki ,nie jest
zdatny do jazdy”.
Prokurator takze
zwrocit uwage, ze
podwoéjny
komunikat o sile
rozladowanego
akumulatora
zarejestrowany
zostat przy
przebiegu 169680
km, za§ w momencie
odezytu z Kkluczyka
przebieg  pojazdu
wskazywal
przejechanie
odcinka dalszych 7
km drogi, co w
ocenie skarzacego
moze wskazywaé na
pokonanie
wspomnianego
odcinka drogi w
celach zwigzanych z
nielegalnym
ukryciem, zbyciem
pojazdu — z uwagi na
relatywnie niewielki
odcinek trasy.




Oskarzony
tymczasem
konsekwentnie
utrzymywal, ze w
okresie posiadania
zapasowego
kluczyka  kierowat
pojazdem. W kwestii

pretensji wiec
skarzacego co o
braku w
wyjaénieniach
oskarzonego
informacji o
problemach
technicznych
pojazdu, to po
pierwsze:
niewykluczonym

jest, ze  usterki
jakie wystapily w
pojezdzie, nie byly
na tyle istotne
dla sprawnoéci jego
kierowania czy tez
nawet  mozliwosci
ruszenia pojazdem,
o jakich dywaguje
skarzacy jedynie na
podstawie swych
przypuszczen  (bo
nie wnioskow
koncowych
bieglego). Mogly
nawet nie mieé
jakiegokolwiek
odczuwalnego  dla
kierowcy wplywu na
jako$§¢ parametroéw
kierowania
pojazdem, stad tez
brak \
wyjasnieniach
oskarzonego takich
informacji.
Przejechanie
natomiast
relatywnie krotkiego
odcinaka trasy 7




km i wysnucia z
tego faktu tezy o
yhielegalnym celu”
tak krotkiej podrozy
jest nieuprawnione,
zwlaszcza, jak
wezmie sie  pod
uwage, ze  nie
czyniono ustalen
w  sprawie, jak
czesto w spornym
okresie poruszal sie

pojazdem

oskarzony, jakie
odcinki trasy
pokonywal, jak

czestoiw jakiejilodci
tankowal pojazd.

W  ocenie Sadu
odwolawczego
zawarty w apelacji
zarzut  bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia
stanowi jedynie
oparta na wlasnej
ocenie materialu

dowodowego
polemike zZ
ustaleniami sadu I
instancji
wyrazonymi w
uzasadnieniu
orzeczenia i w zadnej

mierze nie zasluguje
na uwzglednienie.
Sad I instancji
nie pomingl zadnego
dowodu, ocenial
dowody zgodnie z
dyrektywami

okre§lonymi w art.
7 kpk oraz dokonal
prawidlowych

ustalen faktycznych
i wysnul shluszne
wnioski, ze realia




rozpoznawanej

sprawy nie
pozwalaja na
przypisanie

oskarzonemu winy
i sprawstwa w

odniesieniu do
zarzuconych mu
czynow.

Zatem sad I instancji
prawidlowo  opart
swe rozstrzygniecie
o tre§¢ art5 § 2

kpk, i uniewinnit

oskarzonego od

popehienia

zarzuconego mu

czynu.

Whiosek

- O uchylenie | # zasadny
zaskarzonego

wyroku i | # czesciowo zasadny
przekazanie sprawy # niezasadny
do ponownego

rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w

Opocznie;

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

- kompletny
material dowodowy
w sprawie zostal
prawidlowo

oceniony przez sad

meriti;

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE




UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

I

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

- wyrok i wszystkie
rozstrzygniecia;

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

- podano powyzej w
rubryce 3.1.

Zmiana
sqdu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany




1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do




dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku
(0] kosztach
sadowych za
postepowanie
odwolawcze
OrZeczono na
podstawie art. 636 §
1 kpk.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok uniewinniajacy

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




