UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 638/20

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w

Belchatowie z dnia
16 wrzeSnia 2020
roku w sprawie II K
676/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. Oskarzony A. P.| zeznania §wiadka M. | k. 347v-348v

zarejestrowal na
siebie  dzialalno$é
gospodarcza -
poérednictwo
kredytowe,
natomiast  osoba,
ktora faktycznie
zajmowala sie
dzialaniem firmy i
byta jej
reprezentantem,
byla zona
oskarzonego
Swiadek M. P.
(1). W  ramach
reprezentacji w/

w zajmowala sie
takze rozliczeniami
z ZUS, w tym
odprowadzaniem

naleznych skladek z

P. (1)




tytutu prowadzonej
dzialalnosci.

W  okresie od 21
czerwca 2017r. do
21 lutego 2018r. w/
w byli malzenstwem
i mieszkali razem.
Oskarzony A. P. poza
dlugiem wobec ZUS-
u- jaki wynika z
tytutu prowadzonej
w/w dzialalnoSci
gospodarczej, byl
dluznikiem  wielu
podmiotéw jako
osoba fizyczna i
rowniez prowadzono
przeciwko  niemu
postepowania
egzekucyjne.
Dokumenty
dotyczace
zadluzenia w/w
firmy przychodzily
do oskarzonego
na adres domowy,
odbieral je albo
oskarzony albo jego
zona. Dokumenty
firmowe znajdowaty

sie jako
ogbélnodostepne w
domu stron.
Aktualnie tj. od
czerwcea 2020r.

oskarzony pozostaje
Z 70ng w separacji,
toczy sie sprawa
cywilna w  tym
przedmiocie,

malzonkowie maja
rozdzielnosé

majatkows.

Przeciwko

oskarzonemu i jego
zonie  toczy  sie
sprawa karna o
oszustwa 1 inne,
gdzie S$wiadek M.




P. przyznaje sie
do czeSci zarzutow,
a oskarzony nie
przyznaje sie do
zadnego.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1. M. P. (1) podrobila | zeznania §wiadka M. | k. 347v-348v
sporny  dokument | P. (1)
JZawiadomienie o
zawieszeniu
postepowania” i
przestala go w
formie e-mail do
meza.
Oskarzony nie mial
$wiadomoSci, co
do wrcigz trwajacej
egzekucji
komorniczej ze
strony  wierzyciela
ZUS.
Oskarzony nie znal
hasta do Ilaptopa
zony.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

uznania dowodu

Zeznania M. P. (1)

Zeznania Swiadka M.
P. (1) zostaly uznane




za wiarygodne w
zdecydowanej
czedci, tj. poza ta
czeScia, gdzie w/w
neguje, by oskarzony
znal hasto dostepu
do uzywanego przez
$wiadka laptopa
oraz  podaje, iz
oskarzony w ogoble
nie interesowal sie
losami prowadzonej
na  jego dane
dzialalnoSci
gospodarczej, a
dokladnie  losami
powstalego z tego
tytulu zadluzenia. W
czeSci uznanej za

wiarygodne
zeznania w/w
koresponduja
natomiast z
wyjasnieniami
oskarzonego, a
ponadto  znajduja
potwierdzenie A
dokumentach, w
tym informacja

komornika, co do
wielo$ci postepowan
egzekucyjnych
prowadzonych
przeciwko
oskarzonemu i
wysokoSci
zadluZenia. Ponadto
w tej czeSci jawia
sie jako logiczne i
zgodne z zyciowym
do$wiadczeniem.

Depozycje w/w 0séb
w tej czeSci uznanej
za wiarygodne
wzajemnie sie
uzupehiajg i tworza
logiczny obraz
przestepstwa.




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia

Jaktéow)

ustaleniu

ktore

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

Zeznania M. P. (1)

Zeznania  $wiadka
M. P. (1) w
cze$ci, gdzie neguje
zainteresowanie
meza
zarejestrowanej na
jego dane
dzialalnoSci
gospodarczej, w tym
losami postepowan

losami

egzekucyjnych,
poérednio nie
znajduja
potwierdzenia A
wyja$nieniach
samego
oskarzonego, a
ponadto sa
sprzeczne zZ
doswiadczeniem
zyciowym i zasadami
logicznego
rozumowania.

Razaco sprzeczne z
logika i zZyciowym
doswiadczeniem,

jest takze wniosek
Swiadka o braku
znajomosci
oskarzonego hasla
dostepu do  jej

przez




laptopa, gdzie jest
to jedyny dzialajacy
komputer w domu,
a malzonkowie Zyja
razem w zgodzie pod
jednym dachem.

Ponadto zeznania w/
w $wiadka, w czesci
gdzie opisuje swdj
osobisty kontakt
z przedstawicielem
ZUS jest sprzeczny z
zeznaniami

swiadkow -
pracownikéw ZUS,
w szczegoblnosci E. P.

(1).

Szerzej stanowisko
sagdu odwolawczego,
co do oceny
zeznan $wiadka M.
P. i innych,
przedstawiono
rubryce nr 3.1.

w

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGELOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3-1. } bledu w | # zasadny
ustaleniach
faktycznych # czeSciowo zasadny
przyjetych 2y niezasadny
podstawe
orzeczenia,

majacego wplyw na
jego tres¢, poprzez
niesluszne przyjecie,
ze oskarzony A. P.
$wiadomie

przedlozyl swojemu




pracodawcy
podrobione
uprzednio rzekome
pismo Zakladu
Ubezpieczen
Spolecznych, A
ktéorym Zaklad ten
mial poinformowac
0 zawieszeniu
postepowania
egzekucyjnego,
dzialajac w celu
udaremnienia
zaspokojenia
swojego wierzyciela,
podczas, gdy analiza
akt sprawy, w tym
wyjadnien

oskarzonego
wskazuje, iz to
jego zona M.
P. (1), prowadzila
dzialalno$é
gospodarcza
zarejestrowang na
meza i nie
dokonala - pomimo
jej zapewnien -
zawieszenia tej
dzialalnosci w (...),
a wiec to
najprawdopodobniej
ona mogla byé
autorka spornego e-
maila przeslanego
do oskarzonego i
spornego,
podrobionego
dokumentu ZUS,

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Jak
spojnych wyjaénien
oskarzonego i duzej

wynika  ze




czesci zeznan
swiadka M. P. (1),
oskarzony
zarejestrowat
dzialalno$é
gospodarcza -
poérednictwo
kredytowe na swoje
dane, natomiast
osoba, ktora
faktycznie
zajmowala sie
prowadzeniem tej
firmy i byla jej
reprezentantem byla
M. P. (1) W
ramach podjetej
reprezentacji
zajmowala sie ona
takze rozliczeniami
firmy z Zakladem
Ubezpieczen
Spolecznych, w tym
odprowadzaniem
naleznych skladek z
tytulu prowadzonej
dzialalnoSci.  Taki
uklad zar6wno
Swiadek, jak tez
oskarzony
akceptowali i
zgodnie wynika
on depozycji w/
w. Ponadto taki
podzial  czynnosci,
w ramach
prowadzonej
dzialalnoSci
gospodarczej  jest
rzecza czesto
spotykana pomiedzy
malzonkami, ktorzy
Zyja  razem, W
zgodzie i wzajemnie
sobie ufaja.
Dodatkowo $wiadek
M. P. przekonujaco
podala, ze
zarejestrowanie
firmy akurat na




dane A. P. mialo
zwigzek z tym, iz
taki uklad pozwalal
na zaplate skladek
do ZUS w nizszej ich
wysokosci.

Sad odwolawczy
zwazyl, iz intencja
apelanta,
zglaszajacego
wniosek o
przestuchanie M.
P. (1), bylo
udowodnienie tego,

kto faktycznie
prowadzil
dzialalnosé
gospodarcza
zarejestrowang na
oskarzonego i

oplacal zZ niej
skladki ZUS, w tym
kontaktowat sie ze
Swiadkiem E. P.
(1) (4. iz byla to
zona oskarzonego),
a w konsekwencji
powyzszego  takze
wykazanie, iz to
wlasnie $wiadek
podrobila  sporny
dokument, ktory
nastepnie przeslala
e-mailem do meza.
Whniosek 0
przestuchanie w
charakterze $wiadka
M. P. (1) byt
ze wszech miar
uzasadniony, jako
taki zostal
uwzgledniony i
przeprowadzony w
toku postepowania
odwolawczego.

Ocena jednak tego
osobowego  zrodla
dowodowego nie
doprowadzila do




oczekiwanego przez
apelanta ustalenia,
ze to M. P.
(1) jest autorka
podrobionego

dokumentu oraz
sprawczynig — jego
przestania mezowi.

Sad Okregowy
zauwaza, iz bardzo
czytelnie jawi sie
motyw podrobienia
dokumentu o nazwie

L,Zawieszenie
prowadzonego
postepowania”, w
szczegblnosci, gdy
podrobienie

potaczono nastepnie
z przedstawieniem
g0 pracodawcy
oskarzonego.
Okazanie/zlozenie
podrobionego
dokumentu
pracodawcy
spowodowalo, iz
zaprzestal on
potraca¢ z pensji
oskarzonego nalezne
sumy na poczet
egzekucji
komorniczej, gdzie
wierzycielem byt
ZUS. Rzecz dziala
sie, kiedy
malzonkowie P.
mieszkali razem, w
zgodzie, a wiec gdzie
wynagrodzenie
kazdego z nich -
takze oskarzonego
— zasilalo wspdlny
budzet. W  tej
sytuacji motyw,
jakim bylo
,schowanie”
wynagrodzenia
oskarzonego przez




komornikiem
(fachowo okres$lone
uszczupleniem
zaspokojenia
wierzyciela)
posiadali obje
malzonkowie P. w
tym samym stopniu.
Oboje malzonkowie
niewatpliwie
wiedzieli takze o
istniejagcym
zadluzeniu ze strony
ZUS. Wspdlny
motyw wynika
glownie z takich
okoliczno$ci jak:
prowadzenie w
chwili zarzuconego
czynu  wspOlnego
gospodarstwa
domowego,
czerpanie zyskow z
firmy
zarejestrowanej na
oskarzonego, ktorej
prowadzeniem
zajmowala sie zona
oskarzonego,
posiadanie
wspolnosci
majatkowej,
wspoélnego interesu
AU uchronieniu
dochodu, jaki
oskarzony posiadat z
tytulu zatrudnienia,
przed zajeciem
komorniczym.

Sad odwolawczy

rozwazal, czy
mozliwym byl tu
inny motyw

dzialania  sprawcy
1. sfalszowanie
dokumentu i jego
przestanie e-mailem
do oskarzonego
przez M. P. (1) tylko




po to, by uniknac
mezowskiego
gniewu za
spowodowanie
zadluzenia w ramach
prowadzonej
dzialalnoSci -
ostatecznie motyw
ten odrzucono. Taki
bowiem ,podstep”
malzonka musialby
mieé jakie$
dostatecznie
sensowne
wyjadnienie, a to
mogloby w istocie
wynikaé jedynie ze
splaty  powstalego
zadluzenia, a nie
z jakiego$, blizej
niewyja$nionego
»~wyjasnienia”
sprawy w urzedzie.
Oskarzony to osoba
dorosla i poczytalna.
Oboje malzonkowie
mieli  $wiadomos§é
istnienia zadluzenia
i musieli znaé jego
wysokos$é (kazde
pismo  przesylane
listownie takowe
wskazywalo), znajac
swoje dochody
(takze wieloéé
innych wierzycieli i
wysoko$¢  dlugow)
wiedzieli, iz
zadluzenia  wobec
ZUS nie splacono.
Nikt myslacy
trzezwo nie
uwierzylby, iz urzad
wszczal  egzekucje
komornicza (z ktbra
wiaza sie dodatkowe
koszty), gdzie
sprawe zadluzenia
mozna jeszcze
»jako$” wyjasni¢ tak




— by egzekucji nagle
nie prowadzono
(zawieszono
postepowanie). Nie
wydarzyly sie
przeciez zadne
okoliczno$ci, ktore
w  Swietle prawa
mogloby uzasadniaé
zmiane stanowiska
wierzyciela — ZUS.

M. P. (1)
przestuchana w
charakterze $wiadka
jednoznacznie,
stanowczo  (nawet
dwukrotnie)
zaprzeczyla, by to
ona podrobila
dokument i przestala
je mezowi - w
jakimkolwiek badz
celu. Istotnie w/
w potwierdzila, ze
to ona faktycznie

zajmowala sie
prowadzeniem
dzialalnosci, ale

przyznala tez, iz
oskarzony wiedziat
o powstalym
zadluzeniu, a
malzonkowie nie
mieli pieniedzy by
dlug splaci¢ (...Nie
mieliémy dochodow,
wiec nie bylo z czego
oplaca¢ skladek, a
dzialalno$¢ nie byla
wyrejestrowana. —
k.349). Wszystko to
takze dzialo sie
jeszcze w  czasie,
kiedy A. i P. P. dalej
jako malzenstwo
mieszkali razem pod
wsp6lnym dachem,
a wiec w takich
okoliczno$ciach,




gdzie obje
malzonkowie  sila
rzeczy wiedza o
swoich dochodach i
dlugach.
Doswiadczenie
wskazuje  jedynie,
iz  przy wieloSci
dlugow (jako osbb
fizycznych, czy
prawnych) mogli co
najwyzej] nie moc
podaé  konkretnej
wysokoSci dlugu
konkretnego
wierzyciela. Z pisma
komornika
sagdowego z dnia
5 lipca  2018r.
(ok. cztery miesiace
po dacie czynu)
wynika, iz w tym
czasie prowadzil on
przeciwko
oskarzonemu
lacznie 8
postepowan
egzekucyjnych,
gdzie zaleglo$ci
przekraczaly 67.000
zt. plus koszty i

oplaty.

w zakresie
okoliczno$ci
istotnych dla
rozstrzygniecia
sprawy takich
chociazby jak to, czy
oskarzony
podpisywat jednak
dokumenty
zwiazane Z
prowadzona
dzialalnoS$cia
gospodarcza, czy

mial/mo6gl mie¢ do
nich wglad, czy
wiedzial, gdzie sie
znajduja oraz kiedy




i w jakiej formie
dowiedzial sie o
feralnym zadluzeniu
w  odprowadzaniu
skladek do ZUS-u,
swiadek M. P. (1)
cho¢ przyznawala, ze
dokumenty te byly
w domu dostepne
dla domownikéw,
to jednak co do
szczegblow w duzej
mierze zaslania sie
wlasng niepamiecia,
jaka miala wynikaé z
uplywa czasu. W tej
sytuacjijej depozycje
w zakresie, gdzie
kloca sie jaskrawie z
Zyciowym
doswiadczeniem i
logika zdarzen
zostaly uznane za
niewiarygodne.
Nieostre i malo
konkretne sq
bowiem  zeznania
w/w - kiedy
Swiadek zapytana o
to: jaka konkretnie

dokumentacje
zwigzana Z
dzialalno$cia
podpisywat maz,
jaka korespondencje
odbieral/mog}
odebra¢c w tym
zakresie, jakie
dokladnie
dokumenty
zwiazane Z

zadluzeniem i o
jakich treSciach
przystano do domu
stron, czy w jakich
okoliczno$ciach

Swiadek i oskarzony
dowiedzieli sie o
zadluzeniu ZUS,
a zwlaszcza jakie




okoliczno$ci  temu
towarzyszyly.
Wlaénie z  tego
wzgledu stanowisko
Swiadka uznano za
nieudolna prébe
obrony osoby
oskarzonego.
Rowniez taki walor
nalezy przydac
depozycjom tego
Swiadka w zakresie,
w jakim zeznaje na
okoliczno$é
posiadania laptopa
i dostepu do
niego oskarzonego.
Wiedza i
do$wiadczenie
zyciowe  wskazuja
bowiem, ze jezeli
matzonkowie
posiadaja  wspolny
domicyl, prowadza
wspolne
gospodarstwo
domowe, to dorosli
domownicy  maja
jednakowy  dostep
(tj. znaja haslo ) do
komputera
(laptopa ), ktoéry jest
po prostu wspolnym
urzadzeniem
domowym,
zwlaszcza, gdy =z
zeznan M. P.
(1) wynika takze,
ze tylko czasami
zabierala ona laptop
do pracy, a
oskarzony nie
posiadal  swojego
laptopa, jak tez
w ich domu
nie bylo komputera
stacjonarnego. W
tych okoliczno$ciach
tym bardziej
niewiarygodnie




brzmia zeznania
Swiadka, ze
oskarzony nie znal
hasta dostepu do
wspomnianego
laptopa i w tej
czeSci odmoéwiono
wiarygodnosci  jej
zeznaniom.

Oskarzony
przedstawia wersje,
jakoby o powstalych

zaleglo$ciach zZ
tytutu
odprowadzania
skladek ZUS
dowiedzial sie

dopiero z pism
tego Zakladu w
2017 roku. Woéwcezas
to zona  miala
mu wyjasni¢, ze
powstalo to na
skutek blednego
wypelnienia

deklaracji, a takze,
ze zlozy ich korekte
i skontaktuje sie
z pracownikiem
jednostki ZUS.

Swiadek M. P.
(1) nie potwierdzila

tymczasem w
kategoryczny
sposob, ze w
przedmiocie
zadluzenia z tytulu
odprowadzania

skladek do ZUS
kontaktowatla sie
konkretnie z E.
P. (2). Zeznala
jedynie, ze kontakt
z przedstawicielem
ZUS mial miejsce,
jednakze nie
wskazala ani
konkretnej daty, czy




nawet  przedzialu
czasowego,  kiedy
mialoby do tego
dojé¢.  Stwierdzila
wrecz, ze Lhie
wie czy to Dbyla
Pani P.”. Natomiast
przestuchana w
sprawie E. P.
(1)  kategorycznie
zaprzeczyla jakoby
kiedykolwiek

rozmawiala z M. P.
(1), czy tez z A.
P., w tym o losach

postepowania
egzekucyjnego.
Swiadek E. P.
zeznala, ze

pracownicy ZUS nie
prowadza rozmoéw
telefonicznych  na
temat informacji
o postepowaniach
egzekucyjnych zZ
zadnymi  osobami,
w tym rbéwniez =z
osobami  trzecimi.
Swiadkowie E. G.,
A. G. oraz L.
B. — pracownicy
réznych wydzialéw i
jednostek
terenowych ZUS
potwierdzily, iz nie
ma takze zwyczaju
kontaktowania sie z
petentami jednostki
w trybie
korespondencji  e-
mail.

Swiadek M. P.
(1)  w logiczny
i przekonujacy dla
sagdu sposbb, nie
potrafila  wyjasnié
dlaczego w
odpowiednim czasie
nie wyrejestrowala




nierentownej jej
zdaniem firmy ( czy
tez nie zawiesila
jej dzialalnoéci ). Z
jej zeznan - wbrew

twierdzeniom
apelanta -  nie
wynika takze, aby
poinformowala
oskarzonego, iz
dopelnila obowiazku
wyrejestrowania/
zawieszenia

dzialalnoSci i ze
skladki juz nie beda
go obciazaly.

Wyjaénienia

oskarzonego nie sa
wiec  spOjne z
zeznaniami $wiadka
M. P. (1), a
w depozycjach tego

$wiadka oraz
oskarzonego

pojawiaja sie istotne
rozbieznoSci, co

do najwazniejszych
aspektow  sprawy,
ktore wskazano
powyzej.

Nie moga odniesé

przy tym
pozadanego skutku
twierdzenia

oskarzonego  oraz
$wiadka, ze
wspomniany dochod

oskarzonego z racji
jego wysoko$ci na
poziomie
minimalnego
wynagrodzenia, nie
podlegalby zajeciu,
skoro faktycznie do
takowego doszlo na
podstawie tytulow
wykonawczych,
ktore  nie  byly




zakwestionowane
przez dluznikow.

Swiadek przy tym
nie zaprzeczala, ze
oskarzony mogl
jednak wiedzieé,
gdzie sa skladowane
i magazynowane
dokumenty
zwigzane Z
prowadzeniem
firmy, a wiec mogt
mieé do nich
dostep, tak samo
jak odebra¢ jaka$
korespondencje
przeslang poczta na
domowy adres. Nie
sposéb daé wiare,
ze M. P. (),
zwigzana wowczas
wezlem wspolnosci
matzenskiej,
$wiadomie i
konsekwentnie
utrzymywalaby
nierentowng firme
zarejestrowang na
meza, powodujac
coraz to wieksze

zadluzenie,
catkowicie poza
wiedza i
$§wiadomoscia
wspolmalzonka -

oskarzonego A. P..
Firma okazala sie
nierentowna, ale
to juz  wiazalo
sie z postaniem
zadluzenia, a
takowego — jak
podala sama M. P.
- nie bylo z czego
splacié.

Zeznania  $wiadka
M. P. - oceniane
zgodnie z zasadami




wiedzy, logiki oraz
dos$wiadczenia
zyciowego, jak tez
zawodowego nie
pozwalaja na
ustalenie wersji
lansowanej  przez
apelanta.

Nie mozna takze
pominaé innych
faktow, ktore pltyna z
zeznan M. P. (1), a
ktére w ocenie sadu
daja dodatkowe
przekonanie o ich
wiarygodno$ci w
zakresie, w jakim w/
\ neguje
podrobienie
feralnego dokument
i jego przeslanie
mezowi. Otbz, =z
uwagi na
wiadomoSci
posiadane z urzedu
przez prokuratora,
A postepowaniu
odwolawczym
doszto do ujawnienia
okoliczno$ci, iz
wobec obojga
matzonkéw P. toczy
sie obecnie
postepowanie
sagdowe o czyny
popehione wspolnie
i w porozumieniu
przeciwko mieniu i
obrotowi
gospodarczemu ( z
art. 286 kk, art. 297
kk), ktoére zwigzane
sqa z dzialalnosciag
spotki z o. o,
zarejestrowanej na
M. P. (1), gdzie
czlonkiem zarzadu
byt A. P. (Jest
to inna dzialalno$é




gospodarcza anizeli
przedmiotowa). W
sprawie tej M. P. (3)
czeSciowo przyznala
sie do winy (co sama
przyznala zeznajac
jako swiadek).
Postawa procesowa
M. P. (1), ktora
przyznaje sie
czeSciowo do
zarzuconych jej w/
w przestepstw, ktore
niosa w  sobie
o wiele wiekszy
ciezar gatunkowy, z
uwagi chociazby na
stopien  spolecznej
szkodliwo$ci i
sposéb dzialania
sprawcow, jak czyn
zarzucony
oskarzonemu
bedacy osadem
w przedmiotowym
postepowaniu oraz
fakt ewentualnego
posiadania na swym
koncie skazania w
innej sprawie karnej
(nie  przesadzajac
oczywiécie  finalu
postepowania, ktére
jest w toku), takiego,
jak wspomniany
powyzej kalibru,
sprawia, ze takze w
tym postepowaniu,
M. P. (1) - gdyby
rzeczywiscie  byly
ku temu faktyczne
podstawy - zapewne
przyznalaby sie
do czynu objetego
aktem oskarzenia.
Ponowne bowiem
skazanie za taki
czyn, jaki  jest
przedmiotem osgdu
A niniejszym




postepowaniu, nie
naruszaloby w  tej
sytuacji w istotny
sposob status quo M.
P.(4) 1. co do zasady
nie  pogarszaloby
jej pozycji zyciowej,

zawodowej i
ekonomicznej.
Zawrocié nalezy

tez uwage na
ujawniona w toku
postepowania
odwolawczego druga
istotng dla sprawy
okoliczno$c¢, jak
ta, ze pomiedzy
malzonkami P.
obecnie toczy sie
postepowanie w
sprawie o separacje
z wniosku M. P.
(3). Ta okolicznosé
(  ktora  wyraza
pogorszenie w
stosunkach
malzenskich)
sprawia, ze M.
P. (1) moglaby
posiada¢ interes w
intencyjnym
dokuczeniu A. P.
(zeznawaniu na
jego niekorzysé). W
takiej sytuacji jej
depozycje moglyby
by¢ nakierowane na
che¢ dostarczenia
sadowi danych
potwierdzajacych
wine  oskarzonego
W zarzuconym mu
czynie. Analiza
depozycji  $wiadka
M. P. prowadzi do
wniosku, ze nic
jednak takiego nie




mialo w sprawie
miejsca.

Dlatego tez, majac
na uwadze zasady
logicznego
rozumowania,
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego
kategoryczne
twierdzenia $wiadka
M. P. (1, iz
nie sfalszowala i
nie postuzyla sie
dokumentem
ostatecznie
przekonujg.
Natomiast za
niewiarygodna
uzna¢ nalezy wersje
oskarzonego -
lansowang roéwniez
przez apelanta -
jakoby to M. P.
(1) mogla ,byé
autorka maila i
podrobionego
dokumentu ZUS”.

Reasumujgc:
rozumowanie, ktére
zaprezentowal Sad
Rejonowy w
pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku  zasluguje
na pelng akceptacje,
podobnie jak jego

finalny wniosek
prowadzacy do
uznania A. P. za
sprawce

zarzuconego mu
czynu. Argumenty
podnoszone w
apelacji nie zdolaly
wniosku tego

podwazy¢, bowiem




nie stanowia realnej

przeciwwagi
logicznej dla
rozumowania
zaprezentowanego w
uzasadnieniu
wyroku.
Whiosek
zmiane wyroku | # zasadny
i uniewinnienie
oskarzonego od | # czeSciowo zasadny
Zarzuconego mu .
& # niezasadny
czynu

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

- material
dowodowy
zgromadzony w
sprawie i
uzupeliony w toku
postepowania
odwolawczego

dostarczyl podstaw
do uznania, ze
oskarzony nie jest
winny zarzuconego
mu czynu; apelacja

za§ jest w tym

zakresie jest

bezzasadna;

3.2. - zarzut obrazy | # zasadny
przepisow
postepowania tj. art. # czeSciowo zasadny
352 Kk oraz 193 # niezasadny
§ 1 kpk, poprzez
niedopuszczenie
dowodu z zeznan

$wiadka M. P. (1) na
okoliczno$¢ tego, kto




faktycznie prowadzil
dzialalno$é

gospodarcza, kto
oplacal skladki na
ZUS z nig zwiazane
i na okoliczno$é
kontaktu $wiadka z
pracownikiem ZUS

E.P. (1),

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Swiadek M. P.

(0, jako zona
oskarzonego,
pozostajaca z nim
we wspolnym
gospodarstwie
domowym, wobec
wyjasnien
oskarzonego  oraz
zakre$lonej tezy
dowodowej, mogla

posiada¢ istotne w
sprawie informacje.

Whiosek

o dopuszczenie | # zasadny

dowodu z zeznan

$wiadka M. P # czeSciowo zasadny
.P,,

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Z powodow
wskazanych powyzej
wniosek o




przestuchanie w
charakterze Swiadka
M. P.
uwzgledniony, a
dowod

przeprowadzony w
toku postepowania

zostal

odwolawczego.

3.3. - zarzut obrazy | # zasadny
przepisow
postepowania tj. art. | # czesciowo zasadny
352 kk oraz 193 # niezasadny
§ 1 kpk, poprzez
niedopuszczenie
dowodu z opinii
bieglego na
okoliczno$¢  tego,
jaki  jest  adres
IP komputera, z
ktorego wyslany
zostal e-  mail
do oskarzonego
zawierajacy
podrobiony
dokument ZUS,
polaczony zZ
wnioskiem 0
dopuszczenie
dowodu z opinii
bieglego

informatyka na ta
okolicznos¢;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Nie potrzeby
siegania po

ma

wnioskowany przez
apelanta
o dopuszczenie w

dowod

sprawie bieglego z
zakresu informatyki
celem ustalenia




adresu 1P
komputera , z
ktérego nadeslana
zostala

korespondencja e-
mail od E. P.
(1)”. Po pierwsze
wniosek ten mbgt
byt bez przeszkdd
zgloszony w  toku
postepowania przez
sagdem I instancji,

szczegOlnie gdy
oskarzony byt
reprezentowany
przez
ustanowionego

obronice.  Ponadto
dowod ten  jest
takze zbedny dla
udowodnienia tezy
dowodowej, po
pierwsze z uwagi na
okoliczno$¢, ktoéra
wynika z zeznan
Swiadkow:

- pracownicy
jednostek
terenowych ZUS w
kwestiach

prowadzonych
egzekucji nie
nawigzuja
kontaktow zZ
,dluznikami” ani

osobami  trzecimi.
Swiadek E. P.
(1) zeznala, ze
wskazany adres
skrzynki pocztowej,
z ktorego zostal
nadany sporny e-
mail nigdy nie
nalezat do niej,
korzysta ona ze
shuzbowego adresu
e- mail, jednakze
o innej nazwie.
W  sprawie brak




jest  jakichkolwiek

racjonalnych
podstaw do
przyjecia, ze
ktokolwiek z
pracownikéw
jednostek ZUS (z
uwagi na
konstrukcje
dokumentu
zawierajacego

pieczatki instytucji i
os6b  sprawujacych
okre$lone  funkcje
w ZUS wraz
z ich odrecznymi
podpisani ) mieli
jakikolwiek interes

w wytworzeniu
spornego
dokumentu i
przestania

informacji w formie
wiadomosSci e-mail.
Poza tym proba
uzyskania przez
organ prowadzacy
postepowanie
informacji - o
pelnych danych
osobowych wraz
z adresem ushugi
posiadacza adresu
IP logujacego sie do
sieci w okre$lonych
datach i godzinach
nie powiodla sie ze
wzgledow
formalnych (k.91 i
inne). Do ustalonego
bowiem adresu IP
94.254.142.92 w
rzeczonym
przedziale
czasowym, bez
wskazania numeru
portu  docelowego,
dynamicznie zostalo
przydzielonych
przeszlo kilkaset




niezwigzanych zZ
soba sesji
internetowych. Taka
liczba  transmisji,
dodatkowo nie
powiazanych ze
soba, bez posiadania
portu  docelowego,
praktycznie
uniemozliwia
wychwycenie
spornej sesji
internetowe;.
Ponadto operatora
telekomunikacyjnego
obowigzuje jedynie
12 miesieczny okres
przechowywania
danych, po ktérym
okresie dane te
ulegaja zniszczeniu.
Majac na uwadze
czasokres
popehlienia  czynu
W  powigzaniu z
powyzszym
ustaleniem nalezy
przyja¢, ze dane,

ktore bylyby
ewentualnie
przydatne w

sprawie, juz nie
istnieja,

- po drugie ustalono,
iz laptop, jakim
postugiwala sie w
chwili czynu M.
P. (1) mogt byt
jednak dostepny dla
dorostych
domownikéw
(malzonkow
zyjacych w zgodzie,
majacych do siebie
zaufanie, szczegélnie
gdy nie ma w domu
innych tego typu
sprzetow).




Whniosek

wniosek o
dopuszczenie
dowodu z opinii
bieglego
informatyka

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

przyczyny wskazano
powyzej w punkcie
3.3.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy




wyrok i wszystkie
zawarte ~w  nim

rozstrzygniecia;

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

wyrok jest shuszny,
apelacja nie
zastuguje na
uwzglednienie;

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

Zmiana
sadu

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.0.
wyroku
pierwszej
instancji

Uchylenie
sadu

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na

# art. 437§ 2 k.p.k.




nowo przewodu w
calosci

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

21 3 sentencji 0] kosztach
postepowania

odwolawczego Sad
Okregowy orzekl na
podstawie art. 636 §
1 kpki art. 8 Ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach
w sprawach karnych
(tekst jednolity: Dz.
U. 1983 r. Nr 49
poz. 223). Wysoko$é
oplaty za druga
instancje ustalono
zgodnie z art. 3 ust.
1 powolanej wyzej
ustawy.  Wydatek
postepowania
odwolawczego
stanowil ryczalt za
doreczenia pism
procesowych w
kwocie 20 z ( §
1 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci w
sprawie wysokosci i
sposobu obliczania
wydatkéw  Skarbu
Panstwa w
postepowaniu
karnym z dnia 18
czerwca 2003 roku
( Dz. U. 108, ooz.
1026 ) z p6zn. zm.
oraz wynagrodzenie
obroncy
reprezentujacego
prawa oskarzonego
z urzedu ustalone
na poziomie stawki
minimalnej - majac
na uwadze naklad
pracy adwokata w




wyja$nienie sprawy,
jak i objetos¢ i
charakter sprawy ( §
17 ust. 2 pkt 4
w zw. z § 4 ust
1-3 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 3 pazdziernika
2016 1. W sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu).

Sad nie znalazl
podstaw do
odstgpienia od
zasady ponoszenia
przez —oskarzonego
kosztow sadowych.
Oskarzony jest
osoba w sile wieku,
zdrowa, ponoszaca
standardowe koszty
zZwigzane zZ
utrzymaniem siebie,
zony oraz dwojki
dzieci. Posiada
wyksztalcenie

wyzsze, wyuczony
zawdd oraz stale

zatrudnienie Z
dochodem 2000 =z}
miesiecznie.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Belchatowie z dnia 16

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wrze$nia 2020 roku w
sprawie II K 676/19

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




