UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 798/19

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1 Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Tomaszowie

Mazowieckim z dnia
19 czerwca 2019r.
sygn. I K 384/18

1.2 Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji.

art. 438 pkt 1
k.pk. -  obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
- obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
- obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspotmiernosci
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestlusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1. Ustalenie

Jaktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej

znajduje sie dowdd.

0.12.2. Ocena dowodoéw

0.12.2.1.

Dowody
podstawq ustaleni

a faktéow

bedqgce

Wskazaé fakt

Dowdd

Zwiezle o
dowodu.

powodach

uznania




0.12.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

1. Zarzut obrazy prawa materialnego
tj. art. 300 § 2 k.k.,

2. Zarzut obrazy prawa procesowego
tj. art. 7 k.p.k. w odniesieniu do
oceny zeznan J. R.,

3. Zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, zgodnie z ktorymi
oskarzony dopuscit  sie
zarzucanego mu przestepstwa.

nie

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# 1, 2, 3 niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

1. Zarzut  obrazy  prawa
materialnego (zarzut postawiony
przez oskarzycielke positkowa punkt
11 oraz jej pelnomocnika) moéglby
zosta¢ uznany za zasadny jedynie
w sytuacji skutecznego podwazenia
dokonanych ustalen faktycznych, co
nie ma miejsca, a zgodnie z ktérymi
oskarzony darujac pojazd marki V.
(...) synowi J. R. nie dzialal z
zamiarem udaremnienia wykonania
orzeczenia Sadu rejonowego w

Tomaszowie Mazowieckim I NS




479/14, albowiem mial Swiadomosé
tego, iz ma podstawy do
dokonania cywilnego potracenia
kwoty wynikajacej ze wspolnego
kredytu =zaciagnietego w trakcie
trwania malzenstwa malzonkoéw R.,

2. Zarzut blednej oceny zeznan
swiadka J. R. (apelacja oskarzycielki
positkowej punkty 4, 5 i 6)
jako naruszajacy przepis art. 7
k.p.k.,, nie ma charakteru obrazy
przepisow, o jakiej mowa w
art. 438 pkt 2 k.p.k., albowiem
depozycje tej osoby pozostaja
bez wplywu na tres¢ wydanego
orzeczenia; niezaleznie bowiem o
tego, czy umowa darowizny ojca z
synem byla pozorna czy tez nie,
(kto faktycznie jezdzil pojazdem,
kto decydowal o sposobie jego
uzytkowania etc.) oskarzony mial
jednoczeénie uzasadnione podstawy
do wuznania, iz nie ma i nie
bedzie w przyszloéci takiej czeSci
nieuiszczonej kwoty wynikajacej z
w/w orzeczenia sadu cywilnego,
co do ktérego moéglby stac¢ sie
dluznikiem swojej bylej zony -
przy niezaplaceniu catoéci kwoty
wymienionej] w wyroku z powodu
potracenia,

3. Zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych, zgodnie z
ktérymi polowa splaconego przez
oskarzonego kredytu w wysokoSci
11.210,41 zl. winna obciazyé¢
oskarzycielke positkowa (zarzut
postawiony przez pelnomocnika
oskarzycielki positkowej i nig sama
punkty 8, 9 i 10) a ponadto zgodnie
z ktorymi podarowanie synowi J.
R. w dniu 7 marca 2016r. pojazdu
marki V. (...) nie mialo na celu
udaremnienie wykonania orzeczenia
Sadu Rejonowego w Tomaszowie
Mazowieckim sygn. I Ns 479/14
(zarzut postawiony przez wszystkich
apelantdéw, przy czym w apelacji




oskarzycielki positkowej w punktach
3:7)-

Przestepstwo, o jakim mowa w
art. 300 § 2 kk. mozna popehic
jedynie umy$lnie, a sprawca
odpowiada za dzialanie kierunkowe
— dla przypisania mu winy
musi dziala¢ w celu udaremnienia
wykonania orzeczenia. Musi wiec
obejmowaé swoja $wiadomodcia
dwa elementy: fakt istnienia
takiego  orzeczenia oraz fakt
pokrzywdzenia  wierzyciela. W
przedmiotowej sprawie oskarzony
mial Swiadomosé istnienia
orzeczenia  Sadu  Rejonowego
w  Tomaszowie  Mazowieckim
sygen. I Ns 479/14, ale
jednoczeénie $wiadomo$é tego,
iz uiszczajac pierwsza transze
pieniedzy = wynikajaca z  tego
wyroku, ma w swoim przekonaniu
podstawy faktycznie , by moc
potraci¢ z niej kwote odpowiadajaca
polowie uiszczonego kredytu. Mial
bowiem faktyczne uzasadnienie
dla mozliwoSci jej potracenia
wobec bylej zony A. R
(1), o czym ponizej. Dokonal
takiego potracenia zawiadamiajac o
powyzszym oskarzycielke positkowa
pismem z dnia 26 stycznia
2016r., po czym zgodnie z owym
potraceniem w dniu 1 lutego
2016r.  zaplacil pierwsza rate
splaty bylej zony pomniejszong

o owe potracenie. Oskarzycielka

positkowa nie informowala woéwczas
oskarzonego w_zaden sposbb, iz
kwestionuje dokonane potracenie.
Termin zaplaty drugiej raty dla
bylej zony sad cywilny okreslil
na date: ,do 30 czerwca 2016r.”
Oskarzony terminu tego dotrzymal
i druga rate zaplacit w calosci.
Tym samym darowanie pojazdu V.
(...) synowi J. R. w dniu 7marca
2016r. - niezaleznie od tego, jaki
ostatecznie prawny skutek miala




ta czynno$¢ cywilna - nie bylo
dzialaniem w celu udaremnienia
w/w orzeczenia. Oskarzony mial
bowiem $wiadomo$é, iz wobec
tego, iz kredyt =zaciagniety byl
w trakcie trwania malzenstwa,
a spozytkowany na ich wspoélne
potrzeby, to zgodnie z przepisami
obcigza oboje bylych malzonkow
- z tego powodu dokonal
faktycznie w dniu 1 lutego
2016r. (data zaplaty pomniejszonej
pierwszej raty) potracenia jego
czeSci. Wewnetrzne przekonanie
oskarzonego, przy dodatkowym
braku sygnalu ze strony bylej zony
po dokonanym potraceniu, majace
dodatkowo uzasadnienie faktyczne,
wyklucza ustalenie, by oskarzony
darujac w dniu 7 marca 2016r.
pojazd synowi dzialal z zamiarem
pokrzywdzenia wierzyciela - bylej
zony na przyszlo§¢é. Oskarzony
wobec dokonanego w/w potracenia
i zamiaru splaty calej drugiej raty
( co przeciez faktycznie uczynil) mial
podstawy do uznania, iz nie bedzie
juz dluznikiem swojej bylej zony.
Sad odwolawczy zwazyl, ze wysoko$é
kredytu, na ktéory powoluje sie
oskarzony (kredyt bezpieczny z (...)
SA) faktycznie nie mogla zostaé
uwzgledniona w trakcie sprawy o
podzial majatku bylych malzonkéw
(i rozdzielona pomiedzy nich, albo
przyznania do splaty tylko przez
jednego znich), albowiem kredyt ten
nie byl wéwczas splacony. Dopiero
po jego splacie — co oskarzony
uczynit w catoéci juz po rozwodzie,
oskarzony skorzystal z mozliwosci
potracenia polowy tak uiszczonej
kwoty  kredytu (oraz polowy
splaty zadluzenia w spoldzielni)
wobec bylej malzonki. Nie dzialal
wiec z zamiarem udaremnienia
wykonania wyroku sadu cywilnego,
bo mial faktyczne podstawy
do pozostawania z uzasadnionym
przekonaniu uznania, iz wyrok




ten w calosci wykonal (poprzez
zaplate i potracenie). Ponadto
nalezy podnie$¢, iz ocena taka
- na gruncie prawa karnego -
nie uleglaby zmianie nawet w
sytuacji, gdyby w procesie cywilnym
okazalo sie, iz ostatecznie potracenie
okaze sie niewlasciwe (bo zostana
udowodnione nowe, dodatkowe
okoliczno$ci, czy zaistnieje spor, co
do kwoty potracenia). Swiadomoéé
i zamiar sprawcy nalezy bowiem
oceniaé na chwile dokonania
czynno$ci sprawczej, a na date
darowania pojazdu tj. 7 marca
2016r. oskarzony miat podstawy
do uznawania, iz wyrok cywilny
wykona w calos$ci: czeSciowo poprzez
zaplate gotowkowa, a czeSciowo
poprzez potracenie przewidziane
przez prawo cywilne.

Wniosek

1. wniosek o uznanie oskarzonego
winnym i wymierzenie mu kary,

2. wniosek o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# 1, 2 niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

1.  Wniosek o uchylenie wyroku
moglby zosta¢ uznany za zasadny
jedynie w sytuacji skutecznego
podwazenia dokonanych ustalen
faktycznych, co nie ma miejsca.
Uwzglednieniu wniosku o uznanie
oskarzonego winnym i wymierzenie
mu kary sprzeciwia sie tresé art. 454
§ 1k.p.k.

2. Wniosek o  uchylenie
wyroku jest niezasadny, albowiem
zgodnie z dokonanymi ustaleniami




faktycznymi oskarzony nie
wyczerpal dyspozycji art. 300 § 2k.k.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskazaé¢ wszystkie okolicznoSci,
ktéore sad uwzglednil z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéow (art. 439
k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia
okolicznosci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy
wyroku sqdu pilerwszej
instancji

1.3 1

Przedmiot utrzymania w mocy

o.1Ustalenie, zgodnie z ktorym
oskarzony A. R. (2) dokonujqc
w dniu 7 marca 2016r.
darowania pojazdu V. (...) na
rzecz syna J. R., nie dzialal
z zamiarem udaremnienia
wykonania wyroku Sqdu
Rejonowego w Tomaszowie
Mazowieckim sygn. I Ns
479/14, albowiem miat
Swiadomos$é, iz uisci kwoty
wynikajqce z tegoz orzeczenie,
ale z potrgceniem z 1
transzy kwoty, ktora dotyczy
kredytu zaciggnietego w
trakcie trwania zwiqzku
malzenskiego z A. R. (1) -
czego wyrok I Ns 479/14 nie
moégl uwzglednia¢ - wobec




braku splaty tego kredytu na
date wydania orzeczenia, co
w tej sytuacji nie wyczerpuwje
dyspozycji art. 300 § 2 k.k.

Zwiezle o powodach utrzymania w
mocy.

Przestepstwo, o jakim mowa w
art. 300 § 2 kk. mozna popehmic
jedynie umySlnie, a sprawca
odpowiada za dzialanie kierunkowe
— dla przypisania mu winy
musi dziala¢ w_celu udaremnienia
wykonania orzeczenia. Musi wiec
obejmowaé swoja $wiadomoscia

dwa elementy: fakt istnienia
takiego  orzeczenia oraz fakt
pokrzywdzenia  wierzyciela. W
przedmiotowej sprawie oskarzony
mial $wiadomosé istnienia
orzeczenia Sadu Rejonowego w
Tomaszowie Mazowieckim sygn.
I Ns 479/14, ale jednocze$nie
tego, iz  uiszczajac  pierwsza
transze pieniedzy wynikajaca z
tego wyroku, ma podstawy by
potraci¢ z niej kwote odpowiadajaca
polowie uiszczonego kredytu. Mial
bowiem faktyczne uzasadnienie dla
mozliwosSci jej potracenia wobec
bylej zony A. R. (1). Dokonal
takiego potracenia zawiadamiajgc o
powyzszym oskarzycielke positkowa
pismem z dnia 26 stycznia
2016r., na ktére oskarzycielka nie
zareagowala negatywnie np. poprzez
sprzeciwienie sie powyzszemu. Tym
samym darowanie pojazdu V.
(...) synowi J. R. w dniu 7
marca 2016r. - niezaleznie od
tego, jaki prawny skutek miala
ta czynno$¢ cywilna, nie bylo
dzialaniem w celu udaremnienia
w/w orzeczenia. Oskarzony mial
bowiem przekonanie, iz wobec
tego, iz kredyt =zaciagniety byl
w trakcie trwania malzenstwa,
a spozytkowany na ich wspoélne




potrzeby, to obcigza oboje bylych
malzonkéw. Tym samym mial
wiec prawne podstawy do uznania,
iz nie bedzie juz dluznikiem
swojej bylej zony - co do kwoty
odpowiadajacej potraceniu. Druga
transze splaty dokonal w caloéci i
w terminie wynikajacym z wyroku
cywilnego tj. ,do dnia 30 czerwca
2016r.) Byl przekonany, iz cze$c
orzeczenia sadu cywilnego spelni
poprzez gotowkowa splate bylej
zony, a cze$¢ poprzez dokonanie
potracenia w rozumieniu prawa
cywilnego. Wysoko$¢ kredytu, na
ktory powoluje sie oskarzony (kredyt
bezpieczny z (...) SA) faktycznie
nie mogla zosta¢ uwzgledniona w
trakcie sprawy o podzial majatku
bylych malzonkéw ( i rozdzielona
pomiedzy nich, albo przyznania do
splaty tylko przez jednego z nich),
albowiem kredyt ten nie byl woéwczas
splacony. Dopiero po jego splacie
juz po wydaniu wyroku w sprawie
o podzial majatku wspoélnego -
co oskarzony uczynil w calosci,
oskarzony skorzystal z mozliwosci
potracenia polowy tak uiszczonej
kwoty kredytu (oraz polowy splaty
zadluzenia w spoldzielni) wobec
bylej malzonki. Darujac pojazd
w dniu 7 marca 2016r., mial
wiedze, iz oskarzycielka positkowa
nie zareagowala negatywnie na
dokonane w dniu 1 lutego 2016r.
potracenie, nie dzialal wiec =z
zamiarem udaremnienia wykonania
wyroku sadu cywilnego, bo druga
rate zasadzona od niego na rzecz
bylej zony zamierzal zaplaci¢ juz
w calodci ( i ja zaplacil)

Mial wiec podstawy do uznania,
iz wyrok cywilny w calosci
wykonal/wykonuje (poprzez zaplate
i poprzez potracenie). Ponadto
nalezy podnie$¢, iz ocena taka
- na gruncie prawa karnego
- nie uleglaby zmianie nawet
w sytuacji, gdyby w procesie




cywilnym okazalo sie, iz ostatecznie
potracenie okaze sie niewlasciwe (bo
zostanie udowodniona ostatecznie
inne dodatkowe okolicznoéci, czy
spér co do
potracenia). Swiadomoéé¢ i zamiar

zaistniej kwoty
sprawcy nalezy bowiem oceniaé
na chwile dokonania czynnosci
sprawczej, a na date darowania
pojazdu tj. 7 marca 2016r. oskarzony
mial prawne podstawy do uznania,
iz wykonuje wyrok w calosci, bo
czeSciowo skorzystal z mozliwosci
potracenia
prawo cywilne.

przewidzianej przez

0.15.2. Zmiana wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej

umorzenia ze

warunkowego umorzenia

postepowania.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

A.R.(2)

Rozstrzygniecie zawarte w czedci 2 i
3 wyroku tj.

2.zasadzenie = od  oskarzycielki
positkowej A. R. (1) na rzecz
Skarbu panstwa kwoty 60 zhL

tytulem oplaty za druga instancje

Podstawa prawng rozstrzygniecia
byly przepisy art. 636 § 1 i 2
kpk. w zw. z art. 633 kp.k
13 ust. 2 ustawy o
oplatach w sprawach karnych.
Wobec utrzymania w mocy wyroku

oraz art.

uniewinniajacego A. R. i tozsamego




oraz kwoty 10 zl. tytulem
zwrotu wydatkéw poniesionych w
postepowaniu odwotawczym,

3. przejecie wydatkow  za
postepowanie odwolawcze zwigzane
z apelacja prokuratora na rachunek
Skarbu Panstwa

zakresy zaskarzenia wyroku przez
apelantow, koszty procesu za
postepowanie odwolawcze ponosza
po polowie strony przeciwne
tj. oskarzycielka positkowa i
prokurator, przy czym wydatki za
postepowanie odwolawcze zwigzane
z apelacja prokuratora nalezalo
przeja¢ na rachunek Skarbu
Panstwa. Wysoko$¢ oplaty za druga
instancje nalezng od oskarzycielki
posilkowej ustalono na poziomie
minimalnym, uwzgledniajac brak
informacji o szczegOlowych
dochodach w/w, ale jednocze$nie
fakt, iz jest to osoba wyksztalcona i
posiadajaca zawdd.

7. PODPIS




