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UZASADNIENIE

Apelacje obwinionej A. S. i jej obroncy okazaly sie o tyle zasadne, ze w wyniku ich wniesienia i rozpoznania powstaly
podstawy do zmiany zaskarzonego wyroku.

Oboje skarzacy bezpodstawnie kwestionuja ustalenia sadu pierwszej instancji odnoszace sie do naruszenia przez
obwiniong zasad ruchu drogowego i spowodowania zagrozenia bezpieczenistwa w tymze dla pokrzywdzonych T. S. i
R. L.. W rozwazanej kwestii sad ten uwzglednit wszystkie zebrane dowody osobowe, ktére poddal wnikliwej analizie
i na ich podstawie wyprowadzit prawidlowy wniosek o winie i sprawstwie A. S. w zakresie czynu kwalifikowanego
przepisem art. 86 & 1 kw. Oceny tej dokonal w sposo6b logiczny i niesprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego,
a zatem ocena ta mie$ci sie w granicach swobodnego wartoéciowania dowodow okreslonego w art. 7 kpk w zw. z
art. 8 kpw. Poza sporem pozostaje oczywiScie okoliczno$¢, ze w dniu 29 czerwca 2018 roku obwiniona kierowata
samochodem osobowym marki O. (...) nr rej. (...) i przemieszczala sie droga gminna omijajac zaparkowany cze$ciowo
na jezdni zesp6l pojazdow tj. ciagnik siodlowy z naczepa zaladowang transportem o§miu aut. Wedlug zbieznych relacji
wymienionych pokrzywdzonych i obserwujacych zajscie §wiadkéow J. Z. i L. H. doszlo do potracenia lewym bokiem
pojazdu stojacego na drodze T. S., za$ towarzyszacy mu R. L. zmuszony zostatl do zbiegniecia z jezdni w celu unikniecia
potracenia.

Trafnie zatem sad rejonowy uznal wyjasnienia obwinionej o rzekomym agresywnym zachowaniu jej sasiada T. S.
wobec jej osoby gdy przemieszczala sie obok odbywajacego sie rozladunku pojazdéw, polegajacym na kopaniu i
uderzaniu pieScia w karoserie jej samochodu i zaczepianiu jej przez otwarte od strony kierowcy okno, za przyjeta forme
linii obrony, zmierzajacej do unikniecia odpowiedzialnoéci za popeliony czyn.

Z jednolitych depozycji wszystkich przestuchanych na rozprawie gtownej §wiadkéw jednoznacznie wynika, ze T. S.
zostal uderzony w prawy bark i w prawa noge, doznal skaleczenia dloni. Ponadto wezwal na interwencje policje i
poinformowal o zachowaniu drogowym sgsiadki A. S..

Znamiennym jest natomiast to, ze obwiniona nie doznala zadnych obrazen ciala a jej samochdd nie zostal uszkodzony,
co czyni jej relacje niewiarygodng. Natomiast potwierdzila ona sygnalizowany przez swiadkow fakt wykonywania
przez nig zdje¢ uczestniczacym w rozladunku mezczyznom, po uprzednim zatrzymaniu sie przed zespolem pojazdow,
bezposrednio przed ruszeniem do przodu i uderzeniem w pokrzywdzonego T. S., co rzutuje na ocene wystapienia
nasilenia zlej woli po jej stronie i checi dokuczenia sgsiadowi, ktéra to postawa stanowi niewatpliwie poklosie
trwajacego pomiedzy nimi od lat konfliktu.

Owo zlosliwe zachowanie ( utrwalanie telefonem komérkowym rozladunku naczepy ) nie moze jednak samo przez
sie przeklada¢ sie na przyjecie umy$lnosci naruszenia przez obwiniong zasad ruchu drogowego, jak uczynit to sad
merytoryczny, nie wyjasniajac jednak na czym ono polegalo i jakie zasady pogwalcilo. Nie sposob oprze¢ sie wrazeniu,
ze gdyby istotnie ww. chciala lub co najmniej godzila sie na potracenie czlowieka stojacego na jezdni to nie mozna
byloby traktowaé jej zachowania jako wykroczenia z art. 86 & 1 kw lecz rozpatrywac je jako przestepstwo narazenia na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ( art. 160 & 1 kk ), albo co najmniej
naruszenia nietykalno$ci cielesnej ( art. 217 &1 kk ).

Majac na uwadze fakt czeSciowego zablokowania jezdni przez transport o§miu pojazdow i pozostajacy waski pas drogi
do przejazdu obok, prawidlowym wydaje sie przyjecie w §lad za stanowiskiem obrony, ze obwiniona nieumys$lnie
naruszyla zasady ruchu drogowego nie zachowujac nalezytej ostroznoéci podczas manewru omijania stojacych na
drodze pokrzywdzonych T. S.iR. L., tym bardziej iz nastapilo to w okoliczno$ciach sytuacji konfliktowej i stresogenne;.
W konsekwencji zasadnym bylo odstapienie przez sad odwolawczy od orzekania Srodka karnego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym i uchylenie rozstrzygniecia z punktu 2 zaskarzonego wyroku,
w uwzglednieniu wniosku obu apelacji.



Wymierzona grzywna w kwocie 700 zlotych nie nosi, wbrew stanowisku skarzacych, cech razacej surowosci.
Uwzglednia dyrektywy wymiaru kary okreslone przepisem art. 33 & 11 2 kw, jest adekwatna do stopnia szkodliwo$ci
spolecznej czynu i stopnia zawinienia.

Sad odwolawczy uznal za wlasciwe obnizenie zasgdzonych na rzecz oskarzyciela positkowego T. S. w punkcie 3
zaskarzonego wyroku kosztéw pomocy prawnej do kwoty 1500 zlotych. Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ( Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 roku ) nie
przewiduje bowiem podwyzszania oplaty za pomoc prawng z wyboru o kwote podatku od towaréow i ushug. Tak wiec
rachunek — zestawienie kosztow pelnomocnika oskarzyciela positkowego z karty 84 akt sprawy podlega uwzglednieniu
jedynie do kwoty 1500 zlotych tytulem wynagrodzenia adwokackiego za pierwsza instancje ( bez VAT ). Zasluguja
na aprobate argumenty pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku w kwestii akceptacji wniosku o zasgdzenie
kwoty 1500 zlotych, przewyzszajacej stawke minimalng za reprezentacje prawna strony w postepowaniu przed sagdem
rejonowym w sprawie o wykroczenie ( a nadto uwzgledni¢ trzeba dwa terminy rozprawy gtéwnej, przeprowadzenie
dowodu z przestuchania szeSciu §wiadkow ).

Z przytoczonych wzgleddw orzeczono jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.

O kosztach zastepstwa prawnego za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie & 11. 1 pkt. 4 . Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie ( Dz. U. z dnia
5 listopada 2015 roku ).

Podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach naleznych Skarbowi Panstwa za postepowanie odwolawcze stanowily
przepisy powolane w wyroku.



