Sygn. akt IV Ka 911/18

UZASADNIENIE

Oskarzyciel publiczny — Prokurator Prokuratury Rejonowej w Radomsku postawil oskarzonej T.
L. zarzut popelnienia czynu polegajacego na tym, ze:

- w okresie od 20 paZdziernika do 2 listopada 2018 r. w K. gm. R., O. i innym nieustalonym miejscu, dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z innym sprawca, po uprzednim zlozeniu przez siebie w Bank (...) SA. rachunku nr
(...), przekazala dane umozliwiajace dokonywanie transakcji na tym rachunku innej osobie, ktdra nastepnie bez
uprawnienia uzyskata dostep do czeéci internetowego systemu informatycznego ESBank Bank Spéldzielczego w R.,
umozliwiajacej dokonywanie operacji na rachunku nr (...) prowadzonym przez ten Bank na rzecz J. B., a po dokonaniu
wlamania zabrala w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 19788 zt na szkode J. B. poprzez przelanie ich na
rachunek nr (...)

tj. czynu z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 267 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2018 roku w sprawie o sygnaturze
IT K 969/18:

» oskarzona T. L. uznal za winng popelnienia zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 267 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl jej
kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

+ napodstawieart. 69 § 1i2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesit oskarzonej ustalajac okres préby na 2 lata;

« na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzal oskarzona do informowania Sadu o przebiegu okresu proby;

« na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonej obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate
na rzecz J. B. kwoty 19788 zlotych;

« zwolnil oskarzona od oplaty i wydatkéw na rzecz Skarbu Panstwa, a wydatkami obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku na podstawie art. 425 § 2 k.p.k., art. 444 k.p.k., art. 427 § 1 k.p.k
wnioést obronca z wyboru oskarzonej T. E. skarzqc powyzszy wyrok w calosci.

Apelacja jak wynika z analizy jej tresci, zostala wywiedziona z art. 427 § 1 k.p.k., art. 438 pkt 1, 2,
314 k.p.k. i zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1) obraze przepisow postepowania, ktéra miata wplyw na tresé wyroku, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez nie
wszechstronne rozpatrzenie materialu dowodowego, a w szczego6lnosci poprzez niedostatecznie wnikliwe rozpatrzenie
depozycji oskarzonej w $wietle pozostatych dowodéw zgromadzonych w sprawie;

2) obraze przepisbw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k. poprzez bledna ocene
zgromadzonych dowoddw, sprzeczng z zasadami prawidlowego rozumowania i do$wiadczeniem zyciowym, w
szczegoblnosci poprzez uznanie tej czeSci wyjasnien oskarzonej za niewiarygodne, w ktérej wyjasnila, iz nie miala
$wiadomosci dokonania wlamania na konto bankowe pokrzywdzonego, ani watpliwo$ci co do Zrédla pochodzenia
pieniedzy;

3) obraze przepisbw postepowania, ktéora miala wplyw na tres¢ wyroku, tj. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie, i niezasadne ustalenie istnienia porozumienia miedzy nig a prawdziwym sprawca wlamania, w



sytuacji gdy z zadnych dowoddéw nie wynika pozytywna wiedza oskarzonej o dokonaniu przez inng osobe przestepstwa
kradziezy z wlamaniem;

4) obraze przepisdw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, tj. art. 413 k.p.k. poprzez jego
niewlaéciwe zastosowanie i pominiecie w podstawie prawnej skazania przepisu art. 18 § 1 zd. drugie k.p.k.;

5) blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzona dzialala z
zamiarem dokonania kradziezy z wlamaniem, iz miala §wiadomos$¢é dokonania przez inna osobe czynu zabronionego,
iz wykonujac polecenia swego pracodawcy bierze udzial w przestepstwie, iz istnialo porozumienie miedzy nig a inng
osoba w tym zakresie, w sytuacji, gdy z treSci wyjasnien, korespondujacej z trescia wydrukéw wiadomosci z poczty
elektronicznej, z tre$cia umowy o prace, oraz z treScia zeznan $wiadkéw, takiego wniosku logicznego nie mozna
wyciggnag;

6) obraze przepisOw prawa materialnego, tj. przepisu art. 279 § 1 k.p.k. i art. 267 § 2 k.p.k. w zw. z art. 18 § 1 zd.
drugie k.p.k., poprzez ich zastosowanie w sytuacji gdy z prawidlowego ustalonego stanu faktycznego, nie wynika, aby
zachowanie oskarzonej mozna podciagnac¢ pod hipoteze normy wynikajaca z tych przepisow;

7) razaca niewspolmiernosé kary, polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonej, kary pozbawienia wolnos$ci w sytuacji,
gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, iz wobec postawy procesowej oskarzonej szczegodlowo i wyczerpujaco wyjasniajacej
przebieg zdarzenia, i stawiennictwa na kazdej rozprawie przed sadem, jej uprzedniej niekaralno$ci, faktu, iz nie
uzyskala w zwigzku ze zdarzeniem zadnej korzysci, jest ona niewspdlmierna w stopniu razacym wobec stopnia jej
zawinienia, stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz zachowania oskarzonej po jego popelieniu;

8) blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na pominieciu okolicznoéci, iz w swych
wyjaénieniach oskarzona wyraznie i wyczerpujaco ujawnila na czym polegalo jej zachowanie oraz jaki jest jej obecny
stosunek wobec calego zdarzenia, a takze faktu jej uprzedniej niekaralnoéci, co spowodowalo zaniechanie rozwazenia
zastosowania wobec niej dobrodziejstwa z przepisu art. 66 § 1 k.k.

W konkluzji skarzqcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej lub
0 jej uchylenie i przekazanie sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia.

Z ostroznosci procesowej wniosl o jego zmiane poprzez przyjecie w opisie, iz oskarzona
dokonujqc wyplaty srodkoéow przelanych jej na konto przez pokrzywdzonego i oplaceniu voucheroéw
na polecenie D. F., pomogla zbyé s$rodki pieniezne, o ktérych na podstawie towarzyszqcych
okolicznosci powinna i mogla przypuszczaé, iz zostaly uzyskane za pomocq czynu zabronionego
i zmiane podstawy skazania poprzez przyjecie art. 292 § 1 k.k. i na podstawie art. 66 § 1 k.k.
warunkowe umorzenie postepowania karnego.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 5 lutego 2019 roku obronca oskarzonej popieral apelacje i wnioski w
niej zawarte, w przypadku uniewinnienia wnidslt o zasadzenie kosztow wedlug norm przypisanych.

Prokurator wnosil o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonej i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga apelacyjna obroncy oskarzonej T. L., jakkolwiek nie byla w pelni zasadna, to jednak w
wyniku jej rozpoznania okazalo sie, ze zachodzi koniecznosé zmiany zaskarzonego wyroku.

Przy czym na wstepie przedmiotowych rozwazan zawarte zostanie odniesienie do zarzutow zawartych w apelacji
obroncy oskarzonej, ktére w trakcie instancyjnej kontroli zaskarzonego wyroku okazaly sie chybione, a w zwigzku z
tym nie zostaly zaakceptowane przez Sad Okregowy.



Na wstepie rozwazan podnie$¢ nalezy, iz wywody skarzacego sprowadzaly sie w istocie rzeczy do zanegowania ustalen
faktycznych Sadu Rejonowego opierajac sie na zalozeniu, iz wyrazono bledny poglad o sprawstwie i winie oskarzonej
T. L. wskutek nietrafnej, dowolnej oceny zgromadzonych dowodow.

Zgodnie z utrwalonymi pogladami doktryny i orzecznictwa, ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku
rozprawy glbwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich poprawnos¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby
w procesie dochodzenia do nich sad orzekajacy uchybit dyrektywom art. 7 k.p.k., pominal istotne w sprawie dowody,
lub oparl sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych albo ustalit fakty, ktore weale z danego dowodu nie wynikaja
lub wynikaja, ale zostaly znieksztalcone (przeinaczone) tzw. blad ,,dowolnos$ci”. Przy czym, zarzut obrazy przepisu art.
7 k.p.k. i w zwiazku z tym, dokonanie blednych ustalen faktycznych moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy
wykaze, ze sad orzekajacy — oceniajac dowody — naruszy zasady logicznego rozumowania, nie uwzgledni przy ich
ocenie wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego.

Na kanwie niniejszej sprawy, w przekonaniu apelanta, wyrazonym w pisemnej skardze apelacyjnej, miedzy innymi
dokonane przez Sad I instancji w trakcie postepowania sgdowego ustalenia nie byly wynikiem wnikliwej analizy
zebranych w sprawie dowodéw, a rozumowanie Sadu I instancji, przy ocenie zgromadzonych w sprawie dowodéw
bylo nieprawidlowe. A zatem, zarzuty obroncy opieraly sie na odmiennej interpretacji zebranych w sprawie dowodow
i przedstawialy argumenty, podwazajace w tym wzgledzie stuszno$é rozumowania Sadu I instancji.

W aspekcie powyzszego, przede wszystkim niezasadny okazal sie zarzut obroncy oskarzonej koncentrujacy sie na
wykazaniu, ze oskarzona T. L. nie tylko nie miala Swiadomosci co do zrédla pochodzenia pieniedzy i okolicznoS$ci
przeplywu $rodkéw pienieznych na jej konto bankowe, ale nawet nie przypuszczala, ze mogly one zostaé zdeponowane
na jej koncie w wyniku bezprawnych dzialan innej osoby badz os6b. W realiach przedmiotowej sprawy poglad autora
apelacji w tym wzgledzie jest bledny. O ile bowiem oskarzona w trakcie postepowania przygotowawczego na zadanie
w zwigzku z dokonanym przeszukaniem przekazala organom Scigania posiadane przez siebie komputery przenoéne
i telefon komorkowy celem ustalenia i ujecia osoby, ktora dokonala wlamania na konto pokrzywdzonego i ktéra
w imieniu firmy (...) Ltd z M. zawarla z T. £.. umowe o prace, niemniej jednak powyzsze nie oznacza, podobnie
zreszty jak weryfikacja bilingéw polaczen telefonicznych, ze oskarzona pozostajac do dnia 2 listopada 2017 roku
w kontakcie z osoba podajaca sie za D. F. i wykonujac jego polecenia, nie powinna powzigé watpliwosci co do
legalnoSci dzialan zwigzanych z przyjeciem od nieustalonej osoby srodkéw pienieznych na swdj rachunek bankowy.
Zapatrywania skarzacego dotyczace braku §wiadomosci i co wiecej braku jakichkolwiek watpliwoéci oskarzonej T. £. w
tym wzgledzie nie zastuguja na akceptacje. Bowiem jesli przesledzi¢ z uwaga dzialania, ktére oskarzona przedsiebrala
w wyniku podjecia zatrudnia w firmie (...) Ltd. z M. i na zlecenie osoby kontaktujacej sie z nia telefonicznie i drogg e
— mailowa poczawszy zatem od nawigzania z ta osoba kontaktu i utrzymywania kazdego dnia tacznosci telefonicznej,
podpisania umowy o prace otrzymanej droga e — mailowa i odestania jej poczta na adres w M. poprzez zalozenie
jej skrzynki firmowej (przy czym osoba o danych D. F. znala jej login i haslo), wykonywanie zleconych zadan takich
jak poréwnywanie ofert kantoréw internetowych oraz zalozenie rachunku bankowego, a skoficzywszy na przyjeciu
na tenze rachunek przelewu rzekomo od pokrzywdzonego J. B. i nastepnie pospieszne wyplacenie tych $§rodkow i
zrealizowanie oplat voucheré6w w systemie Via MojeRachunki, to oskarzona niewatpliwie wykazala sie daleko idaca
lekkomyslno$cia. Tym bardziej, ze sama przyznala, iz osoba podajaca sie za D. F. w dniu, kiedy mial sie pojawic¢
przelew na jej koncie , byt zestresowany, dzwonit i pytal, czy ten przelew juz przyszed!”. A zatem, oskarzona wprost
tego nie przyznala, lecz wspomniane powyzej okoliczno$ci (w tym rowniez w istocie rzeczy niejasna i nieprecyzyjna
tre$¢ umowy o prace) winny wzbudzié¢ czujno$é T. L. i stanowié¢ impuls do podjecia dzialan stanowiacych blokade
dla przestepczej dzialalnoSci osoby, ktora pod przykrywka zlecenia jej, jako pracownikowi, okreSlonych czynno$ci
spowodowala utrate znacznych §rodkéw pienieznych przez pokrzywdzonego J. B.. Wbrew tezom zaprezentowanym
w uzasadnieniu apelacji wydruki z komunikatora M., tre$¢ wiadomosci e — mailowych, tre$¢ zakresu obowigzkow
pracowniczych zawarta w umowie o prace, skan oSwiadczenia, w korelacji z wyja$nieniami oskarzonej, nie dowodza,
jakoby u oskarzonej zostalo wywolane przeswiadczenie, ze transfery gotdwkowe sa jej normalnym, zwyczajnym
obowigzkiem jako pracownika. Konstatacja ta za$ zostanie szczegdlowo uzasadniona w dalszej cze$ci niniejszego
uzasadnienia.



Kolejnym argumentem apelacji obroncy oskarzonego, ktéry co do zasady, nie zastugiwal na uwzglednienie byl ten
dotyczacy obrazy przepiséw prawa materialnego, w tym przepisow art. 279 § 1 k.p.k.iart. 267 § 2 k.p.k. wzw. z art. 18
§ 1 zd. drugie k.p.k., poprzez ich zastosowanie do oceny prawnokarnej zachowania oskarzonej T. L. (oczywiScie tresé
zarzutu apelacyjnego w zestawieniu z uzasadnieniem skargi apelacyjnej daje asumpt do stwierdzenia, ze skarzagcemu
chodzilo o przepisy kodeksu karnego, nie za$ kodeksu postepowania karnego). Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba, ze
obraza przepis6w prawa materialnego moze by¢ przyczyna odwolawcza jedynie wtedy, gdy ma charakter samoistny.
Bowiem naruszenie prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu, badZ niezastosowaniu, w orzeczeniu
opartym na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Tym samym, stanowi wzgledng podstawe
odwolawcza z art. 438 pkt 1 k.p.k. wtedy, gdy prawo to zostalo wadliwie zinterpretowane przez sad pierwszej instancji,
gdy sad ten wadliwie zastosowal przepis prawa materialnego, pomimo, ze w ukladzie okoliczno$ci danej sprawy nie
bylo to dopuszczalne, badZ wowcezas, gdy sad nie zastosowal przepisu prawa materialnego mimo, iz w konkretnej
sytuacji procesowej bylo to obligatoryjne. Zarzut obrazy prawa materialnego ma racje bytu wylacznie wtedy, gdy
wnoszacy odwolanie nie kwestionuje tre$ci poczynionych przez sad ustalen faktycznych (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 27.05.2002 r., V KKN 314/01, Legalis).

Ustosunkowujac sie zatem do wspomnianego zarzutu skargi obroncy oskarzonej, w tym miejscu wypada rowniez
zaakcentowac, ze z przytoczonych na jego poparcie uwag i spostrzezen w istocie wynika, ze autor omawianej
apelacji kwestionuje tez ustalenia poczynione w tym wzgledzie przez Sad I instancji. Bowiem, jak wskazal skarzacy
z akt sprawy, w tym przeprowadzonych dowodéw wynikalo, Ze oskarzona zachowaniem swoim nie naruszyla tych
przepisow. Obronca oskarzonej wywodzil, ze Sad pierwszej instancji niezasadnie odméwil waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonej, ktéra konsekwentnie nie przyznawala sie do zarzucanego jej czynu, szczerze i szczegélowo
opisala, w jaki sposéb znalazla oferte pracy w Internecie na portalu (...), w jaki sposéb pracodawca w ramach
stosunku pracy zlecal jej zadania do wykonania i kontrolowal na biezaco ich realizacje, w jaki sposéb polecil jej
dokonanie transakcji wyplat z konta §rodkdow przelanych jej przez osobe, ktéra byla klientem pracodawcy oraz
to, jak po dokonaniu zaplaty voucheréw nagle i niespodzianie dla niej kontakt z pracodawcg sie urwal. W istocie
rzeczy zatem apelujacy kwestionuje nie tylko ocene zebranych dowodoéw, ale tez poczynione na jej podstawie
ustalenia stanu faktycznego, a jednocze$nie dowodzi, Ze nie mozna podciagna¢ zachowania oskarzonej pod hipoteze
wynikajacg z w/w przepisow. Tymczasem, co zostalo powyzej wykazane, zarzut obrazy prawa materialnego moze
byt zasadny tylko wowczas, gdy dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowiazujacego sad do jego
bezwzglednego respektowania. Jednocze$nie oczywistym zas jest, iz obraza prawa materialnego polega na wadliwym
jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu) — blednej subsumpcji prawnokarnej w orzeczeniu opartym na prawidlowych
ustaleniach faktycznych, a co zostalo powyzej wykazane przedmiotowe ustalenia zdaniem skarzacego byly w istocie
rzeczy bledne. W tym stanie rzeczy, zarzut ujety w ten sposob przez obronce oskarzonej nie mogt zostaé zaaprobowany,
jakkolwiek zawarte w nim tezy byly miedzy innymi przyczynkiem zmierzajacym do wskazania poczynionych przez Sad
I instancji blednych ustalen faktycznych na kanwie przedmiotowej sprawy.

W tym miejscu wymaga zauwazenia, iz w obliczu zmiany opisu czynu przypisanego oskarzonej przez sad odwolawczy
bezprzedmiotowe staly sie rozwazania apelujacego koncentrujace sie na zagadnieniu dotyczacym obrazy przepisow
postepowania, w tym obrazy art. 413 k.p.k. (tak tez wskazano w apelacji) majgcej wplyw na tres¢ wyroku, a polegajacej
na niezamieszczeniu stosownie w podstawie prawnej skazania przepisu art. 18 § 1 zd. drugie k.p.k. (w uzasadnieniu
apelacji wskazano art. 18 § 1 zd. drugie k.k.).

W celu nalezytego zrozumienia istoty sprawy i reasumpcji dokonanej przez sad odwolawczy, wskaza¢ przede
wszystkim nalezy, na te elementy postepowania odwolawczego, ktére doprowadzily do konkluzji, iz Sad Rejonowy
w sposob wadliwy poczynil ustalenia faktyczne na kanwie przedmiotowej sprawy. Przy czym, taka konstatacja byla
niewatpliwie wynikiem gruntownej analizy postepowania dowodowego w niniejszej sprawie na etapie postepowania
odwolawczego (do czego impulsem byla skarga apelacyjna wniesiona przez obronce oskarzonej), zas w konsekwencji
zaistniala konieczno$¢ modyfikacji czynu przypisanego oskarzonej T. L.. Niejako przed nawias niniejszych rozwazan
nalezy wyrzuci¢ to, Ze na aprobate zasluguja te fragmenty rozwazan Sadu Rejonowego, ktore koncentrowaly sie
na wyjasnieniu okoliczno$ci bezspornych na gruncie przedmiotowej sprawy dotyczacych miejsca zdarzenia, faktu



podjecia zatrudnienia w firmie (...) Ltd. z siedziba w M. i otworzenia rachunku bankowego w banku (...), a takze
dokonania wyplaty §rodkéw pienieznych z konta bankowego w dniu 2 listopada 2017 roku.

W tym miejscu, przypomnieé trzeba, ze do sfery obowigzkéw sadu nalezy poddanie czynu wszechstronnej ocenie
faktycznej i prawnej, a nastepnie osadzenie go w caloéci, takze i wowczas, gdy czyn ten prokurator przedstawil
wadliwie, czy w szczegolno$ci nie w pehni trafnie. Bez znaczenia jest zatem ewentualny blad prokuratora, co do czasu,
miejsca czy sposobu dzialania sprawcy, czy tez innych mniej lub bardziej istotnych szczegétow zdarzenia, o ile nie
ma watpliwoSci, ze przedmiotem osgdu wcigz pozostaje to samo zdarzenie faktyczne, ktore leglo u podstaw skargi
prokuratora. Kazdorazowo konieczna jest zatem konkretna analiza, jakie zachowania (lub zachowanie) bylo objete
aktem oskarzenia.

Ot6z zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, iz Sad meriti blednie ustalil, ze oskarzona T. L. miala §wiadomos$é dokonania
przez inng osobe wlamania na konto bankowe pokrzywdzonego J. B.. Jednocze$nie za$ brak dowoddéw na to, ze
wspoldziala w tym zakresie z ta, dotychczas nieustalona osobg i obejmowala swoim zamiarem podjecie przestepczych
zabiegdw przez nieznanego sprawce. Bowiem rzeczywiscie rzeczowa i wnikliwa analiza zebranych w sprawie dowodow
w postaci korespondencji e — mailowej, wydrukéow korespondencji prowadzonej przez M., wydruku operacji
bankowych oraz zestawienie ich z wyja$nieniami oskarzonej nie uprawnialo do przyjecia, jakoby T. L. uzmystawiala
sobie fakt uczestnictwa w procederze wlamania na konto bankowe nalezace do J. B.. Co wiecej, brak przeciwdowodow
dla twierdzen oskarzonej, ze w tym zakresie nie dzialala w warunkach porozumienia z inng osobg. Inaczej méwiac,
brak czytelnego i nie budzacego watpliwosci dowodu, iz oskarzona nie tylko miala wiedze o dokonaniu przez inng
osobe przestepstwa kradziezy z wlamaniem na rachunek bankowy pokrzywdzonego, ale rdwniez, aby dopuszczala taka
mozliwo$é, badz, aby dzialala w porozumieniu z ta wlasnie osoba. Racje ma skarzacy, iz na gruncie orzecznictwa i
doktryny przyjmuje sie, ze wspolne wykonanie przestepstwa zaklada wyrazne lub milczace porozumienie i wymaga
objecia $wiadomo$cia podejmowania wspolnych dzialan przez wspéldzialajacych, za$ brak u jednego z uczestnikow
akcji przestepczej $wiadomosci i woli wspolnej dzialalnoSci wyklucza byt wspolsprawstwa. Tym samym, oczywiScie
zachowanie oskarzonej polegajgce na wykonaniu polecenia pracodawcy, polegajacego na wyplacie w gotowce §rodkow
pienieznych przelanych na jej konto przez pokrzywdzonego J. B. i oplacenie tymi $rodkami voucheréw, wymaga
zbadania w $wietle posiadanej przez oskarzona wiedzy co do dokonania przez inng osobe czynu zabronionego.
W tym kontekscie, nie podlega juz akceptacji zapatrywanie skarzacego, jakoby zasadnie nie wzbudzil podejrzen
oskarzonej fakt dokonania przelewu na jej prywatne konto bankowe $§rodkéw pienieznych przez zupetie obca osobe
(rzekomego klienta pracodawcy oskarzonej). Bynajmniej nie przekonuje argumentacja w tym wzgledzie, w tym
robwniez twierdzenie, ze oskarzona zostala uprzedzona o majacym sie pojawi¢ przelewie, jak i twierdzenie, ze tak
ustalil pracodawca ze swoim klientem. Zupelnie nie przekonuja tez wyjasnienia oskarzonej, ze nie miala zadnych
podejrzen w tym zakresie. Takie twierdzenia sg sprzeczne z zasada logicznego rozumowania, z do§wiadczeniem
zyciowym i wskazaniami wiedzy. Nie zasluguja rowniez na aprobate ttumaczenia, ze gdyby przelew przyszed! od
osoby, o ktorej jako klienta pracodawcy nie zostala uprzedzona, to zapewne oskarzona powstrzymalaby sie od
dokonania wyplaty majac §wiadomo$¢, ze moglaby w ten spos6b naruszyé czyj$ majatek na szkode, a dodatkowo,
jakoby oskarzona podjela sie wykonac zlecone wyplacenie z jej konta Srodkéw pienieznych przelanych z rachunku
pokrzywdzonego i oplacenia voucherow tylko dlatego, ze traktowala te czynnoéci jako mieszczace sie w zakresie jej
obowigzkow pracowniczych. Tym bardziej nie przekonuje o braku jakiejkolwiek §wiadomosci co do braku legalnos$ci
jej poczynan okolicznoéc¢, ze nie wydatkowala przelanych pieniedzy na siebie, nie skonsumowata ich, lecz oplacila
vouchery. Zdaniem sadu odwolawczego oskarzona jako osoba mloda, posiadajaca wyzsze wyksztalcenie, sprawnie
postugujaca sie wspoélczesnymi narzedziami informatycznymi i instrumentami bankowymi, winna w kontekécie
zawartej umowy o prace, ktorej sama treSé nasuwa wiele watpliwoSci interpretacyjnych, wykazac sie wiekszym
sceptycyzmem, ostrozno$cia co do przedsiebranych na polecenie rzekomego pracodawcy czynnosci poczawszy od
zalozenia konta bankowego na wlasny rachunek, a skonczywszy na wyplacie z niego Srodkéw pienieznych i dokonania
ich wplaty zgodnie z poleceniem e — mailowym.

W ocenie sagdu odwolawczego nie ma watpliwosci, co do tego, ze celem autora aktu oskarzenia sporzadzonego w tej
sprawie bylo pociaggniecie oskarzonej do odpowiedzialnoS$ci karnej za przestepstwo ,kradziezy z wlamaniem” objetego



dyspozycja art 279 § 1 k.k. oraz za przestepstwo ,bezprawnego uzyskania dostepu do systemu informatycznego lub jego
czesci” objetego dyspozycja art 267 § 2 k.k. Podkresli¢ nalezy za$, iz przedmiotem ochrony pierwszego z przestepstw
sq prawa majatkowe do rzeczy ruchomej (§ 1), programu komputerowego (§ 2), energii (§ 5), prawa majatkowe
zwiazane z karta uprawniajaca do podjecia pieniedzy z bankomatu (§ 5) oraz faktyczne wladztwo nad: rzecza ruchoma,
noénikiem, na ktérym zapisany jest program komputerowy, karta bankomatowa, a nadto, system zabezpieczenia
mienia. A zachowanie sprawcy polega¢ ma na usunieciu przeszkody stuzacej zabezpieczeniu (nie tylko fizycznym, ale
tez elektronicznym lub zabezpieczeniu cyfrowym) cudzej rzeczy ruchomej w celu jej przywlaszczenia oraz, fizycznie
dokonanie przywlaszczenia tejze rzeczy. Natomiast przedmiotem ochrony drugiego z nich jest szeroko rozumiane
prawo do dysponowania informacjg, majace charakter prawa podmiotowego, ale rowniez, poufno$¢ informacji, prawo
do dysponowania informacja z wylaczeniem innych oséb, a takze bezpieczenstwo jej przekazywania, przepis chroni
takze sfere prywatnosci. A zachowanie sprawcy polega¢ ma na uzyskaniu bez uprawnienia dostepu do calosci lub
czesci systemu informatycznego, nawet bez zlamania jakiegokolwiek zabezpieczenia zainstalowanego w komputerze
uzytkownika lub zabezpieczenia systemowego.

Zwazywszy na powyzsze, stwierdzi¢ jednak trzeba, iz opis czynu przypisanego oskarzonej przez Sad Rejonowy, w
kontekscie zebranych w sprawie dowodow, ocenionych w spos6b wszechstronny i zgodny z zasadami logicznego
rozumowania, wymagat istotnej modyfikacji (aczkolwiek w spos6b nieznacznie odmienny niz sugerowal to apelujacy).
Zgodzic¢ sie bowiem nalezy z autorem apelacji, iz Sad merii btednie ustalil, ze oskarzona wspoélnie i w porozumieniu
z inng osoba dokonala zaboru w celu przywlaszczenia $rodkéw pienieznych z konta pokrzywdzonego, podczas gdy
brak przekonujacych dowodow na dzialanie oskarzonej zmierzajgce do tego wlaénie celu. Wszak w istocie rzeczy nie
zostalo wykazane poprzez obiektywne dowody, jakoby oskarzona obejmowala swoja Swiadomoscia, wola i checia,
iz inna osoba w danych okoliczno$ciach dokonuje czynu zabronionego. Nie zaglebiajac sie w rozwazania czysto
teoretyczne dotyczace kwestii wspolsprawstwa, co do ktorych skarzacy w apelacji przedstawil logiczny i trafny
wywod, konkludowaé jedynie nalezy, iz brak w zachowaniu oskarzonej T. L. istotnego elementu porozumienia jakim
jest Swiadomos$é wspolnego wykonania czynu zabronionego, a mianowicie wlamania na konto bankowe w celu
przywlaszczenia znajdujacych sie na nim Srodkéw pienieznych.

Tym samym, w analizowanym przypadku, odmiennie ustalony i opisany w ramach zarzutu aktu oskarzenia sposob
dzialania sprawcy, polegajacy na tym, ze oskarzona T. L. w dniu 2 listopada 2017 roku w O. przyjela od nieustalone;j
osoby na swdj rachunek o numerze (...) prowadzony w Banku (...) S.A. w W. §rodki pieniezne w kwocie 19788 zlotych
pochodzace z rachunku nalezgcego do pokrzywdzonego J. B. o numerze (...) prowadzonego przez ESBank Bank
Spoldzielczego w R., przy czym na podstawie towarzyszacych okolicznoéci powinna i mogla przypuszczaé, ze wyzej
wymienione $rodki pieniezne zostaly uzyskane za pomoca czynu zabronionego, czym dzialala na szkode J. B., jest
okoliczno$cig irrelewantna przy okreslaniu tzw. tozsamosci zdarzenia. Wyznaczone w akcie oskarzenia ramy zdarzenia
faktycznego, w tym zakres czasowy, jak i wskazane miejsce, w ktérym oskarzona T. L. dzialala, byly na tyle szerokie,
ze pozwalaly na dokonanie korekty opisu czynu przypisanego oskarzonej w zaskarzonym wyroku.

Tym samym, mozliwa stata sie modyfikacja sposobu dzialania sprawcy, dokonana przez sad ad quem zaktadajgca
odmiennos¢ przedsiebranych czynnoéci, a w szczegoblnosci fizycznych przejawdéw aktywnosci oskarzonej, mieszczgca
sie zaréwno w dacie czynu z aktu oskarzenia, jak i miejscu wskazanym w skardze, i pomimo nieutrzymania tej same;j
kwalifikacji, dochowana zostata tozsamos$é przedmiotu ochrony, czy wreszcie zamiar sprawcy, a stad tez, nie narusza
granic skargi uksztaltowanych wniesionym aktem oskarzenia. Jest tak dlatego, ze wszystkie elementy wazkie dla
okre§lenia istoty czynu stanowigcego przedmiot tego postepowania zostaly mniej lub bardziej precyzyjnie ujete w
akcie oskarzenia.

Odnoszac sie do powyzszego, zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem, iz granice oskarzenia sa zachowane wtedy, gdy
niezaleznie od iloéci dokonanych zmian wszystkie elementy nowego opisu czynu mieszczg sie w ramach tego samego
czynu w znaczeniu ontologicznym. Tylko skazanie za czyn inny niz zarzucany, a wiec stanowiacy odmienne zdarzenie
w tymze znaczeniu, byloby naruszeniem zasady skargowosci i stanowiloby uchybienie procesowe o charakterze
bezwzglednej przyczyny odwolawczej (tak tez w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 28.02.2017 r., III KO
75,16, Legalis). W przywolanym judykacie Sad Najwyzszy stusznie wskazuje rowniez, zgodnie z zasada skargowosci



(art. 14 § 1 k.p.k.), ramy postepowania jurysdykcyjnego sa okreSlone przez zdarzenie historyczne opisane w akcie
oskarzenia, a nie przez poszczego6lne elementy tego opisu. Zatem zasada skargowosci nie ogranicza sadu w ustaleniach
wszystkich cech faktycznych tego zdarzenia oraz w zakresie oceny prawnej rozpoznawanego czynu. W konsekwencji
sad nie jest zwigzany, ani szczegdlowym opisem czynu zawartym w zarzucie aktu oskarzenia, ani kwalifikacjg prawng
nadang temu czynowi przez oskarzyciela. Dlatego nie jest wyjSciem poza ramy oskarzenia takie postgpienie, w
ktoérym sad w wyniku przeprowadzonego przewodu sadowego i weryfikacji ujawnionego materialu dowodowego:
1) ustali, Ze rozpoznawane przez niego zdarzenie mialo miejsce w innym czasie, niz to przyjal prokurator w akcie
oskarzenia, cho¢by swe twierdzenia podtrzymywal w trakcie rozprawy sadowej. Ustalenie mozliwie dokladnej daty
popehienia przestepstwa jest bowiem nie tylko prawem, ale i obowigzkiem sadu; 2) dokona w wyroku pewnych
ustalen faktycznych odmiennie, niz to zostalo przyjete w akcie oskarzenia, popieranym przez prokuratora, przy czym
ustalenia te moga dotyczy¢ nie tylko strony przedmiotowej, ale takze (co nawet wystepuje czeSciej) strony podmiotowe;j
czynu; 3) przyjmie odmienne co do szczegbdlow zachowanie sie i sposob dzialania poszezegolnych sprawcoéw, bowiem
tozsamosci zdarzenia nie moze wylaczac to, ze postepowanie dowodowe doprowadzi do ustalen, iz nie wszyscy
uczestnicy zdarzenia, ktore stanowilo dla prokuratora asumpt do wystapienia z oskarzeniem, zachowywali sie tak, jak
im to zarzucono; 4) powiaze zachowanie oskarzonego, zarzucane mu w akcie oskarzenia, z odmiennym skutkiem, niz
to stwierdza prokurator. Warunkiem wprowadzenia jednej czy tez nawet wszystkich, powyzszych zmian jest jedynie
to, aby w realiach dowodowych konkretnej sprawy oczywistym bylo, iz sad dokonywal oceny tego samego zachowania
oskarzonego, ktore stanowilo przedmiot oskarzenia (tzw. tozsamo$¢ czynu zarzucanego i przypisywanego) — tak tez
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30.10.2012 1., I KK 9/12, Legalis.

Nalezy podzieli¢ poglad, ze akt oskarzenia, jako skarga zasadnicza, nie tylko inicjuje postepowanie sadowe, ale takze
zakreSla jego ramy, co Scisle laczy sie z problematyka tozsamos$ci czynu zarzucanego i przypisanego sprawcy. Ram
tych nie wyznacza jednak przyjety w akcie oskarzenia opis czynu zarzucanego oskarzonemu ani tez wskazana tam
kwalifikacja prawna. Powtorzy¢ bowiem raz jeszcze nalezy, iz granice oskarzenia wyznacza zdarzenie historyczne, na
ktorym zasadza sie oskarzenie. Istotna jest zatem tozsamo$¢ czynu wyznaczona faktycznymi ramami tegoz zdarzenia.
Za elementy wyznaczajgce tozsamo$¢ "zdarzenia historycznego” nalezy przyja¢: identyczno$¢ przedmiotu zamachu,
identyczno$¢ kregu podmiotéow oskarzonych o udziat w zdarzeniu, tozsamo$¢é miejsca i czasu zdarzenia, jak tez
zachowanie choéby czeSci wspdlnych znamion w opisie czynu zarzuconego i przypisanego, ktére winny sie ze sobg
pokrywac, majac jaki$ obszar wspdlny. O jedno$ci czynu, jako jednego impulsu woli, Swiadczy nadto jedno$é zamiaru
(lub planu) sprawcy (sprawcow) przestepstwa. W rezultacie granice oskarzenia zostaja zachowane, mimo ze sad
orzekajacy zmienia opis czynu przyjety w akcie oskarzenia, jezeli wszystkie elementy tego nowego opisu mieszcza sie
w ramach tego samego zdarzenia historycznego (tak tez w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 19.10.2010 r., III
KK 97/10, opubl. OSNKW 2011, z. 6, poz. 50).

O tozsamo$ci czynu zarzucanego i przypisanego, o czym byla juz mowa powyzej w niniejszym uzasadnieniu,
decydujg granice zdarzenia faktycznego. Dlatego tez ,,nie wychodzi poza granice skargi uprawnionego oskarzyciela
zamieszczenie w opisie czynu przypisanego przez sad orzekajacy, odmiennych niz w czynie zarzuconym, ustalen
odpowiadajagcym znamionom ustawowym przestepstwa, a nawet inaczej precyzujacych czas i miejsce jego
popehienia. Sad nie jest przeciez zwigzany opisem czynu zarzucanego, a po wyjasnieniu wszystkich istotnych
okoliczno$ci moze i powinien nadaé mu w wyroku dokladne okreélenie (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.), ktébre moze
odbiegaé od opisu przyjetego w akcie oskarzenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10.12.2014 r., III
KK 230/14, Legalis). Opis czynu, o ktérym mowa w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., moze byé dokonywany w jezyku
og6lnym, a niekoniecznie w jezyku Scisle prawnym; istotne jest tylko, aby odpowiadal on pelnemu zespolowi znamion
przewidzianych w przepisie okreslajacym dany typ czynu zabronionego. Co wiecej malo precyzyjnie sformulowany
opis czynu tylko wtedy nalezy uzna¢ za razaco niesprawiedliwy, gdy jego tresé rodzi zasadniczej natury watpliwoSci,
np. co do tego, za jakie przestepstwo oskarzony w istocie zostal skazany (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
05.12.2013 1., IT KK 212/13, opubl. OSNKW 2014/5/38;). Przy czym, jezeli sentencja wyroku jest na tyle niejasna w
czesci dotyczacej ustalenia czynu przypisanego oskarzonemu, iz mogtoby to prowadzi¢ do blednego przypisania mu
zakresu jego odpowiedzialno$ci karnej, to orzeczenie takie narusza przepis art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 czerwea 2009 r., IV KK 27/09, Legalis).



Analiza zgromadzonego materialu dowodowego uprawnia do przyjecia, ze T. L. popeila przypisany jej przez sad
odwolawczy czyn. Wniosek ten w duzej mierze wynikal z wyjasnien samej oskarzonej, bo cho¢ negowala ona swoje
sprawstwo, to jednocze$nie przedstawila taki obraz wspoélpracy z domniemanym przedstawicielem pracodawcy, ktéry
bez watpienia mogl i powinien wzbudzi¢ jej podejrzenia.

Po pierwsze, T. L. twierdzila, Ze w gruncie rzeczy nie miala watpliwosci co do zlecanych jej zadan przez osobe podajaca
sie za D. F., chociaz nigdy go nie spotkala, a jedynie pozostawala z nim w kontakcie telefonicznym i e — mailowym. Po
drugie, bez zadnej refleksji oskarzona przyjela fakt, ze kreujacy sie na przedstawiciela firmy z M. D. F., mial dostep do
jej skrzynki e — mailowej oraz numer jej osobistego konta bankowego. Po trzecie, nie wzbudzilo jej niepokoju réwniez
to, ze to wlasnie na jej osobiste konto bankowe (do ktérego poza nig nikt z firmy (...) Ltd. nie miat dostepu) mial zostac
dokonany przelew Srodkéw finansowych zamiast na konto bankowe firmy. Po czwarte, oskarzona nie zadala sobie
trudu przemy$lenia i rozwazenia, dlaczego pokrzywdzony J. B. (ktorego rzekomo podpis widniejacy na o§wiadczeniu
byl nieczytelny) nie dokonatl osobiécie oplaty najmu bezposérednio poprzez system bankowosci elektronicznej lecz
czynnosci te zostaly zlecone jako tzw. ,zadanie z platno$cia” i nadto byly powigzane z natychmiastowymi platno$ciami
gotowkowymi poza placowka bankowa. Takie zachowanie jest sprzeczne z logika i zdrowym rozsadkiem, albowiem
nasuwa sie oczywisty wniosek, ze powyzsze mialo na celu szybkie ich wyprowadzenie w blizej nieokreslone miejsce i
uniemozliwienie ustalenia rzeczywistego odbiorcy srodkow pienieznych. Po piate, kazdy pracodawca winien okre§li¢
zakres obowiazkéw pracownika w sposdb czytelny, albowiem pracownik ma prawo wiedzie¢ co znajduje sie w
zakresie jego obowigzkéw (umowa o prace zawarta przez oskarzong jest w sposéb zastanawiajacy malo precyzyjna
i niejasna). Sam fakt, ze osoba kreujaca sie na przedstawiciela firmy w sposéb zastanawiajacy zlecila oskarzonej
zalozenie rachunku bankowego, ktéry mial p6zniej zostaé wykorzystany w przestepczym procederze jest sprzeczny
ze zwyklym do$wiadczeniem zyciowym. Co wiecej, skoro enigmatyczne okoliczno$ci $§wiadczenia pracy wymagaly od
oskarzonej czynnosci, ktore klocily sie z jakgkolwiek logika, to narzucalo sie naturalne skojarzenie, ze bylo to dzialanie
sprzeczne z prawem. T. L. otrzymala wiec wystarczajaco duzo sygnaldow, aby liczy¢ sie z nielegalnym pochodzeniem
przyjetych na swoj rachunek bankowy $§rodkéw pienieznych. Z cala pewnoscia w opisanych okoliczno$ciach powinna
byla przypuszczaé, ze pieniadze te pochodza z przestepstwa, a bedac osobg doroslg, zaradng, stosunkowo mloda,
lecz dysponujacg okreslonym bagazem doswiadczen Zyciowych — miala réwniez nieskrepowana mozliwo$§é wysnucia
takiego przypuszczenia. Trudno zgodzi¢ sie z linig obrony, zgodnie z ktora sam fakt, ze oskarzona nie wiedziala,
ze pieniadze pochodza z przestepstwa mialby zdejmowa¢ z niej wszelkg odpowiedzialno$é za zarzucony wystepek.
Przeciez, gdyby miala taka wiedze odpowiadalaby za inny typ paserstwa, okreslony w art. 291 k.k. Skoro Ustawodawca
przewiduje roéwniez odpowiedzialno$c za jego postaé nieumyslna, to tym samym wyraza oczekiwanie, ze jednostki nie
beda bezrefleksyjne w swoich posunieciach, ale zachowajg konieczna, wynikajaca ze zdrowego rozsadku nieufnosé
wobec transakcji, ktdrych okolicznoSci wyraznie odbiegaja od normy, czy ustalonego zwyczaju. Ignorujac ewidentne
symptomy $wiadczace o nielegalnym pochodzeniu §rodkéw pienieznych oskarzona dopuscila sie zatem przestepstwa
powszechnie znanego jako nieumys$lne paserstwo. Odpowiada za nie sprawca, ktory nabywa lub pomaga w zbyciu
albo przyjmuje lub pomaga do ukrycia rzecz, o ktoérej na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci powinien i moze
przypuszczad, ze zostala uzyskana za pomoca czynu zabronionego. Tym samym T. L. wyczerpala pelnie ustawowych
znamion czynu z art. 292 § 1 k.k.

W sprawie nie ujawnily sie okolicznoéci rzutujace na stopien winy, bowiem oskarzona nie jest dotknieta zadna
dysfunkcja psychiczna, a tym samym prawidlowo postrzega rzeczywisto$¢ i mogla da¢ postuch obowiazujacemu
prawu, czego nie zrobila skupiajac sie wylacznie na korzySciach, jakie dawala jej praca na rzecz podmiotu, ktorego
istnienie nie bylo przez nig zweryfikowane (poza oczywiScie sprawdzeniem strony internetowej tejze firmy co nie
jest rownoznaczne ze stwierdzeniem, ze taka firma rzeczywiscie funkcjonuje w obrocie gospodarczym). Stopien jej
zawinienia jest zatem wysoki. Wysoki jest rowniez stopien spolecznej szkodliwosci czynu, wyznaczany komponentami
wskazanymi w art. 115 § 2 k.k. T. L. godzila w niekwestionowane dobro spoleczne jakim jest mienie i prawo do
dysponowania swoja wlasno$cia. Dodatkowo, pienigdze nie zostaly odzyskane, a z uwagi na warto$¢ skradzionego
mienia, szkoda, jaka wywolalo zachowanie oskarzonej musi by¢ uznana za znaczna. Nie bez znaczenia jest rowniez
i to, ze zachowanie T. L. tworzylo dogodne warunki dla przestepstwa popelnianego przez inng osobe badz osoby,
nakrecajac w ten sposéb przestepcza spirale i znaczaco utrudniajgc dzialania organéw Scigania. Zarzucony oskarzonej



wystepek mial co prawda charakter nieumyslny, ale jej zachowanie cechowalo razace niedbalstwo i beztroska w
Swiadczeniu pomocy osobie, ktorej zachowanie bylo ewidentnie podejrzane. Wizja zatrudnienia i zwigzanych z tym
korzysci finansowych, zaghuszyly wszelkie wyrzuty sumienia i popchnely do popelnienia przestepstwa.

W zwigzku z tym, uznajac, ze apelacja obroncy oskarzonej T. L. nie dostarczyla argumentow, ktére moglyby prowadzié
do uniewinnienia oskarzonej, brak bylo w tym zakresie podstaw do jej uwzglednienia.

W aspekcie powyzszego, zdaniem Sadu odwolawczego, brak rowniez podstaw do uznania, ze przypisany oskarzonej
T. L. czyn charakteryzowal sie nieznacznym stopniem spolecznej szkodliwoSci (zaznaczyé w tym miejscu trzeba,
ze nie mozna w tym wzgledzie zaakceptowaé pogladu zaprezentowanego przez obronce oskarzonej), wynikajacej z
nieuwzglednienie w sposéb prawidlowy i kompleksowy wszystkich okolicznoéci podmiotowych i przedmiotowych
rzutujacych na tg ocene, a w tym, iz oskarzona (jak twierdzil skarzacy w swych wyja$nieniach wyraznie i wyczerpujaco
ujawnila na czym polegato jej zachowanie oraz jaki jest jej obecny stosunek wobec calego zdarzenia).

Bowiem, uwzgledniajac wystepujace w sprawie okolicznosci przedmiotowo — podmiotowe, w ocenie Sadu
odwolawczego stwierdzié nalezy, iz stopien zawinienia i stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego
oskarzonej T. L. jest znaczny. Wynika to z faktu, ze oceniajac czyn oskarzonej oraz zwazajac na nasilenie
inkryminowanego dzialania ze strony oskarzonej mozna stwierdzi¢, ze cechuje go wysoki stopien spolecznej
szkodliwoéci, a tym samym, przestepstwo oskarzonej nie zasluguje na lagodniejsze traktowanie. W realiach
niniejszej sprawy niewatpliwym bowiem jest, iz oskarzona T. L., swym postepowaniem, polegajacym na przyjeciu
od nieustalonej osoby na swdj rachunek bankowy Srodkéw pienieznych w kwocie 19.788 zlotych pochodzacych
z rachunku nalezacego do pokrzywdzonego J. B., godzila w dobro prawne, jakim jest mienie. Zdaniem Sadu
odwolawczego istnieje potrzeba, aby w obliczu przedmiotowego zdarzenia ksztaltowac postawe oskarzonej poprzez
wymierzenie jej nieizolacyjnej kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 6 miesiecy.

Majac to wszystko na uwadze, T. L. wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci w przekonaniu, ze odda
ona zawarto$¢ popelnionego bezprawia, ale jednocze$nie nie przekroczy stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci
czynu. Pierwszy konflikt z prawem w/w i jednocze$nie suma jego konsekwencji, przekonuja o tym, ze T. L. z
pewnoscia wyciagnie wlaSciwe wnioski ze swojego zachowania i nie popeli kolejnego przestepstwa. Ta pozytywna
prognoza kryminologiczna uprawniala zatem do zastosowania wobec niej warunkowego zawieszenia wykonania
kary, ktoére nie do$¢, ze zapewni odpowiedni skutek prewencyjny, to lepiej przystuzy sie resocjalizacji oskarzonej,
obowigzanej takze do poniesienia finansowych konsekwencji zlamania prawa. Wyznaczony okres proby bedzie
wystarczajacy, aby zweryfikowaé trafno$¢ powyzszej prognozy. Jego walory wychowawcze podniesie obowiazek
probacyjny ukierunkowany na wyeliminowanie takich zachowan oskarzonej, jakie przywiodly ja do popekienia
przestepstwa. Zdaniem Sadu sposbéb Zzycia oskarzonej przed popelnieniem przestepstwa oraz jej whadciwosei i
warunki osobiste, a nade wszystko szczegdlne okolicznoéci przestepstwa, stanowia pozytywna prognoze na przyszlosé,
i pozwalaja przypuszczaé, ze mimo warunkowego zawieszenia wykonania kary oskarzona bedzie przestrzegala
porzadku prawnego i nie wejdzie ponownie w konflikt z prawem. Sad zywi przekonanie, iz zwazywszy na szczegblne
okolicznosci tej przedmiotowej sprawy, to dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolno$ci spowoduje, ze czyn oskarzonej bedzie zdarzeniem epizodycznym w jej dotychczasowym zyciu. Biorac pod
uwage wszystkie, szczegdlowo wymienione wyzej okolicznos$ci i dolegliwoéci zwigzane z niniejszym postepowaniem
karnym, Sad stanal na stanowisku, ze beda one dla oskarzonej wystarczajaca przestroga przed ponownym
popehieniem czynu zabronionego oraz ukierunkuja ja na dazenie do podejmowania w swym doroslym zyciu
przemys$lanych decyzji i dazenia do unikania sytuacji rodzacych odpowiedzialnoé¢ karng. Na gruncie przedmiotowej
sprawy istotne jest by rodzaj i rozmiar kary w stosunku do oskarzonej T. L. polegal z jednej strony na moralnym
potepieniu jej wystepku, a z drugiej strony na zastosowaniu $§rodka majacego charakter zaréwno ostrzegawczy, jak
i ksztaltujacy jej $wiadomos$¢, ze nie ma akceptacji dla tego typu wystepkow. Podkreéli¢ nalezy, iz w przypadku
oskarzonej T. L. uwzgledniono takie okolicznosci, jak fakt, ze stopien naruszenia regul ostroznosci byl znaczny, to
dzialania oskarzonej umozliwily oszukancze zachowania sprawcy wlamania na konto bankowe pokrzywdzonego oraz
dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonej (ktora niewatpliwie nalezy, w tym konkretnym przypadku zestawié z wiekiem
oskarzonej — 25 lat). W tym miejscu, wskazac¢ nalezy, iz niewatpliwie sposob dzialania oskarzonej T. L. jest godny



potepienia, niemniej jednak konkludowac nalezy, iz wobec oskarzonej istnieje mozliwo$¢ zastosowania instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci na minimalny okres préby 1 roku. Wskaza¢ nalezy,
iz oskarzona nie byla dotychczas karana, prowadzi ustabilizowany tryb zycia. Szczegdlowe przestanki dotyczace
oskarzonej uzasadniaja postawiona wobec niej dodatnia prognoze kryminologiczna. Postawa oskarzonej z punktu
widzenia przyjetego przez porzadek prawny systemu aksjologicznego jest generalnie pozytywna i nie ma potrzeby
jej korygowania poprzez wymierzenie surowszej kary. Dlatego uznac trzeba, iz sprawiedliwo$¢ tej sprawy wymaga
potraktowania oskarzonej wspolmiernie lagodniej. Co wiecej, podkresli¢ nalezy, iz miedzy innymi to wlaénie w
regulacji dotyczacej stosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci postepowania
znajduje swdj wyraz dazenie do uwzglednianie w jak najszerszym zakresie interes6w pokrzywdzonego przestepstwem.

Ze wzgledow wychowawczych i zapobiegawczych Sad Okregowy zobowigzal oskarzong T. L. do informowania sadu
na piSmie o przebiegu okresu proby jeden raz na 6 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku oraz do naprawienia
wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na rzecz J. B. kwoty 19.788 zlotych.

W oparciu o przepisy powolane w cze$ci dyspozytywnej wyroku, Sad Okregowy zwolnil oskarzong T. L. od oplaty za
obie instancje i zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panistwa w postepowaniu odwolawczym.



