Sygn. akt. IV Ka 869/18

UZASADNIENIE

D. Z. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Myslowicach z dnia 17 czerwca 2014 r., w sprawie o sygn. akt IT K 288/14, za przestepstwo z art.
178a § 1 kk, wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3
lat préby oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych, kazda po 10 zt., nadto orzeczono $rodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego w kwocie 200 zl. oraz w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 2 lat, skazany uiécit kare grzywny i Swiadczenie pieniezne, $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych zostal wykonany, postanowieniem z dnia 31 maja 2017 r., w sprawie
o sygn. akt VI Ko 789/17 zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci i skrocono kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci o 50 dni odpowiadajacych liczbie uiszczonych stawek dziennych grzywny,

II. Sadu Rejonowego w Maslowicach z dnia 24 lipca 2014 r., w sprawie o sygn. akt IT K 368/14, za przestepstwo z art.
229 § 11 3 kk, wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2
lat proby oraz kare grzywny w wymiarze 25 stawek dziennych, kazda po 20 zl., zaliczono skazanemu na poczet kary
grzywny okres zatrzymania w sprawie od dnia 22 maja 2014 r. do dnia 23 maja 2014 r., skazany uiScil kare grzywny,
nie zarzadzono wykonania kary pozbawienia wolnosci,

III. Sadu Rejonowego w Mystowicach z dnia 23 stycznia 2015 r., w sprawie o sygn. akt II K 962/14, za przestepstwo z
art. 244 kk, wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
3 lat proby oraz kare grzywny w wymiarze 120 stawek dziennych, kazda po 10 zl., postanowieniem z dnia 26 stycznia
2017 r. zamieniono skazanemu pozostala do wykonania kare grzywny na zastepcza kare pracy spoltecznie uzytecznej w
wymiarze 7 miesiecy, postanowieniem z dnia 23 czerwca 2017 r. Sad Rejonowy w Myslowicach w sprawie o sygn. akt
VI Ko 776/17, zarzadzit wobec skazanego wykonanie kary pozbawienia wolno$ci i skrocil ta kare o liczbe uiszczonych
stawek dziennych grzywny, tj. 0 120 dni,

IV. Sadu Rejonowego Katowice — Zach6d w Katowicach, z dnia 29 grudnia 2014 r., w sprawie o sygn. akt VIII K
761/12, za przestepstwo z art. 198 kk, wymierzono kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 5 lat proby oraz orzeczono Srodek karny w postaci zado$¢uczynienia na rzecz pokrzywdzonej w
kwocie 7 000 zt., nie zarzadzono wykonania kary pozbawienia wolnoéci,

V. Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 14 pazdziernika 2016r., w sprawie o sygn. akt II K 177/16, za przestepstwo
z art. 158 § 1 kk, na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, orzeczono takze Srodek kompensacyjny w postaci
nawigzek platnych na rzecz pokrzywdzonych w kwocie po 200 zt., wyrokiem z dnia 24 stycznia 2017 r. Sad Okregowy
w Piotrkowie Tryb., w sprawie o sygn. akt IV Ka 748/16 utrzymatl w mocy zaskarzony apelacja wyrok, postanowieniem
z dnia 21 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy w Radomsku nie odroczyt skazanemu wykonania kary pozbawienia wolnosci,
postanowienie to zaskarzyl zazaleniem obronca skazanego i Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. w sprawie o sygn. akt
IV Kzw 352/17, z dnia 21 czerwca 2017 r., utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie.

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem lacznym z dnia 18 wrzesnia 2018 roku w sprawie II K 447/18:

1. na podstawie art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 1 kk i art. 89 § 1b kk w zw. z art. 568a § 1 pkt 2 kpk w zw. z art. 19 ust.
1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw(Dz. U. z 2015 r.,
poz. 396) jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec skazanego D. Z. za zbiegajace sie przestepstwa, a
orzeczone wyrokami opisanymi w punktach I, III — V czeSci wstepnej wyroku lacznego, polaczyt i wymierzyt mu kare
laczng w wymiarze 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 71 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk skrocil skazanemu orzeczone w punkcie 1 (pierwszym)
czesci dyspozytywnej wyroku lacznego kare laczna pozbawienia wolnoéci o 50 (piecdziesiat) dni odpowiadajacych



uiszczonym 50 (pietdziesiat) stawkom dziennym grzywny orzeczonej w sprawie Sadu Rejonowego w Mystowicach o
sygn. akt IT K 288/14 oraz o 120 (sto dwadzie$cia) dni odpowiadajacych uiszczonym 120 (sto dwadzieScia) stawkom
dziennym grzywny orzeczonej w sprawie Sadu Rejonowego w Myslowicach o sygn. akt II K 962/14,

3. ustalil, ze w pozostalym zakresie wyroki opisane w punktach I, III — V cze$ci wstepnej wyroku lgcznego podlegaja
odrebnemu wykonaniu;

4. na podstawie art. 572 kpk umarzyt postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego co do prawomocnego
wyroku opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku lacznego;

5. zwolnil skazanego od kosztow sadowych ustalajac, iz poniesie je w calos$ci Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w calosci przez obronce skazanego ( z wyboru) i na jego
korzysé.

Apelacja wywiedziona z treéci art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucila orzeczeniu razaca surowos¢ kary lacznej, wynikajaca z
nadania nadmiernego znaczenia uprzedniej karalnosci skazanego i niezastosowania przy laczeniu kar zasady pelnej
absorbcji. Apelant wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i obnizenie orzeczonej kary laczne;j.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 8 stycznia 2018 roku:

- obronca skazanego popieral apelacje i wnioski w niej zawarte, wnosil o zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu (dzialal z wyboru),

- prokurator wnosit o nieuwzglednienie apelacji obroncy skazanego i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego D. Z. jest bezzasadna.

W ocenie Sadu odwolawczego orzekanie przez Sad I instancji w przedmiocie wydania wyroku lgcznego w sprawie D.
Z. bylo prawidlowe. Takze wymiar ostatecznie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci nalezycie uwzglednia
dyrektywy wymiaru kary, o jakich mowa w art. 85 a kk.

Sad Rejonowy wydajac wyrok laczny prawidlowo orzekal w oparciu o przepisy obowigzujace w tym zakresie od dnia
1 lipca 2015 roku. Wynika to wprost z treSci wyroku, gdzie Sad ten odwolat sie do regulacji art. 19 ust. 1 ustawy z
dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 roku, poz.
396). Procedujac w oparciu o aktualnie obowigzujace zasady wydawania wyrokéw lacznych prawidlowo stwierdzil,
iz ewentualnemu polaczeniu podlegaja wyroki opisane w punktach I oraz od III do V czeSci wstepnej w zakresie kar
pozbawienia wolnoS$ci. Stusznie tez uznal, ze orzeczona kara laczna winna zosta¢ adekwatnie skr6cona w zwigzku z
wykonaniem kary grzywny w sprawach II K 288/14 oraz II K 962/14 Sadu Rejonowego w Myslowicach i zastosowal
wlasciwy ,przelicznik” w oparciu o tre$c¢ art. 71 § 2 kk. Prawidlowo przywolal takze przyczyny braku mozliwoSci
polaczenia wyroku opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku lacznego zgodnie z treécia art. 572 k.p.k. ( dostatecznie
czytelnie wskazano, iz chodzi o skazanie wymienione w punkcie II cze$ci wstepnej wyroku, cho¢ nieprawidlowo uzyto
tu sformulowania o ,, punktach” w liczbie mnogiej, analiza wyroku potwierdza, iz jest jeden tylko takowy punkt II
czesci wstepnej).

Sad Rejonowy czynil ustalenia w sprawie na podstawie wiarygodnego i niekwestionowanego materialu dowodowego
zgromadzonego w aktach sprawy.

Za bezpodstawne uznaé nalezy zastrzezenia skarzacego, co do wymiaru orzeczonej zaskarzonym wyrokiem kary
lacznej pozbawienia wolnoS$ci. Sad I instancji nalezycie wywazyl przestanki z art. 85 a kk. Chybiony wiec okazat sie
podniesiony w apelacji zarzut zwigzany z razaca niewspolmierno$cia orzeczonej kary lacznej i z brakiem zastosowania
zasady pelnej absorpcji przy laczeniu kar jednostkowych. Sad Rejonowy stusznie bowiem zastosowal przy wymiarze



orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zasade mieszana (zwana zasada asperacji), a przyjete stanowisko
nalezycie i przekonujaco uzasadnil.

Kara lgczna powinna by¢ postrzegana jako swoiste podsumowanie dzialalno$ci przestepczej sprawcy. Stanowi
ona wyraz potepienia w stosunku do postepowania sprawcy, jak rowniez podkreéla nieoplacalnoé¢ przestepczej
dzialalnoSci. Z drugiej strony, orzeczona kara lgczna powinna by¢ niezbedna dla osiggniecia celéw indywidualnego
oddzialywania. W procesie orzekania kary lacznej sad powinien opieraé sie na dyrektywach okre§lonych w art. 85a
kk, jednakze wspartych na dyrektywach pomocniczych, tak aby mozliwa stala sie odpowiedz na pytanie, czy w danym
przypadku zachodza okoliczno$ci, ktére przemawiaja za zsumowaniem dolegliwo$ci, czy tez przeciwnie - w imie
racjonalizacji karania, wskazuja na konieczno$¢é pochloniecia czesci kar. Stosowanie zatem kumulacji albo absorpcji,
jako ze sa to rozwigzania skrajne, wymaga istnienia szczegdlnych przestanek przemawiajacych za jednym, albo drugim
rozstrzygnieciem.

Jak slusznie wskazal Sad meriti w niniejszej sprawie, brak takich przestanek w odniesieniu do postulowanej przez
obrone zasady pelnej absorpcji. Nie jest nig, ani dotychczasowa linia zyciowa skazanego, ani relacje pomiedzy czynami,
za ktoére wymierzono kary podlegajace laczeniu. Wymiar kary lgcznej orzeczonej w oparciu o zasade absorpcji, to
przypadek wymagajacy wyjatkowo korzystnych i tagodzacych okolicznoéci po stronie sprawcy. Przy wymierzaniu kary
lacznej, zastosowanie zasady pelnej absorpcji, nie jest tez zadnym obowigzkiem sadu orzekajacego, czy tez punktem
wyjécia przy dokonywaniu prawidtowej oceny wymiaru kary lacznej. Jest przy tym oczywiste, ze w aktualnym stanie
prawnym orzeczenie kary lacznej, nie musi przynosic¢ skazanemu korzysci, to jest orzeczenia kary lgcznej w wymiarze
nizszym od arytmetycznej sumy poszczeg6lnych kar (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2016 r.
IV KK 70/16 Legalis Nr 1444864).

W §lad za Sadem pierwszej instancji wskazac¢ nalezy, iz D. Z. zostal skazany za wiele przestepstw i to nalezacych do
roznego rodzaju. Sa wérdd nich czyny przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, przeciwko dzialalnosci instytucji
panstwowych i samorzadu terytorialnego, przeciwko wymiarowi sprawiedliwo$ci, jak tez przeciwko zdrowiu i
zyciu oraz przeciwko wolnoSci seksualnej i obyczajowo$ci. Zwlaszeza zwrocié nalezy uwage na skazanie przez Sad
Rejonowy Katowice Zachéd w Katowicach w sprawie VIII K 761/12 za ostatni z wymienionych rodzajowo czyn z
art. 198 kk, ktéry zawiera w sobie znaczny ladunek pejoratywnosci i mimo, iz za ten czyn wymierzono skazanemu
surowa kare nie powstrzymalo go to od popelnienia kolejnego ciezkiego przestepstwa. Prawidlowo zatem uznal
Sad I instancji, iz zwigzek miedzy wiekszoScia przestepstw popelionych przez skazanego jest luZny, a czasokres
przestepczych dzialan skazanego rozciggniety w latach. Sad odwolawczy zwazyl, iz dokladna analiza akt sprawy
prowadzi do wniosku, Ze mialo ono miejsce na przestrzeni od 02.06.2012r. ( VIII K 761/12) do 28.11.2015r. ( II
K 177/16). Wobec powyzszego, Sad Okregowy w pelni przychyla sie do stanowiska Sadu I instancji, iz zar6wno
wzglad na cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiggnaé w stosunku do skazanego, potrzeby w
zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, jak i zwiazek przedmiotowo-podmiotowy oraz czasowo-
przestrzenny zachodzacy w przypadku wyrokéw podlegajacych laczeniu, absolutnie wykluczal zastosowanie wobec
skazanego D. Z. zasady absorpcji, obligowal natomiast do przyjecia zasady mieszanej.

Whbrew zarzutom skarzacego, Sad Rejonowy we wlasciwym stopniu wywazyl okolicznoSci, ktoére stawiaja skazanego
w pozytywnym Swietle (obecnie obrana wlaSciwa postawa zyciowa, ktéra ma odzwierciedlenie w treSci wywiadu
srodowiskowego ) oraz te, ktore stanowia dowdd nagannej postawy, jaka prezentowal D. Z.. Ogélnie pozytywny
wydzwiek wywiadu $rodowiskowego jest jednak tylko jednym z czynnikéw, jakie bierze sie pod uwage przy
ksztaltowaniu kary lgcznej w wyroku lacznym. Zwazy¢ przy tym nalezy, ze skazany jest dopiero w poczatkowej fazie
ksztaltowania swej postawy w kierunku spolecznie pozadanych norm prawnych i obyczajowych, co przeciez nie
niweluje negatywnego wydzwieku, jaki niesie za sobg dotychczasowa dzialalno$¢ przestepcza skazanego. Trafnie wiec
Sad Rejonowy w kontekScie wymiaru kary lacznej skazanego wskazal na okoliczno$¢ wielokrotnych skazan D. Z. i to
za czyny roéznorodzajowe, przy czym wiekszo$¢ z tych czynow cechowal wysoki stopien spolecznej szkodliwosci.

Zauwazyc¢ trzeba, iz Sad Rejonowy mogl orzec kare taczna w granicach — od 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci
do 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Takze w przekonaniu Sadu Okregowego — biorac pod uwage wszystkie



ustalone przez Sad meriti okoliczno$ci — wymierzenie skazanemu kary lacznej w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy, bedzie
adekwatna reakcja karna, a kara ta spelni w sposdb wystarczajacy cel wychowawczy i zapobiegawczy, a takze cele w
zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Zatem wbrew twierdzeniu skarzacego, Sad Rejonowy prawidlowo uwzglednil caloksztalt okoliczno$ci rzutujacych na
wymiar orzeczonej wobec skazanego D. Z. lacznej kary pozbawienia wolno$ci w kontekscie art. 85 a kk. Sad pierwszej
instancji nalezycie bowiem ustalit i ocenil okoliczno$ci podmiotowe dotyczace osoby sprawcy, jak réwniez prawidlowo
umotywowal rodzaj zaistnialego miedzy przestepstwami zwigzku podmiotowo-przedmiotowego majacego wplyw na
wybor zasady ksztaltowania kary lacznej pozbawienia wolnoSci.

Podsumowujac - orzeczona kara laczna pozbawienia wolnosci jest adekwatna do stopnia winy skazanego i stopnia
spolecznej szkodliwosci jego czyndw oraz oddaje w nalezyty sposob natezenie jego kryminalnej dzialalno$ci.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim zwolnit skazanego od wydatkéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., kierujac sie jego trudng sytuacjg finansowa (skazany osiaga niskie
dochody, z ktérych utrzymuje maloletnie dziecko oraz wspomaga finansowo matke dziecka, ktéra studiuje i obecnie
nie $wiadczy zatrudnienia, pozostajac na rencie po zmarlym ojcu).



