Sygn. akt IV Ka 652/16

UZASADNIENIE

E. B. zostal oskarzony o to, ze w dniu 4 pazdziernika 2015 roku okolo godziny 12: 55 w miejscowosci Z., pow. O.,
woj. (...), bedac w stanie nietrzezwosci - 0,46 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal samochodem marki
O. (...) o nr rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym, w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych do dnia 6 marca 2018 roku, orzeczonego w zwigzku ze skazaniem go prawomocnym wyrokiem w
sprawie IT K 111/15 przez Sad Rejonowy w Opocznie,

ty.oczynzart. 178 a § 4 kk.

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 04 pazdziernika 2016 roku w sprawie II K 528/15 uznal oskarzonego
E. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i wymierzyl mu na podstawie art. 178a § 4 kk kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

- na podstawie art. 69 § 1, 21 4 kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit
na okres proby 3 lat;

- na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowigzal oskarzonego do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu;
- na podstawie art. 73 § 1 kk w okresie proby oddat oskarzonego pod dozér kuratora sadowego;

- na podstawie art. 42 § 3 kk orzek!l srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym dozywotnio;

- na podstawie 43a § 2 kk zasadzil od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote10.000 zlotych tytulem §wiadczenia pienieznego;

- zasadzil od oskarzonego 378 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu, zwolnit go od
uiszczenia oplaty.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora.

Apelacja zostala wywiedziona z podstawy prawnej art. 438 pkt 1 kpk i zarzucila wyrokowi obraze przepisow prawa
materialnego — art. 69 § 11 4 kk — polegajaca na orzeczeniu kary pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, podczas gdy tego rodzaju rozstrzygniecie mozliwe jest jedynie w sytuacji, kiedy sprawca w czasie
popelnienia przestepstwa nie byl skazany na kare pozbawienia wolnoSci, tymczasem oskarzony w dacie czynu byl juz
dwukrotnie skazany na kary pozbawienia wolnoSci.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z jego treSci rozstrzygniecia
o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoéci, a w konsekwencji powyzszego rbéwniez
rozstrzygnie¢ dotyczacych obowiazku powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu oraz oddania oskarzonego pod
dozér kuratora.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora jest zasadna w takim zakresie, ze na skutek jej wniesienia powstaly podstawy do zmiany
zaskarzonego wyroku.

W niniejszej sprawie ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy odpowiadaja zebranemu w sprawie
materiatlowi dowodowemu. Sad ten przyjal, ze oskarzony w dniu 04 pazdziernika 2015 roku w miejscowosci Z. kierowal
samochodem osobowym znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci. Powyzsze wywiodl zdowodéw osobowych oraz wynikow



badan poziomu alkoholu w wydychanym powietrzu, jakim zostal poddany oskarzony w tymze dniu, przy uzyciu
urzadzenia elektronicznego typu A..

Oskarzony nie kwestionowal prawidlowo$ci przeprowadzonego badania, przyznal sie na etapie postepowania
przygotowawczego do popelnienia zarzucanego mu wowczas przestepstwa. PéZniejsze kwestionowanie przyznanych
przez oskarzonego faktéw nalezy ocenié jako dowolne.

Przechodzac do zarzutu podnoszonego przez apelujacego, wskazaé nalezy, iz jest on sluszny. Kara pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania zgodnie z treScia art. 69 § 1 kk moze zostaé orzeczona jedynie
woweczas, gdy sprawca w chwili popelnienia czynu nie byl skazany na kare pozbawienia wolnoSci.

Tymczasem oskarzony w dacie popelienia czynu w przedmiotowej sprawie byl prawomocnie skazany na kare
pozbawienia wolnosci — vide k. 6. Brak bylo zatem podstaw do zastosowania wobec oskarzonego instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci.

Zdaniem Sadu Okregowego bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci bylaby jednak nazbyt surowa reakcja karna dla
oskarzonego. Zauwazy¢ nalezy, iz czyn popeliony przez oskarzonego nie stwarzal istotnego zagrozenia dla innych
uczestnikow ruchu. Z ustalen Sadu I instancji wynika, iz oskarzony w zwiazku z naprawa pojazdu przemiescil sie nim z
wlasnego podwdrka na znajdujaca sie naprzeciwko posesje rodzicdéw, a wiec przejechal tylko przez jezdnie w poprzek.
Zdarzenie miato miejsce w warunkach wiejskich, rano w niedziele, a wiec w czasie kiedy ruch pojazd6w jest nieliczny,
stopien stanu nietrzezwo$ci oskarzonego stwierdzony na poziomie 0,46 mg/1 nie przekraczal znaczaco normy, o ktérej
mowa w art.115816 kk.

Dopiero na etapie postepowania odwolawczego przestuchany uzupeliajaco $wiadek D. T. wprowadzit dodatkowa
okoliczno$¢, iz widziat oskarzonego w godzinach poludniowych poruszajgcego sie samochodem w odleglosci
maksymalnie do kilometra od domu. W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze czyn oskarzonego nie cechuje sie az tak
znacznym stopniem spolecznej szkodliwosci.

Sad Okregowy uznal za konieczng zmiane wyroku i wymierzenie na podstawie art. 37 a kk w miejsce kary pozbawienia
wolnoéci kary lagodniejszego rodzaju, to jest kary grzywny, przy jednoczesnej eliminacji rozstrzygnie¢ zawartych w
punktach 2, 314 wyroku. Kara 300 stawek dziennych grzywny , przy ustaleniu jednej stawki na kwote 10 zlotych bedzie
odpowiednia do stopnia spolecznej szkodliwoSci i stopnia zawinienia, a jednoczesnie bedzie stanowi¢ odpowiednig
dolegliwo$¢ dla oskarzonego.

Sad Okregowy nie podzielil stanowiska Sadu Rejonowego w zakresie wymiaru orzeczonego wobec oskarzonego srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Dozywotnie wykluczenie wyzej wymienionego
spo$rod os6b poruszajacych sie po drogach publicznych stanowiloby dla niego zdecydowanie nadmierng
dolegliwo$cia.

W ocenie Sagdu Okregowego adekwatnym do stopnia spotecznej szkodliwo$ci inkryminowanego czynu oraz stopnia
zawinienia, stosownie do tredci art.4282 kk, bedzie zakaz prowadzenia pojazdéw w rozmiarze 8 lat. Taki wymiar
zakazu uwzglednia wszystkie okoliczno$ci zwigzane z popelieniem czynu, jak réwniez okoliczno$ci zwigzane z osoba
oskarzonego, a tym samym spelni swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i w zakresie ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Bedzie przy tym stanowit dla oskarzonego wymierna i odczuwalng dolegliwo$¢é wplywajaca
na zmiane jego postawy i sklaniajaca go do przestrzegania w przyszloSci spolecznie akceptowanych norm zachowania.

Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od obowiazku ponoszenia wydatkow zwiazanych z postepowaniem odwolawczym
oraz od oplaty za obie instancje, co uzasadnia sytuacja materialna podsadnego.



