Sygn. akt IV Ka 41/16

UZASADNIENIE

A. W. oskarzony zostal o to, ze :

I. w okresie czasu od 03-09-2014r do dnia 07-11-2014 w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w P. Tryb. bedac osadzonym na terenie Aresztu Sledczego przy ul. (...) zniewazal slownie oraz
gestami funkcjonariusza publicznego ppor. stuzby wieziennej L. P. pelnigcego funkcje mlodszego psychologa dzielu
penitencjarnego podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkow stuzbowych, tj. o czyn z art. 226§ 1 kk w
zw. z art. 12 Kk

II. w dniach 07-01-2015r i 12-01-20151 w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietym zamiarem w P.
tryb. bedac osadzonym na terenie Aresztu Sledczego przy ul. (...) zniewazyl funkcjonariuszy publicznych kierownika
ochrony kt. P. B. psychologa ppor. L. P. ppor. stuzby wieziennej L. P. ppor. stuzby wieziennej L. P. , wychowawcy
por. M. D. (1) w ten sposob ze w kierowanej do wymienionych korespondencji przesytal kal oraz nasienie w zwiazku i
podczas pelienia przez nich obowigzkow stuzbowych, tj. o czyn z art. 2268 1 kk w zw. z art. 12 kk

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2015 r. Sqd Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie o
sygn. akt VII K 469/15:

1. oskarzonego A. W. uznat za winnego popelnienia zarzucanych mu czyn6éw i za to na podstawie art. 226 § 1 kk w zw.
z art. 4 § 1 kk za czyny I i IT wymierza mu kary po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci

2. na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk za wyzej zbiegajace sie przestepstwa oskarzonemu A. W.
wymierzyl kare laczna 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. K. kwote 516,60 z (pieéset szesnaScie zlotych sze$édziesiat groszy)
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej oskarzonemu przez obronce ustanowionego z urzedu;

4. zwolnil oskarzonego A. W. od kosztéw sadowych i oplaty, ktore przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Od wyroku tego apelacje wniésl oskarzony. Nie ujal w niej w sposéb formalny zarzutéow i wnioskow
apelacyjnych, ani tez nie przytoczyl ich podstaw prawnych. Po lekturze tego §rodka odwolawczego wnosi¢ nalezy,
iz jest on skierowany co do winy. A. W. neguje dokonang przez sad I instancji ocene dowoddéw i oparte na ich
podstawie ustalenia faktyczne, a zwlaszcza wniosek, iz dopuscil sie przypisanych mu czynu. W szczego6lno$ci podwaza
wiarygodno$¢ zeznan $wiadkow sugerujac, ze sg to tylko klamstwa, bezpodstawne pomoéwienia z ich strony, z checi
odwetu za skladane przez A. W. skargi na ich postepowanie. Podwaza takze wnioski koficowe opinii bieglego, sugerujac
che¢ badania przez inny zespot bieglych. Ogdlnikowo stawia takze zarzut razacej niewspoimierno$ci kary w sensie jej
surowosci.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co n astepuje:
Apelacja oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad I instancji dokonat bowiem prawidlowej oceny dowod6éw i w oparciu o nig dokonat trafnych ustalen faktycznych
co do niebudzacy w sprawie watpliwosci co do winy i okoliczno$ci popelienia czynoéw przez A. W.. Ustalenia dotyczace
sprawstwa oskarzonego sa prawidlowe, gdyz stanowig wynik nie budzgcej zadnych zastrzezen oceny zebranych w
sprawie dowodow.



Apelacja nie wykazala w zaden sposéb, aby rozumowanie sadu, przy ocenie zgromadzonych w sprawie dowodow
bylo wadliwe, badz nielogiczne. Zarzuty oskarzonego przedstawione w apelacji, maja w istocie charakter polemiczny
i opieraja sie wylacznie na odmiennej i subiektywnej ocenie zebranych w sprawie dowodéow.

Do poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych uprawnialy sad meriti zeznania swiadkéw: £. P., R. B.,, P. S., R. M.,
R.K,L.B,D.R,S. S, L. K, W.G,, P. B,, M. D. (2), czeSciowo wyjasnienia samego oskarzonego oraz nieosobowy
material dowodowy w postaci protokoléw ogledzin i zatrzymania rzeczy, dokumentacji fotograficznej, zapisow
monitoringu, dokumentacji shuzbowej Aresztu Sledczego. Ocena wartoéci tych dowodéw zostata dokonana przez sad
I instancji wszechstronnie, we wzajemnym ich kontekécie z innymi dowodami, zgodnie z wiedza i doswiadczeniem
zyciowym i jako taka w pelni korzysta z ochrony art.7 k.p.k.

Doda¢ tez nalezy, iz sad meriti dokonal rowniez oceny wyjasnien oskarzonego i w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku podal przekonywujace powody, dla ktérych wyjasnienia te tylko czeSciowo zasluguja na wiare, a nie sa
wiarygodne w zakresie rzekomych zarzutéw nekania, szykanowania oskarzonego przez funkcjonariuszy stuzby
wieziennej.

W pelni zgodzi¢ nalezy sie z Sadem Rejonowym, iz w §wietle zgromadzonych w sprawie dowod6w, wina oskarzonego w
zakresie przypisanych mu czynéw, nie moze budzié zadnych watpliwos$ci. Z dowoddw tych, wynika wszak niezbicie, ze
oskarzony kilkukrotnie zniewazal stownie i dodatkowo odpowiednia gestykulacja funkcjonariusza stuzby wieziennej
L. P., podczas pehlienia przez niego obowigzkéw stuzbowych — psychologa, czynil to nadto w obecnos$ci innych
funkcjonariuszy, ktorzy byli bezposrednimi §wiadkami tych czynéw i ktorych zeznania sg spojne, wzajemnie sie
uzupekniajg i znajduja takze potwierdzenie w nieosobowym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie. Nie
moze tez budzi¢ zadnych watpliwosci w $§wietle w/w materialu dowodowego okoliczno$é, ze oskarzony zniewazyl
funkcjonariuszy publicznych, pelniacych obowigzki stuzbowe wskazanych w akcie oskarzenia poprzez przesylanie
korespondencji adresowanej do w/w zawierajacej kali nasienie. Nie ulega tez watpliwo$ci , ze zachowania oskarzonego
wobec pokrzywdzonych wynikaly w zwigzku z ich stuzba funkcjonariuszy jednostki penitencjarnej, w ktérej osadzony
byt oskarzony, ktory nie byl zadowolony z tego faktu, czego efektem byly min: kierowanie przez niego skarg oraz
zniewazajace zachowanie bedace przedmiotem tego postepowania.

Oskarzony wyrazil zgode po zapoznaniu z materialami, o jego obronca przylaczyt sie przed sadem I instancji do
wniosku o dobrowolne poddanie sie karze, co takze przemawia za tym, iz oskarzony poczuwal sie wowczas —
odmiennie, niz w zlozonej skardze apelacyjnej — do odpowiedzialnoSci, za popelione przestepstwa.

Oskarzony sugeruje wprawdzie, iz zeznania funkcjonariuszy sluzby wieziennej opieraja sie na klamstwie i
pomowieniu, jednak nie przytacza tego rodzaju argumentéw, by teze uznac za prawdziwa, zwlaszcza, ze zeznania
Swiadkéw pozostaja w zgodzie z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, w szczegdlno$ci w
postaci dokumentacji Aresztu Sledczego, dokumentacji fotograficznej, nagran z monitoringu, protokoléw ogledzin i
zatrzymania rzeczy. Sad I instancji nie doszukal sie zadnego powodu, by uznaé, ze ich relacje nie sa rzetelne, a apelacja
nie przedstawila przekonywujacych argumentéw, by przyja¢ odmienne wnioski. Trudno uznaé, dlaczego straznicy
mieliby owe klamstwa i poméwienia formulowaé wlasnie pod adresem oskarzonego, w sytuacji, gdy skladane przez
oskarzonego skargi na funkcjonariuszy byly bezzsadne.

Co do za$ zarzutéw skarzacego pod adresem opinii sadowo — psychiatrycznej to zwazy¢ nalezy, ze opinia ta jest
klarowna, spdjna, rzetelna, podbudowana fachowa wiedza i jako taka nie zawiera wad o jakich mowa w tresci art. 201
kpk. Sad meriti byl w pelni uprawniony do czynienia na podstawie tej opinii ustalen w sprawie. Nieco niezrozumiaty
jest zarzut skarzacego, ze winien by¢ przebadany przez bieglych w sytuacji, gdy kazdorazowo wykazywal nieche¢ do
takich badan na etapie postepowania penitancjarnego i tak tez bylo w przypadku badania przeprowadzonego przez
bieglych wlipcu 2015 roku. Nadto wskazaé nalezy, ze oskarzony zaczat wykazywac i eskalowal obsceniczne zachowania
na terenie jednostki penitencjarnej, bedace przedmiotem niniejszego postepowania, w sytuacji, gdy wlasnie zostal
skierowany na badania do o$rodka diagnostycznego.



Z ugruntowanych pogladoéw orzecznictwa i doktryny wynika, ze przestepstwo z art 226 kk nie musi by¢ popelnione
publicznie, a do realizacji jego znamion wystarczy, ze do zniewazania funkcjonariusza publicznego lub osoby do
pomocy mu przybranej doszlo podczas i w zwigzku z pelnieniem obowiazkéw stuzbowych.

Zniewazenia to okazanie pogardy, ktéra glebiej wyraza ujemny stosunek do warto$ci jaka reprezentuje czlowiek niz
lekcewazenie (W. Kulesza, Zniestawienie i zniewaga. Ochrona czci i godnoéci osobistej czlowieka w polskim prawie
karnym - zagadnienia podstawowe, Warszawa 1984, s. 174). Zniewazanie jest tozsame z tym okresleniem uzytym w
art. 216 kk. Chodzi o ublizanie, naruszajace godno$c¢ osobistg oraz obrazanie, obejmujace uchybienie godnosci poprzez
wypowiadanie niepochlebnych opinii, naruszajacych dobre imie (R.A. Stefanski, Zniewaga: pojecie i kryteria, [w:] M.
Mozgawa (red.), Przestepstwa przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej, Warszawa 2013, s. 148).

Zniewazenie moze nastapi¢ przez rézne zachowania np. stlowem, krzykiem, pismem, wizerunkiem, znakiem lub
gestem.

W tym kontekscie nie budzi zadnych watpliwosci, ze A. W. swym zachowaniem dopu$ciul sie wypelnienia znamion
zniewagi okreslonych w art. 226 §1 kk i ustalenia sagdu meriti w tym zakresie zastuguja na pelng akceptacje ze strony
sadu odwolawczego.

Zwazyc¢ jednakze nalezy, ze sad ten w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt IT dopuscil sie nieprawidlowosci,
gdyz przyjmujac zakres i charakter przestepczych dzialan oskarzonego i krag os6b poszkodowanych tym dzialaniem
winien ustali¢, iz dzialania takie oskarzony podjal co do kazdego z wymienionych os6b poszkodowanych z osobna.
Kierunek jednak wniesionego $§rodka zaskarzenia / w calo$ci na korzysé oskarzonego/ uniemozliwial jednak sadowi
odwolawczemu poczynienie w/w kotrekty opisu czynu.

Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy ocenil za$ caloksztalt okolicznos$ci rzutujacych na rozstrzygniecie o karze. Nie
spos6b doszukaé sie w nim, wbrew sugestii skarzacego, nie tylko razacej, ale jakiejkolwiek niewspotmiernosci kary.

Uksztaltowana kara nie pozostaje w dysproporcji z dyrektywami sadowego wymiaru kary opisanymi w art.
53 kk. Z punktu widzenia stopnia winy oskarzonego, charakteru naruszonego dobra i rozmiaru ujemnych
nastepstw przestepstwa, sposobu i okolicznoSci popelnienia czynu wymierzona kara podlega pelnej akceptacji
przez Sad Odwolawczy. Wyrok stanowi dolegliwo$¢ adekwatng do stopnia winy, w sposéb nalezyty uwzglednia
wszystkie okolicznoS$ci dotyczace samego czynu, jak i osoby sprawcy. Czyni takze zado$é celom zapobiegawczym i
wychowawczym, jakie osiggna¢ ma wobec oskarzonego, a takze potrzebom w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa.

Z tych wszystkich wzgleddow orzeczono jak w sentencji. O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na
podstawie przepiséw przytoczonych w dyspozytywnej czeéci wyroku. O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym przez adwokata A. G. sad odwolawczy orzekl na podstawie
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu ( Dz.U z 2015 r. poz. 1801) uwzgledniajac charakter sprawy, ilo$c¢
terminow rozpraw i naklad pracy obroncy. Z uwagi na sytuacje materialna i bytowa sad zwolnit oskarzonego z kosztow
procesu za postepowanie odwolawcze i przejal je na rachunek Skarbu Pahstwa.



