Sygn. akt IV. Ka. 693/15

UZASADNIENIE

M. S. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 05.04.2011 roku do 18.10.2011 roku w P., dzialajac w kroétkich
odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru doprowadzil 63 - wskazane z imienia i nazwiska osoby
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, poprzez to, ze we wskazanym dniu (zawartym pomiedzy w/w datami
granicznymi), dzialajac z gory powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem wskazana osobe pokrzywdzong, w ten sposob, ze prowadzac firme (...) (...). Zarejestrowana
w(...), C. M., Company (...). (...), przedstawicielstwo w Polsce: P. (...) ul. (...) lok. (...), zawarl z nig umowe zwigzana
z wyjazdem pracownika do (...) oraz warunkami zatrudnienia i wysokos$ci osiaganych zarobkdow, za co pobral oplate
tytulem podjecia dzialan zmierzajacych do wykonania przedmiotowych uméw oraz kosztow ubezpieczenia (...) i
podrézy w obie strony w lacznych kwotach od 200 do 825 zlotych, przy czym planowany termin wyjazdu wynosit
30 dni od dnia podpisania umowy, celowo nie wywiazujac sie z jej warunkoéw, czym dzialal na szkode wymienionych
pokrzywdzonych, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Osoby pokrzywdzone wymienione w akcie oskarzenia i wysoko$¢ poniesionych przez nich szkéd to:
- R. M. na kwote 750 zlotych,

- W. M. na kwote 750 zlotych,

- A. C. (1) na kwote 400 zlotych,
- A. C. (2) na kwote 500 zlotych,
- S. W. na kwote 750 zlotych,

- G. P. na kwote 650 zlotych,

- R. N. na kwote 500 zlotych,

- S. K. (1) na kwote 750 zlotych,
- T. R. na kwote 549,30 zlotych,
- M. K. (1) na kwote 650 zlotych,
- G. S. na kwote 750 zlotych,

- J. W. na kwote 750 zlotych,

- S. K. (2) na kwote 650 zlotych,
- R. K. na kwote 750 zlotych,

- M. K. (2) na kwote 750 zlotych,
- D. J. na kwote 650 zlotych,

- T. K. na kwote 750 zlotych,

- J. R. na kwote 800 zlotych,

- P. K. na kwote 650 zlotych,



- J. M. na kwote 750 zlotych,

- R. S. na kwote 650 zlotych,

- M. P. na kwote 750 zlotych,

- G. M. na kwote 750 zlotych,

- C. L. na kwote 750 zlotych,

- S. G. (1) na kwote 750 zlotych,
- T. C. na kwote 750 zlotych,

- B. B. na kwote 750 zlotych,

- W. W. na kwote 750 zlotych,

- P. W. na kwote 750 zlotych,

- A. W. na kwote 750 zlotych,

- A. L. (1) na kwote 800 zlotych,
- A. L. (2) na kwote 800 zlotych,
- Z. T. na kwote 750 zlotych,

- W. D. na kwote 750 zlotych,

- K. K. (1) na kwote 750 zlotych,
- 1. J. na kwote 750 zlotych,

- K. K. (2) na kwote 750 zlotych,
- L. S. na kwote 650 zlotych,

- A. C. (3) na kwote 750 zlotych,
- M. L. na kwote 750 zlotych,

- A. M. na kwote 650 zlotych,

- A. K. na kwote 750 zlotych,

- J. R. (1) na kwote 777 zlotych,
- A. P. na kwote 750 zlotych,

- J. S. na kwote 500 zlotych,

- T. P. na szkode 500 zlotych,

- K. S. (1) na kwote 750 zlotych,

- J. D. na kwote 750 zlotych,



- L. Z. na kwote 750 zlotych,

- T. L. na kwote 750 zlotych,

- D. R. na kwote 650 zlotych,

- S. G. (2) na kwote 300 zlotych,
- R. W. na kwote 750 zlotych,

- B. O. na kwote 750 zlotych,

- K. M. (1) na kwote 750 zlotych,
- K. T. na kwote 750 zlotych,

- J. T. na kwote 750 zlotych,

- J. O. na kwote 750 zlotych,

- L. O. na kwote 825 zlotych,

- C. O. (1) na kwote 825 zlotych,
- A. U. na kwote 200 zlotych,

- I. P. na kwote 300 zlotych,

- T. S. na kwote 750 zlotych.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskinuvyrokiem z dnia 30 czerwca 2015 roku w sprawie sygn.
akt VII K 550/12 w miejsce zarzucanego czynu, oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od dnia
5 kwietnia 2011 roku do dnia 18 paZdziernika 2011 roku w P. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, poprzez wynajecie lokalu przy ul. (...) 1ok (...), zamieszczenie ogloszen
w $rodkach masowego przekazu oraz udostepnienie rachunku bankowego, prowadzac firme (...) (...). zajmujaca

sie posrednictwem pracy , wprowadzal w blad pokrzywdzonych zawierajac z nimi umowy w zakresie warunkow

zwigzanych z wyjazdem do pracy do (...) , zadajac przy tym oplat za podjecie dzialan zmierzajacych do wykonania
tychze umoéw, a nastepnie nie wywiazujac sie z ich warunkéw doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

62 wymienione w akcie oskarzenia osoby (z pominieciem pokrzywdzonego I. J.) na wymienione w akcie oskarzenia
kwoty, wyczerpujac swoim zachowaniem dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286
§ 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu na okres proby 2 lat.

Na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w liczbie 184 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 zlotych.

Na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania od dnia 30 stycznia 2012 roku do dnia 30 kwietnia 2012 roku, przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia
wolnoSci jest rowny dwém dziennym stawkom grzywny.



Na podstawie art. 415 § 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego tytulem powoddztwa cywilnego na rzecz oskarzycieli
positkowych: K. T. kwote 750 zlotych, J. T. kwote 750 zlotych, J. O. kwote 750 zlotych, L. O. kwote 825 ztotych i C.
0. (2) kwote 825 zlotych.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych: W. D. kwote 600 zlotych, R. M. kwote
350 zlotych, W. M. kwote 750 zlotych, J. R. (2) kwote 800 zlotych, K. K. (1) kwote 750 zlotych, M. L. kwote 650 zlotych,
R. S. kwote 100 zlotych, G. M. kwote 750 zlotych i J. M. kwote 750 zlotych.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1131,07 zlotych tytulem cze$ciowego zwrotu wydatkow
postepowania oraz kwote 732 zlote tytulem oplaty.

Apelacgje od wyroku wniést obronca oskarzonego, skarzagc wyrok w calosci i na korzysé M. S. (1).

Skarzacy zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu: naruszenie przepiséw postepowania, majgce wplyw na tre$¢ orzeczenia
(art. 438 pkt 2 k.p.k.) oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego
tresé (art. 438 pkt 3 k.p.k.).

Naruszenie przepiséw postepowania polegalo w ocenie apelanta na:

 naruszeniu art. 14 § 1 k.p.k., co stanowilo bezwzgledna przyczyne odwolawcza okre$long w art. 439 § 1 pkt
9 kpk. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., polegajaca na wydaniu zaskarzonego orzeczenia poza zakresem
wyznaczonym granicami skargi uprawnionego oskarzyciela publicznego, a nastgpilo poprzez zmiane opisu czynu
i przyjecie konstrukeji wspolsprawstwa, w sytuacji gdy przedmiotem osadu winien byé czyn w formie sprawstwa
idywidualnego (a zatem iny czyn w wymiarze ontologicznym), w szczegdlnosci w sytuacji, gdy zarzuconym aktem
oskarzenia czynem — od strony przedmiotowej M. S. (1) mial doprowadzi¢ pokrzywdzonych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie ich w blad, co do zawarcia z nimi uméw i nie wywiazania sie z
nich oraz pobranie oplat, natomiast w czynie przypisanym przez Sad I instancji, oskarzony mial jedynie wynajaé
lokal oraz udostepnié rachunek bankowy — i do tego (co wynika wprost z uzasadnienia wyroku) Sad I instancji
sprowadzil jego czynnosSci wykonawcze; w konsekwencji doprowadzilo to do wydania orzeczenia w odniesieniu
do innego zdarzenia faktycznego (historycznego) niz to, ktore bylo zakre§lone granicami skargi oskarzyciela
publicznego,

« naruszeniu art. 4 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. — poprzez wydanie skarzonego wyroku przez Sedziego referenta,
ktérego bezstronno$é zostala poddana w watpliwo$¢ z uwagi na stanowisko wyrazone uprzednio przy wydaniu
przez niego wyroku w sprawie sygn. VII K 830/11, powigzanej ze sprawa sygn. VII K 550/12 a dotyczaca tego, iz M.
S. (1) osobiscie falszowal podpisy klientow (...), a zatem zajmowal sie faktycznie prowdzeniem dziaalno$ci w/w
podmiotu (czemu sad w sprawie przedmiotowej dal wyraz przywolujac owo skazanie na stronie 68 uzasadnienia
wyroku), co w konsekwencji powodowalo uzasadnione zastrzezenia, co do obiektywizmu Sedziego w sprawie
przedmiotowej sygn. VII K 550/12,

« art. 168 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.- poprzez dokonanie ustalen faktycznych w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu w opariu o fakty notoryjne, znane Sadowi z urzedu, w oparciu o ktore zakwestionowal
on wiarygodno$c wyjasnien M. S. (1), przy jednoczesnym braku uprzedzenia stron o takiej mozliwo$ci, a w
konsekwencji ograniczenie mozliwosci skladania przez oskarzonego i jego obronce wnioskow i o§wiadczen
procesowych w tym zakresie,

« art. 4 k.p.k.iart. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. — poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego, w tym wyjasnien oskarzonego wyrazajaca sie:

a. w daniu wiary wjego wyjaSnieniom z postepowania przygotowawczego, a odmowieniu wiarygodno$ci
wyja$nieniom sktadanym na etapie postepowania sadowego, w sytuacji, gdy oskarzony logicznie, przekonujaco i
wyczrpujaco wyjasnil podstawy swojej decyji, co do stanowiska procesowego, jakie prezentowal w §ledztwie,



b. w pominieciu caloSci wyjasnien oskarzonego zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego, w
szczegoblnoscei tych, ktore zlozyl w dniu 31 stycznia 2012 roku, gdzie nie przyznal sie dopopelnienia zarzucanych
mu czynéw i wyjasénil, iz nie mial zamiaru nikogo oszukac, w sytuacji gdy Sad Rejonowy jednoczesnie uznaje, iz
wyjasnieniom z postepowania przygotowawczego daje wiare,

c. w pominieciu sprzeczno$ci wynikajacych z poszczegélnych wyjasnien oskarzonego z toku postepowania
przygotowacwwzego z pozostalym materialem osobowym, gtéwnie - co do obstugi klientow w biurze (...) i
pobierania od nich oplat, gdy wszyscy klienci zgodnie zaprzeczali, by kiedykolwiek widzieli oskarzonego, badz by
dawali mu pieniadze;

« naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez pominiecie przy rekonstruowaniu stanu
faktycznego calo$ci nagrania z rozmowy przeprowadzonej pomiedzy M. S. (1) aM. M. (1) i A. S. (1), z ktérej wprost
wynika brak §wiadomosci oskarzonego, co do czynéw mu zarzucanych oraz poprzez pominiecie zeznan A. J.,
ktory potwierdzal brak wiedzy oskarzonego, co do tego, czemu bedzie stuzyla zalozona przez niego dzialalnoéc
gospodarcza.

W ocenie obroncy blad w ustaleniach fatucznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tresé,
polega natomiast na przyjeciu, ze M. S. (1) swoim zachowaniem wypelnil znamiona wystepku, o jakim mowa w art.
286 § 1 k.k., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami, gdy w Swietle zebranego materialu dowodowego
brak bylo okolicznoéci, ktére moglyby §wiadcezy¢ o istnieu wspéldzialania pomiedzy oskarzonym, a M. M. (1), K. S. (2)
iA. S. (1) w popehieniu czynu zarzuconego aktem oskarzenia o rzekomym przestepczym charakterze, ani okoliczno$ci
wskazujacych na mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu dzialania z winy umyslnej w postaci zamiaru bezposéredniego
kierunkowego, stanowiacego warunek konstytutywny dla mozliwo$ci uznania, iz M. S. (1) dopuscil sie wystepku z art.
286 § 1 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnosilt o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. S. (2) od popelienia
zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Piotrkowie Trybunalskim do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie apelacyjnej obronca oskarzonego popieral wlasna skarge apelacyjna i wnioski w niej zawarte.
Oskarzyciel publiczny wnosil o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.
Oskarzony przylaczyl sie do stanowiska swojego obroncy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesiona apelacja okazala sie niezasadna, albowiem wywody skarzacego nie zdolaly podwazyé¢ trafnoSci
rozstrzygniecia dokonanego przez Sad Rejonowy w kwestii przypisania oskarzonemu odpowiedzialno$ci karnej za
czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, w sprawie nie doszlo do naruszenia przepiséw postepowania w rozumieniu art.
438 pkt 2 k.p.k., a ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i subsumpcja zachowania oskarzonego pod
konkretna norme prawna, sa prawidlowe, gdyz stanowia wynik nie budzacej zadnej zastrzezen oceny zgromadzonych
w sprawie dowodow. Apelacja obronicy nie wykazala, aby rozumowanie Sadu, przy ocenie zachowania M. S. (1), w
kontekscie wyczerpania znamion z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. bylo wadliwe badz nielogiczne. W istocie zarzuty
podniesione w apelacji opieraja sie wylacznie na subiektywnej interpretacji zebranych w sprawie dowodow osobowych
i odmiennym uznaniu - po tak wlasnie dokonanej ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego - jakie
ostatecznie wnioski nalezy z nich wyciagnac.

Sad Okregowy zwazyl, ze do poczynienia ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa oskarzonego, polegajacego na
dopuszczeniu sie w ramach czynu cigglego, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami przestepstwa oszustwa,



uprawnialy Sad I instancji gléwnie zeznania §wiadkéw M. S. i M. F., zeznania pokrzywdzonych i dokumenty zwigzane
zumowami o prace, jakie podpisali oni z firma (...), opinia bieglego grafologa, zalaczone akta spraw Sagdu Rejonowego
w Piotrkowie Trybunalskim sygn. VII K 830/11 i Sadu Rejonowego w Czestochowie sygn. XVI K 307/13, a takze
wyjas$nienia samego oskarzonego. Ocena warto$ci tych dowodoéw zostala dokonana wszechstronnie, we wzajemnym
ich kontek$cie zinnymi dowodami, zgodnie z wiedza i do§wiadczeniem zyciowym ijako taka w pelni korzysta z ochrony
art. 7 k.p.k. Do dokonania wtaéciwej kwalifikacji prawno - karnej zachowania oskarzonego uprawnialy Sad meriti te
same dowody.

Nawet takze, zauwazajac pewne mankamenty pisemnego uzasadnienia wydanego w sprawie orzeczenia (globalna
ocena wyjasnien oskarzonego z postepowania przygotowawczego jako etapu sprawy, w ktéorym oskarzony sie
»przyznawal”, pomimo faktycznej zmienno$ci tego stanowiska w poszczegolnych protokolach wyjasnien podejrzanego
z tego etapu postepowania, czy ograniczenie przywolania zeznan pokrzywdzonych w dokonywanych ustaleniach
faktycznych tj. przywolanie kart ich przestuchan jedynie z etapu $ledztwa), powyzsze nie stanowi takiego naruszenia
przepiséw postepowania, o jakim mowa w art. 438 pkt 2 k.p.k. Pamietaé réwniez nalezy, iz nie mozna uchyli¢ wyroku
z tego tylko powodu, Ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogéw okre§lonych w art. 424 k.p.k. (art. 455 a k.p.k.),
w szczegblnoscei jesli mozna przesledzié tok mySlowy sadu meriti i oceni¢ prawidlowo$é wnioskoéw konicowych jego
rozwazan.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutu obroncy dotyczacego wyjscia przez Sad Rejonowy poza granice
zakre§lonej aktem oskarzenia, Sad Okregowy zwazyl, ze Sad Rejonowy przed zamknieciem przewodu sadowego
(k.2912) dokonal pouczenia stron o mozliwoSci zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu,
poprzez przyjecie, iz wyczerpuje on dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 kk. (czego ostatecznie nie
dokonano tj. nie przyjeto ciagu przestepstw), ale tez pouczyt o mozliwo$ci przyjecia, iz _oskarzony dzialal wspdlnie i
W porozumieniu z innymi osobami. Po dokonaniu powyzszego pouczenia brak jest zapisu w protokole rozprawy, by
oskarzony badz jego obrofica — obecni na rozprawie w dniu (...) czerweca 2015 roku osobi$cie, wnosili o odroczenie

rozprawy dla podjecia dodatkowej obrony w zwiazku z dokonanym pouczeniem, badZ by wnosili o doprecyzowanie
na czym mialoby w takiej sytuacji polegaé zachowanie samego oskarzonego. Po drugie, wbhrew temu, co podnosi
apelant, opis czynu przypisanego M. S. (1) w istocie zawiera wymienienie dodatkowych czynno$ci sprawczych i nie
ogranicza ich do wynajecia lokalu i udostepnienia rachunku bankowego. Apelacja podnosi, iz oskarzonemu przypisano
jedynie dzialanie polegajace na tym, iz mial on ,wynajaé lokal” oraz ,udostepni¢ rachunek bankowy”, co zdaniem
obroncy wynika gléwnie z uzasadnienia wydanego w sprawie wyroku. W ocenie skarzacego wlasnie z tego powodu
w przedmiotowej sprawie wydano orzeczenie w odniesieniu do innego zdarzenia faktycznego — historycznego niz
to, ktére bylo zakre$lone granicami skargi oskarzyciela publicznego. Tymczasem Sad Okregowy zwazyl, ze w opisie
przypisanego oskarzonemu M. S. (1) czynu jest zawarty bardziej szczegbdlowy opis jego przestepczego dzialania, ktore
polegalo nie tylko na tym, iz wynajal lokal przy ul. (...) (...) w P., zamieScil ogloszenie i udostepnil rachunek bankowy,
ale tez na tym, ze poprzez miedzy innymi te czynno$ci ,, prowadzac firme (...) Ltd, wprowadzit w blad pokrzywdzonych

zawierajgc z nimi umowy, zadajac oplat i wywigzujac sie w nich doprowadzit do ich pokrzywdzenia ” (cytat z punktu
1 wyroku), a calego przestepczego zachowania dopuscil sie dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami.

Po trzecie: dzialanie wspélnie i w porozumieniu oznacza, iz konkretny pojedynczy sprawca nie musi fizycznie
dokonywa¢ wszystkich przestepczych czynnosci sprawczych, ale badz to wykonuje ich cze$é, badz to nie wykonuje
zadnych, ale tez swoja $wiadomos$cia obejmuje przestepcze dzialania pozostalych osob, przylacza sie do tych dzialan,
a jego chocby niema obecno$¢ poprawia, ulepsza czy umozliwia przestepczy proceder.

Po czwarte, orzeczenie Sadu Okregowego w Lodzi wydane w sprawie sygn. V.Ka.1435/09, ktore przywoluje apelant
na poparcie swoich twierdzen, co do bezwzglednej przyczyny odwolawczej, w kwestii zmiany opisu czynu poprzez
wprowadzenie elementu wspolsprawstwa, dotyczy innego stanu faktycznego. Obronica podnosi, iz w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku zabraklo wykazania elementow $wiadczacych o istnieniu porozumienia. Tymczasem Sad
Okregowy zwazytl, iz pomijajac juz sam fakt, ze znamiona przypisanego czynu winny przede wszystkim by¢ wymienione
wlaénie w opisie czynu zawartym w wyroku (opis czynu przypisanego), to przeciez pojawia sie zaréwno z tym opisie,
jak i w pisemnym uzasadnieniu wydanego orzeczenia (w czeSci dotyczacej rozwazan), sformutowanie o dzialaniu



wspolnie i w porozumieniu poprzez Swiadome prowadzenie firmy, a nie bezwolne bycie ,figurantem” w dokumentach
(...) bez $wiadomosci o przestepczym jej charakterze. Bez istnienia owego ,figuranta” byloby niemozliwym zalozenie
firmy na nazwisko osoby nie podejrzanej o jakiekolwiek czyny przestepcze, a wiec osoby ,czystej”, nie znanej w
Srodowisku posrednictwa pracy z zagranica, tak, by zainteresowani takimi umowami o prace nie laczyli dziatalno$ci
(...) np. z osoba M. M. (1), ktérego dane byly juz ,spalone” w tej branzy (nalezy bowiem pamieta¢ o prawomocnym
skazaniu M. M. za liczne przestepstwa wyczerpujace dyspozycje art. 286 § 1 k.k. o identycznym modus operandi,
a dotyczace innej firmy posredniczacej w zatrudnieniu). Sam takze oskarzony wyjasnil, iz w firmie (...) mial by¢
tylko ,stupem”, a ponadto, ze od marca 2011 roku wiedzial, czym sie zajmuje firma. Nielogicznym byloby, by jego
najblizsi znajomi opisali, jak bedzie dziala¢ firma, a pomineli pobieranie optat od klientéw. Pytanie brzmialoby w takiej
sytuacji, skad mialby powstac zarobek? Nie bez znaczenia s ustalenia plynace z zalaczonej sprawy VII K 830/11, gdzie
znajduja sie dokumenty opatrzone danymi oskarzonego (umowy) lub dostarczone przez oskarzonego (potwierdzenia
wplat), do ktorych autorstwa sie przyznawal i niewatpliwie ktére — co najmniej znal - a z ktérych wnika niezbicie,
iz klienci zawierajac umowy z firma (...), jednocze$nie wplacali na jej rachunek kwoty pieniedzy okres§lane jako
sfaktycznie poniesione koszty”. Oskarzony przyznat takze, ze za bycie ,stupem” miat otrzymywa¢ wynagrodzenie w
wysokosci 800 zlotych (w innym miejscu twierdzi, ze 1.000 zlotych) miesiecznie (ktdrej to informacji nie przekazal
juz najprawdopodobniej matce, ktora zeznawala w tym przedmiocie odmiennie). Polaczenie juz choéby samych tylko
tych dwoch ustalen wiadomych oskarzonemu, sprawialo, ze kazda logicznie mySlaca osoba ocenilaby owa firme,
jako co najmniej podejrzang (o tym, jaka Swiadomo$¢ posiadal oskarzony rozwazania zostana poglebione w dalszej
cze$ci uzasadnienia). Z logiki i zyciowego do$wiadczenia wynika natomiast, ze za samo uzyczenie swojego nazwiska w
firmowych papierach, nikt zwyczajowo nie zarabia takich pieniedzy, jesli firma faktycznie nie ma niczego do ukrycia.
Taka kwote mozna uzyskaé, gdy owo udostepnienie danych i, firmowanie” przedsiewziecia swoim nazwiskiem dotyczy
dzialalno$ci niezgodnej z prawem.

W tym takze miejscu Sad Okregowy zauwaza, ze apelant w swoim $rodku zaskarzenia przywolal (poprzez niemal
powielenie czeéci tekstu - by¢ moze wlasnego autorstwa) fragment kasacji zlozonej w sprawie Sadu Najwyzszego,
a przywolanej w czeéci historycznej uzasadnienia postanowienia tego Sadu, wydanego na kanwie sprawy II KK
341/13 - postanowienie z dnia 12 grudnia 2013 r. Teza tego orzeczenia brzmi nastepujaco: ,Ocena, czy zostala
zachowana tozsamo$¢ czynu, musi by¢ dokonywana na tle okoliczno$ci konkretnej sprawy, poniewaz nie da sie w
sposob abstrakeyjny, a zarazem Scisly, okresli¢ kryteriow tej tozsamos$ci. W sytuacji wzbogacenia opisu czynu przez
dzialanie sprawcy ,wspdlnie i w porozumieniu z inng osobg” modyfikacja opisu czynu nie polega na np. zmianie
rél oséb wspédldzialajacych czy choéby zubozeniu - spelnionej przez oskarzonego kosztem wspolsprawcy (opubl.
Legalis Numer 74543). Kasacja zostal tu zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia Wlacz zazna21 czerwca
2013 r., ktéry uznal miedzy innymi, ze przypisanie oskarzonemu wspolsprawstwa czynu z inng osoba, zamiast - jak
zarzucono - dzialania samodzielnego, ,nie uchyla tozsamoSci czynu, lecz jedynie usciéla sposob jego popelnienia w

konkretnych okolicznoéciach”. Nie ma przy tym znaczenia fakt, iz w tej samej sprawie inny skltad Sadu odwolawczego
pierwotnie uchylil wyrok skazujacy wydany w I instancji, albowiem przyczyna takiej decyzji bylo przyjecie, iz doszlo
do obrazy art. 6 k.p.k. i art. 409 k.p.k. na skutek nieuprzedzenia stron o mozliwej zmianie opisu zarzucanego czynu
w postaci przypisania oskarzonemu wspotsprawstwa. Choé przepis art. 399 § 1 k.p.k.. stanowi jedynie o koniecznoSci
uprzedzenia stron w sytuacji, gdy okaze sie, Zze nie wychodzac poza granice oskarzenia mozna czyn zakwalifikowaé
wedlug innego przepisu prawnego, to jednak z racji uprawnien oskarzonego, glébwnie mozliwosci naruszenia prawa

do obrony, pouczenie, co do mozliwo$ci przyjecia wspolsprawca z innymi osobami moze zosta¢ uznane za konieczne
w danym ukladzie faktycznym. Sad Okregowy zauwaza, ze w niniejszej sprawie pouczenia takowego dokonano. Jak
ostatecznie skontatowal Sad Najwyzszy nie wystarcza tylko stwierdzenie, ze ,przyjecie czynu w postaci zjawiskowej
wspolsprawstwa powoduje przypisanie innego czynu niz ten, ktory byl przedmiotem procedowania (....) wyznaczonego
granicami oskarzenia”. Sad Okregowy analizujgc dalej stany faktyczne sprawy przedmiotowej oraz przywolanej przez
apelanta stwierdzil, iz w tej ostatniej wzbogacenie opisu czynu nastapilo jedynie poprzez dodanie stow: ,wspdlnie i
W porozumieniu z inng osoba”. W przedmiotowej natomiast sprawie VII K 550/12, poza dodaniem stow o dzialaniu
przez M. S. (1) ,wspo6lnie i w porozumieniu z innymi osobami”, Sad Rejonowy uzupekit dodatkowo opis czynu i
przed stowami o przestepczym prowadzeniu firmy (...): ,wprowadzal w blad pokrzywdzonych zawierajac z nimi

”»

umowy....” (powtdrzenie w §lad za aktem oskarzenia), przywolal dodatkowo, jakie czynno$ci sprawcze wykonywal
wy p przyw J y P wykonyw



juz osobiscie, cho¢ takze w ramach dzialania wspoélnie i w porozumieniu. Tym samym Sad Okregowy zwazyl, iz
dokonany nowy opis czynu przypisanego M. S. (1) nie zmienil istoty tego czynu, ktoéry zostal mu zarzucony przez
oskarzyciela publicznego. Reasumujac: wprowadzona przez Sad Rejonowy modyfikacja opisu czynu nie naruszyta
jego rdzenia i nie odbiegala od zdarzenia historycznego, ktore objeto aktem oskarzenia. Poza zawarciem w opisie
czynu stow o doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem osé6b wymienionych w akcie oskarzenia, w
ramach umo6w o prace, zawarta przez pokrzywdzonych z (...), co stanowilo powtoérzenie opisu zawartego w skardze
prokuratora, sad meriti dodal, iz czynu tego — w caloéci — dopuscit sie dziatajac wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami, a w ramach tego wprowadzania, na swoje nazwisko wynajal lokal i zalozyl rachunek bankowy dla firmy.
Na tle okolicznoSci przedmiotowej sprawy, modyfikacja zarzutu nie przekroczyla zatem granic zdarzenia faktycznego
- historycznego zakre$lonego paktem oskarzenia. To wciaz jedno i to samo przestepcze zachowanie, szczegblowiej
opisane, doprecyzowane, iz poza M. S. (1) popelione takze przez inne osoby, w ramach wspdélnego dzialania w
rozumieniu art. 18 § 1 k.p.k.

Nie jest takze trafny zarzut zawarty w $Srodku odwolawczym, zwigzany z naruszeniem art. 410 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1
pkt 1k.p.k. poprzez pominiecie przy rekonstruowaniu stanu faktycznego cato$ci nagrania z rozmowy przeprowadzonej
pomiedzy M. S. (1), a M. M. (1) i A. S. (1). W ocenie apelanta z owej rozmowy wprost wynika brak §wiadomosci
oskarzonego, co do zarzucanych mu czynéw, tj. co do przestepczego charakteru prowadzonej dzialalnoéci (...) i
szczegblow tego procedura. Sad Okregowy zwazyl natomiast, iz dokonujac ustalen faktycznych Sad Rejonowy odniost
sie do wszystkich dowodéw zgromadzonych w sprawie przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzys$c
oskarzonego. Jednym z nich jest nagranie w/w rozmowy. Sad Rejonowy nie uciekt od oceny tego dowodu, odmiennie
jednak anizeli obronca, ocenil jego znaczenie dla sprawy. I tak: na karcie 73 uzasadnienia Sad Rejonowy szczegolowo
opisuje dlaczego w/w rozmowa nie moze stanowi¢ dowodu niewinnosci M. S. (1). Rozmowa ta choé potwierdza wiedze
wspotrozmoweow oskarzonego, co do pokrzywdzenia os6b na skutek dzialania (...), to jednoczeénie wcale nie przeczy
temu, ze oskarzony nie tylko uzyczy! firmie swoich danych, ale tez mial Swiadomosé¢, co do przestepczego charakteru
biura posrednictwa pracy i swoja postawa przylaczal sie do wspo6lnikow, aprobowal ich dzialania i umozliwial jej
przestepczy proceder. Stusznie podnosi Sad Rejonowy, ze tre$¢ rozmowy jest moderowana, a sam M. S. (1) chcac mieé
nagrane potwierdzenie ze strony M. M. i A. S. pyta: “firma tez byla wasza”, a nie przykladowo firma “nie byla moja”.
Faktycznie dalej na pytanie oskarzonego: “wy ja prowadzili$cie”, pada odpowiedz: “no tak, no oczywiscie, no”. Ale juz
chwile dalej (czego skarzacy zdaje sie nie zauwazac) pada z ust Swiadka M. M. (1) w kierunku oskarzonego stwierdzenie
(przy zalozeniu poprawnoéci dokonanego przez oskarzonego stenogramu): “...Tylko M., ty nie mozesz mowié, ze to sg
nasze dlugi, bo nie moze tak by¢ po prostu bo kredyt jak zalatwiliSmy dobrze wiesz, ze nie wzieliémy tych pieniedzy dla
siebie z tego...”...” ale nie wzieliSmy tego dla siebie bo kilka razy A. dala K. wyliczenie na kartce bo chciala..."” ... “nie
wzieliSmy pieniedzy dla siebie tylko caly czas byly placone podatki K., zobowigzania, raty...” (k.2583) Owe niuanse
wynikajace z tresci rozmowy, ujawniony szereg innych powigzan finansowych pomiedzy oskarzonym, a rozméwcami
powoduja, ze slusznie zalaczona plyta z nagraniem zostala oceniona w kategoriach dodatkowego potwierdzenia
wspolsprawstwa grupy sprawcéw. Owe niuanse to chocby to, iz na nagraniu A. S. (1) i M. M. przyznaja, Zze musza
zwrdci¢ oskarzonemu pienigdze (sam M. S. (1) ocenil, iz w/w sg mu oni winni jakie$ 80.000 tys. zlotych), ale tez ze z
pieniedzy uzyskanych od pokrzywdzonych dzialalnoscia (...) pokrywali koszty ubezpieczenia i inne wydatki w firmie
6wczesnej konkubiny oskarzonego K. S. (2). Tym samym w istocie rozmowa przede wszystkim potwierdza, ze jeszcze
zanim pad} pomyst na zarobienie pieniedzy poprzez wyludzenie ich od pokrzywdzonych, oskarzony i jego 6wcze$ni
przyjaciele mieli liczne dlugi, wynikajace z wezeéniejszych nieudanych dzialalnosci gospodarczych i wzajemnie sobie
pomagali poprzez m. inn. pobieranie nowych kredytow przez osoby, ktdorym banki takie kredyty chcialy daé. Sad
Okregowy zwazyl, ze jest rzecza nielogiczng i sprzeczng z zyciowym do§wiadczeniem, by - skoro oskarzony mieszkal
ze swoja konkubing K. S. (2) i tak blisko — jak sam twierdzi — przyjaznit sie z A. S. (1) i M. M. (1), nie wiedzial nic
na temat prawdziwej strony prowadzenia firmy w P., do ktérego przyjezdzali najblizsi, by sie nie interesowal, jak
mialoby wyglada¢ poszukiwanie angielskiego kontrahenta do zatrudniania pracownikéw z Polski, co dokladnie robig
w/w osoby i wreszcie dlaczego nie dostaje obiecanych od nich pieniedzy.

Podobnie nalezy oceni¢ zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez pominiecie zeznan A. J.
(k.2764) i M. J. (k.2767). Zdaniem skarzacego zeznania A. J. potwierdzaly brak wiedzy oskarzonego, co do tego, czemu



faktycznie bedzie stuzylta zalozona przez niego dzialalno$é gospodarcza. Apelacja kladzie nacisk na zeznania $wiadkow
J., podnoszac, ze sa to osoby calkowicie obiektywne i niezainteresowane rozstrzygnieciem sprawy korzystnym dla
ktorejkolwiek ze stron. Istotnie Sad Okregowy podziela poglad o spontanicznoéci zeznan tych Swiadkow, szczegblnie
w sytuacji, gdy M. J. zostala poproszona na sale i wezwana do skladania zeznan nie spodziewajac sie takiego obrotu
sprawy (przyjechala do sagdu w Piotrkowie Trybunalskim z mezem jako osoba mu towarzyszaca). Nie mozna jednak
poming¢ faktu, ze §wiadkowie ci w istocie przekazywali nie swoje wlasne informacje o zachowaniach oskarzonego i
innych os6b w odniesieniu do prowadzonej firmy pos$rednictwa pracy (...), ale przekazywali glownie informacje ,z
drugiej reki”, ktére przekazala im K. S. (2). Swiadek K. S. byla wowczas zalamana zatrzymaniem i aresztowaniem
swojego konkubenta — oskarzonego M. S. (1). (...) swoje zale do znajomych, od ktérych konkubenci wynajmowali
lokum (pozostajac w zadluzeniu za najem). Co istotne: informacje, ktére przekazala im wowcezas §wiadek K. S. weale
nie doprowadzity §wiadka A. J. do uznania, iz oskarzony jest niewinny i o niczym zlym w firmie nie wiedzial, ale do tego,
ze - jak stwierdzil sam §wiadek - oskarzony mial obiecane pienigdze: ,zeby nie zadawac pytan...”. Juz samo pojawiajace
sie w jego ustach sformulowanie o ,kupionym” milczeniu, wskazuje na, co najmniej milczaca zgode oskarzonego
na nielegalne zachowania innych oséb. Przeniesienie natomiast powyzszych wnioskow na grunt prawa karnego
materialnego, to nic innego, jak konstrukcja pomocnictwa, badz wspolsprawstwa w popelieniu czynu zabronionego
(objecie Swiadomoscia przestepczego zachowania innej osoby i umozliwienie jej prowadzenia poprzez wlasny istotny
udzial). Oceniajac stlowa K. S., jakie skierowala ona do swoich najemcéw, w polaczeniu z faktem, iz klientow (...)
pokrzywdzonych obstugiwaly wlokalu przy ul. (...) lok. (...) w P. dwie kobiety (prawdopodobnie takze K. S.), sprawia, iz
stowa tej placzacej kobiety nabieraja zupelnie innego znaczenia. Wreszcie nalezy podnie$é, ze §wiadkowie J. zrozumieli
wypowiedz K. S., jako wykorzystanie oskarzonego przez A. S.i M. M., a tymczasem przed sagdem $wiadek K. S. niczego
takiego nie potwierdzila. W tej sytuacji postawa K. S. nie powala na przyjecie, iz jest to osoba prawdomoéwna, badz
na pewne przyjecie, w ktorej ze swoich wersji jest prawdziwa, a w ktoérej mija sie z prawda, a - co wazne - w jakim
zakresie. Sad Okregowy zwazyl, iz dokladna analiza zeznan Swiadkéw M. J. i A. J. prowadzi takze do wniosku, ze nie
znajg oni wszystkich szczegéloéw istotnych dla sprawy: okoliczno$ci wziecia kredytu 50.000 zl. w K. i tego, na jaki
cel faktycznie spozytkowano pieniadze zaréwno z tego kredytu, jak i pobrane od pokrzywdzonych oraz okoliczno$ci
dotyczacych innych rozliczen finansowych pomiedzy oskarzonym a, jego 6wczesnymi przyjaciotmi, a sa to bardzo
wazne elementy ukladanki, by méc oceni¢ wiarygodnoéé zeznan $wiadkoéw i poprawnosé wyciagnietych przez nich
wnioskéw. Swiadkowie ci nie posiadali kompleksowej i pelnej wiedzy, co do tego, jakie dokladnie ustalenia w kwestii
(...) faczyly oskarzonego i w/w osoby. W tej sytuacji przekonuje ocena tego materialu osobowego dokonana przez Sad
Rejonowy.

Nie nalezy takze zapominaé, iz sam M. S. (1) przyznal w toku postepowania sagdowego, ze byl ,slupem”. Takie
sformulowanie nie jest uzywane w odniesieniu do os6b, ktore zgodnie z prawem wykonaly jaka$ czynno$¢, uzyczajac
przy tym swoich danych osobowych, czy wizerunku. Slowo takie oznacza z reguly osobe, ktéra pozwolila na
wykorzystanie takich danych dla celow nielegalnych i sprzecznych z prawem. Bycie ,shupem” to okre§lenie zawierajace
tre$¢ pejoratywna i oznacza najczesciej ukrycie bezprawnego dzialania innych os6b pod przykrywka ,,stupa”.

Zdaniem Sadu Okregowego stusznie odméwiono wiary oskarzonemu, jakoby byl ,slupem” bez jakiejkolwiek
swiadomoSci, co do przestepczej dzialalnoéci (...), ktéra firmowal swoim nazwiskiem, pierwotnie wynajmujac dla niej
lokal, zakladajac rachunek w banku, czy tuz po rozpoczeciu jej dzialalnoSci bronigc dalszego jej trwania w trakcie
kontroli PIP-u.

Sad odwolawczy zwazyl, iz oskarzony wyjaénil, iz zaczal ,podejrzewac’, ze z firma (...) jest co$ nie w porzadku,
kiedy po raz pierwszy ,,zeznawal”. Po analizie akt przedmiotowych oraz zalaczonych, a takze w $wietle o§wiadczenia
oskarzonego ( k.3021v) stwierdzi¢ nalezy, iz chodzi o zeznania, jakie M. S. (1) skladat w przedmiotowej sprawie, zanim
w/w postawiono zarzut popelnienia przestepstwa (oczywiécie same w sobie nie mogace stanowi¢ dowodu w sprawie),
jak réwniez o zeznania i wyjasnienia, jakie M. S. (1) zlozyl w sprawie VII K 830/11.

Bardzo waznym dowodem w sprawie bylo procesowe zachowanie M. S. (1), jakie zaprezentowal w sprawach Sadu
Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim sygn. VII K 830/11 oraz Sadu Rejonowego w Czestochowie sygn. XVI K
307/13. W obu bowiem sprawach oskarzony dobrowolnie poddat sie karze. Nie chodzi przy tym o ocene, czy w/



w dopuscil sie odpowiednio czynbéw sfalszowania dokumentéow (VII K 830/11), czy kradziezy programéw (XVI K
307/12), ale o to, ze w zwiazku z tymi sprawami dodatkowo uzewnetrznil swoja wiedze o faktycznej dzialalnosci (...).
Co wazne, sprawa VII K 830/11 wyniknela z przeprowadzonej przez Panstwowa Inspekcja Pracy kontroli w (...) i
miala miejsce w poczatkowym okresie dzialalnosci tej firmy. Sad Okregowy zwazyl, ze dla przedmiotowej
sprawy decydujgce znaczenie ma nie tyle fakt skazania za sfalszowanie dokumentow, ale to, co
w toku wyjasnien podal do sprawy VII K 830/11 M. S. (1) i jakie dokumenty osobiscie przekazal
kontroluyjgcym (umowy i pokwitowania wplat dokonywane przez klientéw). Ot6z kontrola PIP-u
odbywala sie w dniach 9 maja 2011 roku oraz 1i 9 czerwca 2011 roku. Poréwnujac te daty do czasookresu przypisanego
oskarzonemu czynu: od 5 kwietnia 2011 roku do 18 pazdziernika 2011 roku, stwierdzi¢ nalezy, ze miala ona miejsce
na poczatku przestepczego procederu, w jego trakcie. Dlatego tak waznym elementem ustalen jest to, co wowczas M.
S. (1) wyjaénil, jako podejrzany w sprawie. Ot6z podat on, iz zmy$lil w trakcie kontroli dane fikeyjnych osob, z ktérymi
(...) miala rzekomo zawrze¢ umowy dotyczace posrednictwa pracy w (...) i nie przedstawil Inspektorowi prawdziwych
umoéw, bo bal sie ze ,w momencie nie wywiazania sie z tych uméw ludzie moga mie¢ do mnie pretensje” (k.60 akt
VII K 830/11).

Sad Okregowy zwazyl, iz dla ustalen dotyczacych przedmiotowej sprawy, nie jest istotne to, czy faktycznie to oskarzony
osobiécie sfalszowal umowy przedstawione do kontroli PIP-u, czy zrobil to kto$ inny, ale to, ze niewatpliwie skladajac
w/w treéci wyjasnienia jasno uzewnetrznil, ze juz w czasie trwania kontroli mial §wiadomosé sfalszowania takich
umoé6w dla jej potrzeb, a mimo to przedstawil je kontrolujacemu Inspektorowi, bo bat sie okazania prawdziwych.
Okazane umowy byly sporzadzone na tych samych drukach, co wszystkie inne, faktycznie zawarte z pokrzywdzonymi.
Ponadto oskarzony okazal takze kontrolujgcym dokumenty potwierdzajace kazdorazowa wptlate przez rzekomego
klienta firmy na jej konto okre$lonych kwot pieniedzy, majgcych stanowié pokrycie kosztéw wyjazdu. Skoro bal sie
okazania prawdziwych uméw, bo klienci mogli nie wyjecha¢, a z kazda umowg wigzalo sie uiszczenie na rzecz firmy
pieniedzy, to brak wyjazdu oznaczal co najmniej konieczno$é zwrotu tych sum. Z tego wzgledu wiedzial, ze prawdziwe
umowy podpisane z (...) nie moga ujrzeé¢ $wiatla dziennego, bo moga mu zaszkodzi¢. Z powyzszego natomiast plynie
dalszy wiosek — oskarzony nie byl wiec, tak jak twierdzi oskarzony, przekonujaco zapewniony przez M. M. i A. S, ze
prowadza firme zgodnie z przepisami i nikogo nie oszukuyj i nie jest prawda, by im zaufal. Gdyby takie zapewnienia
byly, a oskarzony rzeczywiScie im wierzyl, nie bal by sie przedstawi¢ prawdziwych danych klientéw firmy. Pozostaje
takze w sprzeczno$ci twierdzenie oskarzonego, dlaczego nie pokazal przy kontroli (tj. w maju i czerwcu 2011 roku)
prawdziwych umoéw dotyczacych poérednictwa pracy, cho¢ takie byly, z jego wyjaénieniami w/w zlozonymi w dniu 16
kwietnia 2013 roku (k.2137), kiedy stwierdzil, ze M. M. i A. S. .., Do konca sierpnia 2011 roku ... twierdzili, ze nikt z tej
firmy nie wyjechal, dlatego.. nie otrzymywalem od nich zadnego wynagrodzenia”.

Poczynione powyzej rozwazania majg dodatkowo na celu ocene tego, czy istotnie procedowanie przez tego samego
sedziego referenta w sprawie przedmiotowej oraz VII K 830/11, stanowilo naruszenie przepiséw postepowania oraz
o jakim charakterze.

Zdaniem Sadu Okregowego niekorzystne ustalenia dla M. S. (1) wynikajace ze sprawy VII K 830/11 dotycza nie tyle
tego, iz w/w zostal skazany za sfalszowanie uméw w zwigzku z prowadzeniem przez siebie firmy (...), ale tego, ze w
toku kontroli (maj i czerwiec 2011 roku) potwierdzil swoja Swiadomos¢ nielegalnego procederu i wyrazil ja w swoich
wyjasnieniach merytorycznych, podajac, iz bal sie okazania umoéw prawdziwych oraz skad wynikala jego obawa. Nawet
gdyby w sprawie ustalono, iz kto$ inny dokonal falszerstwa umoéw, to taka tre§¢ wyjasnien M. S. (1), jaka podal
oskarzony i przekazanie przez niego umoéw oraz dokonanych dowodéw wplat, potwierdzalaby wiedze w/w, co do
przyczyn fikcyjnosci uméw zawieranych z rzekomymi pokrzywdzonymi.

Sam takze wyrok wydany w sprawie VII K 830/11 zostal wydany na posiedzeniu, bez przeprowadzania postepowania
dowodowego przed sgdem. Natomiast przy tak jednoznacznym materiale dowodowym (sfalszowane umowy i jedna z
ich stron przyznajaca sie do falszerstwa) uwzglednienie wniosku o wydanie wyroku skazujacego bylo w istocie czysta
formalnoscia.



Nie jest takze trafny zarzut apelacji, jakoby obronca nie méglt wezesniej tj. przed zamknieciem przewodu sadowego
wnioskowaé o wylaczenie (...) A. Z., albowiem o okoliczno$ci uzasadniajacej ztozenie wniosku o wylaczenie sedziego
dowiedziat sie juz po wydaniu wyroku. Sad Okregowy zwazyl, iz w sprawie nie zachodzila zadna z przeslanek
uzasadniajgca wylaczenie, o jakiej mowa w art. 40 k.p.k. i wylaczenie sedziego moglo nastapi¢ na wniosek strony (lub
poprzez o$wiadczenie samego referenta). Ewentualne natomiast wylaczenie ,na wniosek” moze mie¢ miejsce jedynie
w okre$lonym czasie. Nie jest prawda, ze obronca zostal zaskoczony zalgczeniem akt VII K 830/11, a nie znajac wyroku
wydanego w tej sprawie wczesniej, nie mogl poréwnac nazwisk sedzidow referentéw i zlozy¢ wniosku o wylaczenie
sedziego jeszcze w toku trwajacego postepowania. Ot6z Sad Okregowy stwierdza, ze w aktach przedmiotowej sprawy
znajduje sie odpis wyroku wydanego w sprawie VII K 830/11 z podaniem pelnych danych sedziego referenta — jest
to k. 875 (Tom V). Co wiecej, w protokole posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania
znajduje sie zapis o zalaczeniu w poczet materialu dowodowego calych akt VII K 830/11, a ponadto oprdcz tego
nastepuje dodatkowe zalaczenie samego odpisu wyroku (tuz przed w/w protokolem zawartym na k.876-877). Fakt,
iz obronca (a dokladnie jego substytut) wykonujac fotokopie akt pominal strone 875 akt, nie zmienia tego stanu
rzeczy. Wykonal przeciez fotokopie kat 876-877, na ktorej poinformowano o zalaczeniu do sprawy akt VII K 830/11
(wniosek o wykonanie fotokopii k. 2050). Istniala wiec juz duzo wczeéniej mozliwo$é zlozenia wniosku w przedmiocie
ewentualnego wylaczenia sedziego.

Instytucji iudex suspectus, unormowanej w art. 41 § 1 k.p.k., nie mozna utozsamia¢ z wylaczeniem sedziego z
mocy prawa. Oczywiécie wylaczenie sedziego z przyczyn okreslonych w art. 41 § 1 k.p.k. moze nastapié¢ rowniez z
urzedu. Trudno jednak oczekiwaé od sedziego podejmowania decyzji o wylaczeniu, w sytuacji gdy brak jest ku temu
obiektywnych przestanek, on sam takich nie stwierdza, a obrona nie podejmuje w tym zakresie zadnych dziatan, nie
wspominajac juz o wykazaniu watpliwoéci, co do bezstronnosci referenta. Na uwage w tym miejscu zastuguje poglad
zawarty w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2012 r., sygn. SNO 50/11, zgodnie z ktérym: ,,Za nieskuteczny
musi by¢ uznany podniesiony w §rodku odwolawczym zarzut naruszenia art. 41 § 1 k.p.k. zar6wno w razie spdznionego
zgloszenia wniosku o wylaczenie sedziego przez strone znajaca przyczyne wylaczenia (art. 41 § 2 k.p.k.), jak i - tym
bardziej - w sytuacji, gdy wniosek taki w ogole nie zostal sformulowany." W zwigzku z tym podwazanie bezstronnosci
sedziego orzekajacych w sprawie dopiero w postepowaniu odwolawczym, bez podjecia przez strone jakichkolwiek
wezedniejszych dzialan w tym zakresie, oraz oczekiwanie weze$niejszego wylgczenia sedziéw z urzedu, w sytuacji braku
ewidentnych watpliwosci co do tejze bezstronnosci, nie moglo byé skuteczne.

O niezasadno$ci zarzutu naruszenia przepisu o wylgczeniu sedziego w sytuacji niezgloszenia wniosku o wylaczenie,
stanowi takze postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 22 wrzeénia 2009 r. III KK 65/09. Zgodnie z jego
teza: ,W sytuacji, gdy sp6Znione zgloszenie wniosku o wylaczenie sedziego przez strone znajaca przyczyne wylaczenia
powoduje pozostawienie wniosku bez rozpoznania (art. 41 § 2 KPK), a w konsekwencji za nieskuteczny musi byé¢
uznany podniesiony w §rodku odwolawczym zarzut naruszenia art. 41 § 1 KPK, to tym bardziej naruszenie tego
przepisu nie ma miejsca w sytuacji, gdy wniosek o wylaczenie sedziego w ogdle nie zostal zgloszony przez strone, ktorej
znana byla okoliczno$¢ uzasadniajaca wylaczenie sedziego” (opubl. Legalis Numer 247053). Poglad o niezasadno$ci
zarzutu apelacyjnego zwigzanego ze stronniczoScia sedziego dodatkowo wspiera argument, iz sp6znione zgloszenie
wniosku o wylaczenie sedziego przez strone znajaca przyczyne wylgczenia, powoduje pozostawienie wniosku bez
rozpoznania (art. 41 § 2 k.p.k.). To dodatkowo powoduje, ze za nieskuteczny musi by¢ uznany podniesiony w §rodku
odwolawczym zarzut naruszenia art. 41 § 1 k.p.k. Tym bardziej naruszenie tego przepisu nie ma miejsca w sytuacji, gdy
wniosek o wylgczenie sedziego w ogoble nie zostal zgloszony przez strone, ktéra mogla poznaé szczeg6ly uzasadniajace
— w jej ocenie - wylaczenie sedziego, juz od samego momentu zlozenia do sadu aktu oskarzenia.

Nie ma takze racji skarzacy, gdy podnosi, ze samo procedowanie w przedmiocie tymczasowego aresztowania na etapie
postepowania przygotowawczego, wylacza automatycznie sedziego od pdzniejszego merytorycznego rozpoznawania
sprawy. Nie jest to bowiem automatyczna podstawa do jego wylaczenia. Moga natomiast zdarzy¢ sie sytuacje, gdy
orzekajac w przedmiocie tymczasowego aresztowania, sedzia referent wyrazi swoje stanowisko w zakresie sprawstwa
w sposoOb ostateczny, w innej formie, anizeli prawdopodobienstwo popelnienia przestepstwa, co moze stanowic
podstawe do stwierdzenia o jego stronniczoéci. Niczego takiego jednak nie stwierdza sie w niniejszej sprawie.



Potwierdzeniem powyzszego jest postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 29 pazdziernika 2013 r. V
KK 206/13, w ktérym czytamy: ,,Co do zasady orzekanie w tzw. sprawach incydentalnych, w tym o tymczasowym
aresztowaniu, nie jest okoliczno$cia przemawiajaca za wylaczeniem sedziego. Jedynie w przypadku, gdyby sedzia
orzekajac w takim postepowaniu wypowiedzial sie w sposdéb mogacy budzi¢ watpliwosci co do jego bezstronno$ci
podczas merytorycznego rozpoznania sprawy, mozliwe bytoby rozwazanie jego wylaczenia”.

Sad Okregowy zwazyl, iz kiedy oskarzony M. S. (1) sluchany byl po raz pierwszy, drugi i trzeci w charakterze $wiadka
(w dniach 10 sierpnia 2011 roku - k.174 Tom I, 13 wrzeénia 2011 roku — k. 307 Tom II i 30 wrzeSnia 2011 roku —
k. 312 Tom III) i byl pytany o pokrzywdzonych klientéw firmy (...), jednocze$nie nadal prowadzil swoj przestepczy
proceder. Po swoim zatrzymaniu natomiast (pierwsze wyja$nienia w dniu 31 stycznia 2012 roku k.843-847 Tom V),
wyjasénit nie tylko o osobistym prowadzeniu formy (...), ale takze o osobach: K. M. (2) i K. - nazwiska jak woéwczas
podal - nie pamieta, ktére mu pomagajg (potem pojawia sie nazwisko K. N.). W toku dalszego procesu wyjasnil, iz
wowczas klamal wowcezas. Pytanie jednak, skad wyjasniajac po raz pierwszy w dniu 31 sierpnia 2012 roku znatl dane
(...), wsytuacji, gdy danymi: (...) faktycznie podpisywala sie na dokumentach (...) A. S. (1) (co $wiadek potwierdzita w
swoich zeznaniach k.2519). Nie ma innego logicznego wyttumaczenia, jak tylko taki, ze owo falszerstwo dokonywane
przez A. S. (1) bylo mu dobrze wiadome, badz to z racji posiadania do wzgladu uméw z pokrzywdzonymi, na ktorych
uzyto przywlaszczonych danych (...), badz to z relacji osoby, ktora ich uzywala. Co wazne, istnieje rzeczywista osoba
o dokladnych danych (...) i jest to jedna z oséb pokrzywdzonych w sprawie Sadu Rejonowego w Suwakach sygn.
VII K 318/11, w ktorej w dniu 30 grudnia 2011 roku zapadl wyrok skazujacy M. M. (1) (k.2402). Zdaniem Sadu
Okregowego takze i ta zbiezno$¢ nazwisk nie jest przypadkowa i A. S. (1) uzywala podobnych danych, albowiem
nazwisko znala wlaénie ze sprawy swojego konkubenta M. M. (1) - 6wczesnego przyjaciela oskarzonego. Obronca
sugerowal w glosie koncowym, ze dane te (tj. K. M. (2)) mogli oskarzonemu podaé (zaproponowaé, zasugerowac)
policjanci przestuchujacy go w dniu 31 stycznia 2012 roku, bo wynikaly one z firmowych dokumentéw. Takie jednak
stwierdzenie nie przekonuje, albowiem w dokumentach nie bylo (...), tylko (...), a ponadto wyjasniajac w tym dniu
oskarzony podawat szereg informacji (jak potem stwierdzit takze nieprawdziwych), co do dwoch kobiet i nie okazatl
zadnego zdziwienia takimi wladnie danymi. O razu takze przypisal te dane do znanych sobie kobiet, twierdzac p6zniej,
iz obu nazwisk musiala uzywaé A. S. (1) (k.2138).

Przed sadem (k.2183, k.2518) oskarzony podal, iz tylko byt ,,stupem”, za co mial dostawaé 800 (badz 1.000 zlotych)
zlotych miesiecznie. Po co jednak uzyczal swojego nazwiska? Prosba os6b bliskich to jedno, ale posiadanie wiedzy,
dlaczego nie moga oni sami zalozy¢ firmy, to przeciez rzecz oczywista i zgodna z ciekawa natura czlowieka. Ciekawa
natura musiala zwyciezy¢, skoro w maju i czerwecu 2011 roku oskarzony nie okazal prawdziwych dokumentéw firmy
(...) wyjasniajac, ze sfalszowal umowy, bo boi sie niezadowolenia oséb, ktére mialy wyjechaé do (...), a nigdzie nie
pojechaly. Gdyby natomiast tacy klienci nie uiszczali firmie za wyjazd (jego organizacje) pieniedzy, obawy oskarzonego
byloby tu nieuzasadnione.

Stusznie uznal Sad Rejonowy, iz zgromadzone w sprawie dowody, wymienione powyzej, pozwalaly na dokonanie
ustalen faktycznych, zgodnie z ktérymi oskarzony dzialal wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, a nie jedynie
byl pomocnikiem do dokonania przez nich przestepstwa oszustwa.

Kolejnym zarzutem podniesionym w apelacji bylo — jak twierdzi obrona - oparcie sie przez Sad Rejonowy na faktach
notoryjnych, na ktére nie zwrécono uwagi stron. Szczegélowa analiza pisemnego uzasadnienia wyroku i $rodka
odwolawczego wskazuje, iz chodzi tu o stwierdzenie przez sad meriti, iz jest dla niego wiadomym, ze podejrzani
wypieraja sie popelieniu przestepstwa, ale w momencie stosowania tymczasowego aresztowania ,,idqa po rozum”
do glowy i wyznaja prawde wyjasniajac o prawdziwych osobach bioracych udzial w przestepstwie. Taki zapis zostal
poprzedzony zostal przez Sad Rejonowy, iz powyzsze jest mu znane ,,z doSwiadczenia”. Mozna doda¢ w domyséle, iz
chodzi zar6wno o do§wiadczenie zyciowe, jak i zawodowe. Trudno jednak 6w fakt uznaé za notoryjny w rozumieniu
art. 168 k.p.k. Wyjawianie prawdy w momencie nasilonego zagrozenia dla siebie samego, to przeciez istotnie zjawisko
znane powszechnie i dobrze kazdej przecietnej osobie. Trudno takze przyjaé, by z faktu braku zwrécenia stronom
uwagi na ta zalezno$¢, wyciaga¢ wnioski o naruszeniu przepiséw postepowania, mogacych mie¢ wplyw na treéé
orzeczenia, czy naruszeniu prawa do obrony. Podobny wniosek nalezy postawi¢ przy ocenie braku zwr6cenia stronom



uwagi na wystepowanie w obrocie prawnym tzw. spolki cichej. Przypadki takie zdarzaja sie o obrocie prawnym, a z racji
wszechstronnej dostepnosci do Srodkow masowego przekazu, nie sposéb jest twierdzi¢, by o mozliwo$ci wystepowania
w obrocie prawnym wspélnika nie ujawnionego w dokumentach sp6iki, zachodzila konieczno$é pouczania stron.

Nie przekonuje wywod skarzacego, iz uznanie sprawstwa M. S. (1) to tylko domysly, domniemania i ,iScie
hipotetyczna” spekulacja. Wbrew twierdzeniom skarzacego, pisemne motywy wydanego orzeczenia, w dostateczny
spos6b (choé nie bez wad, ale o charakterze pomijalnym) wskazuja przyjety tok rozumowania, po wskazaniu ktore
dowody uznano za wiarygodne oraz dlaczego. Stusznie takze na poparcie ostatecznych twierdzen przywolano znane z
doswiadczenia zyciowego i zawodowego zalezno$ci i zwyczajowe zachowania os6b w sytuacjach falszywego oskarzenia.
Swobodna ocena dowodow nakazuje wrecz, by sad procesowal w oparciu o takowe do$wiadczenie. Nie ma racji
skarzacy, gdy twierdzi, iz nie przeanalizowano wszystkich mozliwych przyczyn zmiany wersji podawanej przez M. S.
(1). Ochrona os6b bliskich to tylko jedna z nich. W przedmiotowej natomiast sprawie mamy do czynienia nie tylko z
ochronag os6b bliskich prowadzona przez M. S. (1), ale takze siebie samego. Dodatkowo mozna podnie$é, iz sprzeczne
z logika bylo chronienie kogokolwiek, jesli kto$ taki, nic zlego nie uczynil. Za chybiony uznaé nalezy zarzut, by nie
odniesiono sie do sytuacji osobistej, w jakiej M. S. (1) funkcjonowal w 2011 roku.

Reasumujgc: zwazywszy na powyzsze uznaé nalezalo, ze Sad I instancji szczegdtowo odnidst sie do wszystkich
okoliczno$ci faktycznych ujawnionych w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego, istotnych dla sprawy,
a przy wydaniu zaskarzonego wyroku mial na wzgledzie wszystkie zebrane w sprawie dowody, ktére wnikliwie i
starannie rozwazyl zaréwno na korzys¢, jak i niekorzysé obwinionego (art. 4 k.p.k.), a w sporzadzonym uzasadnieniu
wyroku przedstawil w sposob dostatecznie przekonywujacy argumenty na poparcie swego stanowiska. Argumentacja
zaprezentowana przez Sad Rejonowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, w zakresie rozwazan natury
prawnej, nie narusza w zaden sposdéb zasady swobodnej oceny dowodéw. Swobodna ocena dowodéw nakazuje
bowiem, aby Sad ocenil znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materiatu dowodowego w sprawie na podstawie wewnetrznego
przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz doS§wiadczenia zyciowego, nie bedac przy tym zwiazany zadnymi
ustawowymi regutami dowodowymi (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z 8.04.1997 r., IV KKN 58/97 — Prok. i Pr.
1998/217).

W ocenie Sadu Okregowego rozumowanie przytoczone przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
spelnia te wymogi, a jego stanowisko, zgodnie z ktérym M. S. (1) w okresie od 5 kwietnia do 18 pazdziernika 2011 roku,
dzialajac ze z géry powzietym zamiarem oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, oszukal wymienione z
imienia i nazwiska w przypisanym czynie osoby, jest uzasadnione.

Wymierzona oskarzonemu kara nalezycie uwzglednia okoliczno$ci lagodzace i obcigzajace, rzutujace na jej wymiar
i stanowi wlasciwa reakcje sadu, adekwatng do okolicznoéci sprawy i stopnia zawinienia sprawcy. Z pewnos$cia
takze wymierzonej kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres minimalny, z
jednoczesnym wymierzeniem kary grzywny (w lacznej wysokosci ,,opowiadajacej” w istocie okresowi tymczasowego
aresztowania), nie sposob jest uznacé za razaco surowa.

W tej sytuacji wyrok, w zakresie sprawstwa oskarzonego, jako odpowiadajacy prawu utrzymano w mocy.

Whiesiona apelacja uzasadniala natomiast dokonanie z urzedu przez sad odwolawczy zmian w zaskarzonym
orzeczeniu, w zakresie orzeczonego na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowigzku naprawienia szkody oraz co do orzeczenia
na podstawie art. 415 § 1 k.p.k. o powddztwie adhezyjnym.

W ustaleniach Sadu Rejonowego przyjeto, iz cze$¢ szkdd wyrzadzonych przestepstwem zostala juz naprawiona. Jest
to ustalenia prawdziwe, cho¢ jednocze$nie nie sposob jest nie zauwazy¢, ze dosyé ogblnikowe. Dokladna analiza
wysokoSci szkod, jakie poniesli pokrzywdzeni i skonfrontowanie tych danych z informacjami o dokonanych w imieniu
oskarzonego (i przez niego samego) splatach oséb pokrzywdzonych, prowadzi do wniosku, iz spo$réd os6b, na rzecz
ktoérych zasadzono obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, niektérzy w caloSci lub w czeéci zostali
juz zaspokojeni, i tak:



- W. D. otrzymal 200 zlotych zwrotu (k. 2375v-2376), co uzasadnialo zmniejszenie orzeczenia o obowigzku
naprawienia jego szkody wyrzadzonej bezposrednio przestepstwem (750 zlotych) do kwoty 550 zlotych,

- J. M. zostala juz zwrécona caloé¢ szkody (k.2178v-2179),

- R. M. otrzymal 400 zlotych zwrotu poniesionej szkody (zeznania k. 2274 ), co uzasadnialo zmniejszenie obowiazku
naprawienia tej szkody do kwoty 350 zlotych,

- R. S. otrzymat 650 zlotych zwrotu poniesionej szkody (zeznania k. 2179-2180), co uzasadnialo zmniejszenie
obowigzku naprawienia tej szkody do kwoty 100 zlotych, (pozostala wnioskowana przez w/w/w kwota nie miala
bezposredniego zwigzku z przedmiotowym czynem),

- G. M. otrzymal 200 zlotych zwrotu poniesionej szkody (zeznania k. 2743-2745), co uzasadnialo zmniejszenie
obowigzku naprawienia tej szkody do kwoty 550 zlotych, (pozostala wnioskowana przez w/w/w kwota nie miata
bezposredniego zwigzku z przedmiotowym czynem - pismo k. 1996).

Ponadto Sad Okregowy zauwaza, iz Sad Rejonowy ,,zgubil” jednego pokrzywdzonego tj. dokonujac nowego opisu czynu
przypisanego M. S. (1) w punkcie 1 wyroku, pominal (prawdopodobnie przez przeoczenie) osobe I. J. - pozycja 36
aktu oskarzenia. Z uwagi na kierunek apelacji uznano, ze niemozliwym jest jakiekolwiek uzupelnienie opisu czynu w
tym zakresie.

Z urzedu takze poprawiono prawidlowe dane pokrzywdzonego S. G. (1) - pozycja 25 aktu oskarzenia, w ktore wkradla
sie oczywista omytka pisarska.

Rozwazajac zasadno$é zasadzonego na rzecz oskarzycieli positkowych powoddztwa cywilnego, Sad Okregowy
stwierdzil, iz aktualne brzmienie przepisu art. 415 § 1 k.p.k. nie przewiduje juz powyzszego rozwiazania. Przepis ten, o
charakterze proceduralnym, a nie karno-materialnym, obowigzuje od momentu jego wprowadzenia tj. od 01.07.2015
roku i niewatpliwie w przedmiotowej sprawie zmiana ta jest korzystna dla oskarzonego. Kolejnym argumentem
uzasadniajacym uchylenie w calo$ci punktu 5 zaskarzonego wyroku, zawierajacego rozstrzygniecie o powodztwie
adhezyjnym, jest nie budzace zadnych watpliwo$ci ustalenie, ze trzech oskarzycieli positkowych, na rzecz ktérych
zasadzono powddztwo adhezyjne tj. J. O., J. T. i K. T., zostali juz w calo$ci zaspokojeni i zostala im pokryta szkoda
wynikajaca bezposrednio z popelnienia przestepstwa oszustwa (potwierdzenie zaplaty k. 2175). Trzecim argumentem
uzasadniajacym powyzsze byt fakt, iz po wniesieniu przez oskarzycieli positkowych pism zatytulowanych ,pozew
cywilny zbiorowy” (k.1999, k.2002), potraktowanych - jak to zostalo ujawnione w wydanym wyroku, jako powodztwa
adhezyjne - nie doreczono odpisu tych dokumentéw drugiej stronie (dodatkowo nie wzywajac nikogo do oplaty), ani
nie orzeczono o ich przyjeciu w rozumieniu art. 65 § 2 k.p.k.

O kosztach sadowych orzeczono w oparciu o przepisy powolane w czeSci dyspozytywnej orzeczenia. W ocenie Sadu
Okregowego oskarzony, jako osoba mloda, nie posiadajgca nikogo na utrzymaniu i zarobkujaca, winien ponie$¢ calo$¢
kosztoéw sagdowych powstalych na etapie postepowania odwolawczego.



