Sygn. akt IV Ka 527/15

UZASADNIENIE

J. T. (1) zostala oskarzona o to, ze w dniu 26 listopada 2013 r. okolo godz. 17.41 w B., woj. (...), kierujac samochodem
osobowym marki O. (...) o nr rej (...), nieumy$lnie naruszylta zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposoéb,
iz dojezdzajac do oznakowanego przejscia dla pieszych, jadac z predkoScia przekraczajaca warto$¢é dozwolong o ok. 10
- 13,9 km/h nienalezycie obserwowala jezdnie i najechala na przebiegajacego przez nia z lewej na prawa strone S. S.,
ktory w nastepstwie doznanych obrazen czaszkowo-mébzgowych zmarl w dniu 4 grudnia 2013 roku, co pozostawalo
w zwigzku przyczynowym z zaistnialym wypadkiem,

-fj.oczynzart. 177 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Belchatowie, wyrokiem z dnia 2 lipca 2015 roku w sprawie II K 531/14 oskarzona J. T. (1) uznal za
winng dokonania zarzucanego jej czynu wypekiajacego dyspozycje art. 177 § 2 k.k. z ta zmiana w opisie czynu, ze w
miejsce stwierdzenia: ,,0 ok. 10-13,9 km/h” przyjat: ,,0 co najmniej 4,9 km/h i nie wiecej niz 9 km/h” oraz po slowie:
»pieszych” dodal ,na ulicy (...)” i na podstawie art. 177 § 2 k.k. wymierzyl jej kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonej wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci na okres proby 2 lat.

Na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonej 50 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
dziennej grzywny na kwote 10 zlotych.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzil od oskarzonej J. T. (1) na rzecz pokrzywdzonej O. M. kwote 1.500 zlotych z tytulu
zado$éuczynienia za doznang krzywde.

Zasadzil od oskarzonej J. T. (1) na rzecz oskarzycielki positkowej O. M. kwote 7.380 zlotych z tytulu zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego oraz na rzecz Skarbu Panstwa kwote 230 zlotych oplaty i 5.027,69 zlotych z tytulu zwrotu
wydatkow.

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjami obronca oskarzonej oraz pelnomocnik oskarzycielki positkowej O. M..
Apelacja obroncy oskarzonej wywiedziona z podstawy art. 438 pkt 2 k.p.k., skarzac wyrok w calo$ci, zarzucita mu:

- obraze przepisu postepowania, tj. art. 7 k.p.k. polegajaca na niewla$ciwej, jako sprzecznej z zasadami logicznego
rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego, ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci
opinii bieglego K. K. (1) skutkujacej uznaniem, iz w sposéb prawidlowy zrekonstruowala ona przebieg wypadku
drogowego z dnia 26.11.2013 r., podczas gdy:

a. przedmiotowa opinia zawiera w swej treéci liczne watpliwo$ci, w szczeg6lnosci w zestawieniu z prywatna opinig
inz. P. D. (rowniez bieglego sadowego) ztozona do sprawy, ktorych to watpliwos$ci biegly nie wyjasnil, jednocze$nie
nie potrafiac wskazaé, w ktorych aspektach opinia bieglego P. D. jest wadliwa;

b. z opinii tej wynika wprost, ze biegly nie przyjat jakichkolwiek margineséw bledéw pomiarowych pomimo, iz kazdy
dokonywany pomiar obarczony jest okreSlonym bledem, na co biegly sam zwrécil uwage w ustnej uzupehiajacej
opinii (k. 294), a co wynika z legalizacji kazdego urzadzenia pomiarowego oraz wskazan wiedzy i zasad do§wiadczenia
zyciowego;

c. biegly przyjal nieprawidlowa dlugo$c¢ pojazdu oskarzonej, przy czym juz podstawowa wiedza i do$wiadczenie
zyciowe nakazuja przyjecie, ze dlugo$¢ pojazdu wplywa na ustalenia w zakresie odleglosci zwigzanych ze Sladami
hamowania pojazdu, polozenia pojazdu, mase pojazdu i tym samym koncowe wnioski w przedmiocie rekonstrukcji

wypadku,



d. biegly nie przeprowadzil ogledzin miejsca zdarzenia i bazowal wylacznie na materiale dowodowym sporzadzonym
przez funkcjonariuszy Policji i tym samym nie dokonal weryfikacji, czy powierzchnia, na ktérej doszlo do zdarzenia
byla plaska tj. kat jej nachylenia wynosi 0° (co jest praktycznie niemozliwe w warunkach rzeczywistych), czy tez miala
pewien stopien nachylenia, co moglo mie¢ wplyw na ustalenia w zakresie dlugosci drogi hamowania pojazdu, ktérym
poruszala sie oskarzona,

e. niezwykle goloslowna oraz sprzeczna z zasadami do$wiadczenia Zyciowego jest teza wynikajaca z przedmiotowej
opinii, zgodnie z ktora cialo pokrzywdzonego, po uderzeniu pojazdem poruszajacym sie zaledwie ok. 40 km/h w prawe
podudzie, uleglo rotacji wzdluz osi ciala w taki sposob, ze przetoczylo sie plecami na druga strone samochodu, po
czym nastapilo uderzenie lewa strona glowy pokrzywdzonego w szybe pojazdu oskarzone;j,

- ktora to obraza miala wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci ustalenia sprawstwa oskarzonej popelnienia zarzucanego
jej czynu,

2. obraze przepisu postepowania, tj. art. 167 w zw. z art. 170 § 1 k.p.k. polegajaca na oddaleniu zgodnego wniosku
obrony oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego o dopuszczenie dowodu z opinii instytutu naukowego na
okoliczno$¢ przeprowadzenia rekonstrukcji przedmiotowego wypadku drogowego oraz weryfikacji poprawnos$ci
sporzadzone]j opinii bieglego K. K. (1) oraz opinii prywatnej, podczas, gdy liczne i niewyja$nione watpliwosci
wynikajace ze zlozonej do sprawy opinii bieglego sadowego (dostrzezone nie tylko przez obrone, ale rowniez przez
oskarzenie), a takze zasadnicze sprzecznoéci pomiedzy opinig bieglego a zalaczona do akt sprawy prywatna opinia,
winny skutkowa¢ dopuszczeniem dowodu z opinii instytutu, ktoéra pozwolilaby na wyjasnienie tych watpliwoéci oraz
ustalenie, w spos6b najbardziej rzetelny, kompleksowy i na zdecydowanie wyzszym poziomie merytorycznym z uwagi
na posiadany dorobek naukowy i badawczy, przyczyn wypadku oraz jego rekonstrukeji; wadliwo$¢ polega ponadto
na powolaniu przez Sad przy oddaleniu wniosku dowodowego argumentu, iz wniosek zmierza do przewlekloci
postepowania, podczas gdy stosowny wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii instytutu zostal zgloszony na wezesnym
etapie postepowania zaréwno przez obrone, jak i oskarzyciela positkowego, zas domniemana zwloka w rozpoznaniu
sprawy byta wylacznie wynikiem kolejnych czynnoéci dowodowych Sadu z udzialem bieglego K.,

- ktbra to obraza miala wplyw na tres$¢ orzeczenia w postaci ustalenia sprawstwa oskarzonej popelienia zarzucanego
jej czynu,

3. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 627 k.p.k. w zw. z § 14 ust. 2 pkt 3 w zw. Zz ust. 7 w zw. z § 16 w
zw. z § 2 ust. 11 2 rozporzadzenia z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 ., poz. 461)
polegajaca na zasadzeniu od oskarzonej na rzecz oskarzycielki positkowej kwoty 7.380 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego, podczas gdy przedmiotowa kwota przekracza sze$ciokrotno$c stawki minimalnej okre$lonej
ww. rozporzadzeniem (ktéra dla niniejszej sprawy wynosi 5.544 zlotych), jak réwniez (niezaleznie od tego) jest
nieadekwatna (jako zawyzona) w stosunku do charakteru sprawy oraz uzasadnionego nakladu pracy pelnomocnika
i przyczynienia sie do wyjasnienia sprawy,

4. obraze przepisu postepowania, tj. art. 624 § 1 k.p.k. polegajaca na zasadzeniu od oskarzonej na rzecz Skarbu
Panstwa pelnych kosztéw sadowych, podczas gdy - z uwagi na niewielkie dochody uzyskiwane przez oskarzong
- zasadne jest twierdzenie, ze uiszczenie tych kosztow bedzie dla niej zbyt uciazliwe biorac pod uwage wysoko$¢
zasadzonych kosztow sadowych, a ponadto za zwolnieniem od kosztéw sadowych przemawiajg wzgledy stusznoéci, a
w szczeg6lnosci fakt przyczynienia sie pokrzywdzonego do zaistnienia wypadku (stanowiacy podstawowa przyczyne
zdarzenia), niewielkie zarzucane przekroczenie predkoéci, a takze skomplikowany charakter sprawy uzasadniajacy
konieczno$é dopuszczenia kolejnych dowodéw z opinii bieglych, ktéra wynikala réwniez z licznych watpliwosci w
przedmiocie pisemnej opinii.



W konkluzji skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci poprzez uniewinnienie oskarzonej od
popelnienia zarzucanego jej czynu, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Belchatowie do ponownego rozpoznania.

Apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej O. M. skarzac wyrok w czesci, co do punktu 1 i 4, na niekorzy$c
oskarzonej, wywiedziona z podstawy art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k., zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:

L. naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k,, art. 201 k.p.k., art. 410 k.p.k. i
art. 424 k.p.k. poprzez dowolng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na:

1. nieslusznym uznaniu, ze zmarly S. S. przyczynit sie do zaistnialego wypadku przebiegajac przez jezdnie w sytuacji,
kiedy nie potwierdza takiego przebiegu zdarzenia zaden obiektywny material dowodowy w sprawie, a wniosek Sadu w
tym zakresie stoi w sprzecznosci z zasadami nie tylko do§wiadczenia zyciowego, ale przede wszystkim logiki, choéby
poprzez twierdzenie, ze jesli ,pieszy, ktory jest ostrozny, wchodzi na przejécie dla pieszych, dokladnie rozglada sie,
czy nie jedzie jaki§ samochod, ktory nie zwalnia i wowczas widzac stan zagrozenia (moze jechaé nietrzezwy kierowca)
po prostu staje i nie idzie dalej”,

2. oparciu wyroku na opinii interdyscyplinarnej, ktéra jest niepelna i wewnetrznie sprzeczna, a wywolane nig
watpliwo$ci nie zostaly przez bieglych wyjasnione w ramach ustnej opinii uzupelniajacej, tj,:

a) biegly C. nie byl w stanie wyjasni¢ ustalonego przez bieglych mechanizmu powstania obrazen ciala zmarlego, a w
szczegoblnosci przyjetej przez bieglych rotacji ciala S. S., ktory przechodzac przez jezdnie z lewej strony na prawg -
patrzac od strony kierowcy - mial zosta¢ uderzony przez pojazd oskarzonej w prawg noge, podciety, cialo wykonato
obro6t i rotacje w taki sposdb, ze S. S. przetoczyt sie plecami po masce pojazdu i uderzyl lewa strong glowy w przednia
szybe samochodu po prawej stronie tj. od strony pasazera;

b) opinia podaje we wnioskach konncowych w punktach 4 i 5, ze oskarzona jadac z predkoscia 44,9 -49 km/h nie miala
mozliwo$ci unikniecia potracenia S. S., a gdyby jechala z predkoscia dozwolona 40 km/h zatrzymala by samochéd
przed torem ruchu pieszego lub pieszy zdazyt by zbiec z toru ruchu pojazdu i do wypadku by nie doszlo, jednak
juz w nastepnych punktach biegly podaje, ze zachowanie zmarlego bylo nieprawidtowe, gdyz wbiegl na jezdnie i to
pozostawalo w bezposrednim zwigzku przyczynowym z wypadkiem;

¢) zostala nieprawidlowo ustalona predko$¢ poczatkowa Vo ruchu pojazdu miedzy innymi na skutek tego, ze uzyty
przez bieglego K. program rekonstrukcyjny pomija zupelnie sekwencje uderzenia/potracenia pokrzywdzonego i
nastgpienia w tym momencie wymiany energii (przekazania energii pomiedzy przedmiotami) skutkujacej stratg
predkosci pojazdu (pojazd traci cze$¢ swej predkoéci - energii ruchu w czasie wymiany energii z potracanym pieszym
wg fizycznej zasady pedu - ilo$ci ruchu, a wymiana energii nastepuje w sposoéb tzw. bezczasowy, tj. w czasie rownym
zero wg. teorii Newtona), a element ten ma znaczenie dla prawidlowego ustalenia wartoSci poczatkowej predkosci
pojazdu jakim poruszala sie oskarzona,

d) opinia w czeéci dotyczacej pozderzeniowego ruchu pojazdu i predkos$ci ruchu pieszego jest dowolna, bo nie znajduje
poparcia ani w zrodlach osobowych, ani w naukowych opracowaniach,

e) brak jest zupelny uwzglednienia w wyliczeniach danych technicznych pojazdu oskarzonej - w tym dlugosci pojazdu,
mas kierowcy i pasazera, wielkoSci fizycznych charakteryzujacych pieszego, ktére to wielkoSci sa niezbedne do
ustalenia predko$ci mchu pojazdu,

f) biegly K. nie wyjasnil dlaczego przyjal w opinii do wyliczen warto$¢ Vp 3,2 m/s poruszania sie zmarlego, skoro ruch
pieszego 63-letniego mezczyzny - przyjmujac, ze nawet biegl - mogla zawieraé sie w granicach minimalnej 1,72 m/s
do maksymalnej 2,40 m/s,



g) biegly K. nie potrafil wyjasnié¢, w jaki sposéb oszacowal warto$¢ op6znienia hamowania na 3,0 m/s do 4,0 m/s na
pokrytym szronem przejéciu dla pieszych,

h) przyjeta przez bieglego K. interpretacja wyjasnien oskarzonej opisujacej ruch po potraceniu pieszego nie znajduje
uzasadnienia fizyczno-matematycznego i technicznego w przeprowadzonych w opinii obliczeniach, bo oskarzona
wyjasnila, ze ,wykonala manewr polegajacy na tym, ze najpierw puécila hamulec, a po utamku sekundy ponownie
zaczela hamowac”, a biegly w opinii na str. 10, k. 108 przyjmuje, ze oskarzona ,,po dostrzezeniu pieszego nacisnela
na pedal hamulca, a po uderzeniu samochodu w pieszego na moment zmniejszyla nacisk na hamulec”, potem ,,po
potraceniu pieszego (samocho6d) byl hamowany na odcinku 5,7 m., a w tym na odcinku 2,43 m. bez znaczenia §ladu
hamowania oraz na odcinku od miejsca potracenia do konca §ladu hamowania, czyli na odcinku 3,27 m.”,

3. bezzasadnym oddaleniu wnioskéw dowodowych pelnomocnika oskarzycielki positkowej oraz obroncy oskarzonej
w zakresie powolania Instytutu Ekspertyz Sadowych w K. celem prawidlowego ustalenia przebiegu wypadku w celu
weryfikacji prawidlowosci wydanej w sprawie opinii interdyscyplinarnej, w szczegblno$ci co do podnoszonej przez
strone pokrzywdzona okolicznosci, czy zmarly S. S. przebiegal przez jezdnie i przez to przyczynil sie do wypadku w
sytuacji, kiedy wydana w sprawie opinia interdyscyplinarna dotknieta jest licznymi wadami w postaci wewnetrznych
sprzeczno$ci wskazanych powyzej;

4. nie majacym poparcia w faktach twierdzeniu przyjetym przez Sad, ze podstawa oddalenia wniosku dowodowego
stron o dopuszczenie dowodu z opinii specjalistycznego instytutu jest to, ze wniosek ten zmierzal oczywiscie
do przedluzenia postepowania w sytuacji, kiedy na potrzebe przeprowadzenia takiego dowodu zwracal uwage
pelnomocnik oskarzycielki posiltkowej juz na pierwszym terminie rozprawy, jak rowniez na kazdym kolejnym terminie
wniosek ten byl zglaszany zar6wno przez pelnomocnika, jak i obronce oskarzonej;

5. oparciu wyroku o nieslusznie przyjete przez Sad twierdzenie, ze wskazana przez oskarzycielke positkowg kwota
zado$éuczynienia ma tylko wyréwnac jej straty finansowe jakie poniosta na skutek $§mierci brata, ktéry pomagal jej
finansowo, w sytuacji kiedy nigdy takie twierdzenie nie zostalo przedstawione, a zgloszony wniosek o zadoSéuczynienie
czeSciowe zostal wyraZnie sprecyzowany przede wszystkim jako rekompensata za doznang krzywde w postaci §mierci
osoby najblizszej,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na:

a) nieslusznym uznaniu, ze zachowanie zmarlego S. S. w przebiegu wypadku bylo takiego rodzaju, ktére pozostawalo
w zwigzku przyczynowym z zaistnialym wypadkiem,

b) blednym i zupelie pozbawionym racjonalnego uzasadnienia uznaniu, ze kwota 1.500 z} jest odpowiednia jako
zado$éuczynienie za doznang krzywde za $mier¢ osoby najblizszej, ktore to naruszenia mialy bezposredni wplyw na
tre$¢ wydanego wyroku.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane wyroku poprzez:

a) wyeliminowanie z tresci czynu przypisanego oskarzonej J. T. slow ,przebiegajacego przez nig z lewej strony na
prawa strone” oraz ,,co pozostawato w zwigzku przyczynowym z zaistnialym wypadkiem”,

b) zasadzenie od oskarzonej na rzecz oskarzycielki positkowej kwoty 10.000 zlotych z tytulu obowiazku naprawienia
szkody w postaci czeSciowego zado$cuczynienia za doznang krzywde;

a ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego
rozpoznania.

SAD OKREGOWY ZWAZYL CO NASTEPUJE:




Jedli chodzi o meritum rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, wniesione apelacje nie zastluguja na uwzglednienie,
aczkolwiek w wyniku ich wniesienia, zaistnialy podstawy do czeSciowej zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie
kosztow postepowania. Poniewaz zawarte w obu §rodkach odwolawczych zarzuty w bardzo duzym zakresie pokrywaja
sie, zostang one omodwione lacznie.

Na wstepie trzeba podniesc, ze wbrew twierdzeniom zawartym w apelacjach, ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad I instancji, a dotyczace sprawstwa i winy oskarzonej w zakresie przypisanego jej czynu, a takze przyczynienia
sie pokrzywdzonego do zaistnialego wypadku drogowego sa prawidlowe, gdyz stanowia wynik nie budzacej zadnych
zastrzezen oceny zebranych w sprawie dowodow.

Ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw zostala dokonana przez Sad I instancji wszechstronnie, we wzajemnym
ich kontekscie, zgodnie z wiedzg i do§wiadczeniem zyciowym, w pelni korzysta — wbrew stanowiska autoréw apelacji
— z ochrony art. 7 k.p.k. W swoich rozwazaniach, zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Sad meriti nie
pominal rowniez zadnej istotnej okolicznoéci, wynikajacej z przeprowadzonych dowodow, a w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku, przekonywujaco wykazal, ktorym dowodom nalezalo da¢ wiare, a ktérym — waloru takiego
odmowié.

Apelacje nie wykazaly w skuteczny sposob, aby rozumowanie Sadu meriti, przy ocenie zgromadzonych w sprawie
dowodow bylo wadliwe, badzZ nielogiczne. Zarzuty przedstawione w skargach apelacyjnych mialy w tym zakresie w
istocie charakter polemiczny i opieraly sie na subiektywnej ocenie zebranych w sprawie dowodow.

Oczywiécie, w realiach rozpoznawanej sprawy niezwykle istotnym dowodem byla opinia bieglych. Sad Rejonowy opart
sie na opinii interdyscyplinarnej bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow drogowych K. K. (1) i bieglego z zakresu
medycyny P. C., aw uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w sposob przekonywujacy wskazal, dlaczego opinia ta okazala
sie by¢ — zdaniem Sadu i instancji — opinia kompletna, jasna i przekonywujaca.

Obrona przeciwstawiala powyzszej opinii, dwie tzw. opinie prywatne, sporzadzone przez rzeczoznawcoOw
samochodowych P. D. i R. J., zarzucajac Sadowi I instancji, ze nie wzigl pod uwage wnioskow tychze opinii.
Trzeba jednak pamietaé, ze prywatne opinie nie moga uzyskaé waloru procesowego, jako ze osoby sporzadzajgce
takie opinie nie zostaly powolane do pelnienia tej roli w toczacym sie procesie przez organ procesowy, lecz strone
zainteresowang korzystnym dla siebie rozstrzygnieciem. Biegli sa natomiast powolywani przez organ procesowy
prowadzacy postepowanie, przy czym dla ich ustanowienia potrzebne jest wydanie postanowienia. Dopiero takie
formalne powolanie konstytuuje zaistnienie bieglych w procesie. Do tego dochodzi tez kwestia braku dostatecznego
zaufania dla opinii, ktérej autor zostaje wybrany i wynagrodzony przez strone postepowania. Jak trafnie wskazal
Sad Apelacyjny w Krakowie (wyrok z dnia 31.01.2007 r., II AKA 248/06, Prok. i Pr. 2007, Nr 9, poz. 27):
wydanie opinii pozasadowej (prywatnej) sprawia, ze miedzy zleceniodawca i przyjmujgcym zlecenie bieglym powstaje
wezel obligacyjny oparty na wiezi finansowej, stosunek osobisty oslabiajacy zaufanie do bezstronnosci bieglego,
a w takim razie biegly jest wykluczony z pelnienia funkeji w procesie (art. 196 § 3 k.p.k.). Skoro komu$ zlecono
wykonanie za wynagrodzeniem stosownego opracowania dla okreslonego celu, zleceniobiorca czuje sie w obowiazku
sprosta¢ zamowieniu, by cel ten zostal osiggniety, solidaryzuje sie ze zleceniodawcg, popada w rodzaj emocjonalnego
zaangazowania sie po jego stronie, znajduje sie wszak pod naturalng presja oczekiwan zlecajacego.

Stad tez ekspertyzy dokonane przez rzeczoznawcow, nie na polecenie organu procesowego, lecz osoby zainteresowanej
wynikiem sprawy, nie mogly mie¢ waloru czynno$ci dowodowej i nie mogly by¢ $rodkiem dowodowym.

Tym niemniej, Sad odwolawczy, majac na uwadze dos$¢ nietypowe okolicznoSci przedmiotowego wypadku i
jego tragiczne skutki, celem ostatecznego wyjasSnienia sprawy, zdecydowal sie na zasiegniecie dowodu z opinii
instytucjonalnej - Instytutu Ekspertyz Sadowych, czego skarzacy domagali sie we wniesionych apelacjach, a jeszcze
wezeéniej w toku postepowania pierwszoinstancyjnego.



Przeprowadzona na etapie postepowania odwolawczego opinia Instytutu Ekspertyz Sagdowych — (...) w P., pomimo
przyjecia przy przeprowadzaniu analizy przestrzenno — czasowej, niektorych nieco odmiennych parametréw, niz
dotychczasowa opinia interdyscyplinarna bieglego K. K. (1) i P. C. — potwierdzila wnioski wynikajace z tej pierwszej
opinii.

Rowniez w Swietle opinii Instytutu Ekspertyz Sagdowych nie moze ulega¢ watpliwosci, ze kierujaca O. (...) przekroczyla
dopuszczalng predkosé dozwolona. Gdyby natomiast jechala z predkoscia w tym miejscu dopuszczalna, tj. 40 km/h,
moglaby unikna¢ wypadku, gdyz mialaby wéwczas mozliwo$é zatrzymania samochodu przed pieszym, nawet tagodnie
hamujgc. Niewielka ro6znica miedzy przeprowadzonymi na etapie postepowania I — instancyjnego i odwolawczego,
polegala jedynie na wyliczonej predkosci, z jaka poruszal sie samochéd O. (...) przed wypadkiem, gdyz opinia Instytutu
Ekspertyz Sadowych okreslila te predko$¢ na 50,1 — 51,1 km/h, przy predkosci 44,9 — 49,0 km/h wyliczonej przez
bieglego K. K. (1), a w §lad za tym — przyjetej przez Sad Rejonowy w zaskarzonym wyroku. Sad Okregowy nie
mogl jednak dokona¢ korekty wyroku Sadu Rejonowego w tym zakresie, albowiem stanat ku temu na przeszkodzie
zakaz reformationis in peius (wniesiona na niekorzy$¢ oskarzonej apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej
nie zaskarzyla ustalenia faktycznego, dotyczacego przyjetej w wyroku predkosci samochodu O. (...) i nie domagala
sie zmiany wyroku w takim wlaénie zakresie). Nie mialo to zreszta zadnego wplywu na istote rozstrzygniecia,
gdyz zaréwno predko$c kierowanego przez oskarzona samochodu, ustalona w zaskarzonym wyroku, jak i predko$é
wyliczona przez bieglych z Instytutu Ekspertyz Sadowych, okazala sie wyzsza, niz dopuszczalna i przekroczenie tejze
predkosci pozostawalo w zwigzku przyczynowym z zaistnialym wypadkiem.

Tym samym zarzuty obu apelacji pod adresem opinii interdyscyplinarnej bieglego K. K. (1) i P. C. dotyczace
nieuwzglednienia margineséw bledéw pomiarowych, przyjecia nieprawidlowej dlugosci i nieuwzglednienia masy
samochodu oskarzonej, nieprzeprowadzenia dodatkowych ogledzin miejsca zdarzenia, niedostatecznego wyjasnienia
mechanizmu powstania obrazen ciala pokrzywdzonego, przyjecia nieprawidlowych danych do przeprowadzanych
obliczen, a dotyczacych predkosci samochodu i pieszego, op6znienia hamowania, pozderzeniowego ruchu pojazdu,
blednej interpretacji wyjasnien oskarzonej, okazaly sie chybione, badz nie majace wplywu na wnioski konicowe opinii.

Jedli natomiast chodzi o kwestie zachowania sie pokrzywdzonego S. S., w kontek$cie jego przyczynienia sie do
przedmiotowego wypadku, to wnioski opinii z Instytutu Ekspertyz Sadowych sa alternatywne. Jesli bowiem przyjacé, ze
pieszy, bez wlaSciwego rozpoznania, wbiegl na jezdnie, w bezposredniej blisko$ci nadjezdzajgcego samochodu, czym
zmusil kierujaca do gwaltownego hamowania, to w jego postepowaniu nalezy dopatrywac sie zwigzku przyczynowego
ze zdarzeniem. JeSli jednak pieszy wszedl na przejécie, a rozpoczal biec dopiero bezposrednio przed potraceniem,
to nie mozna uznaé, ze wkroczyl na jezdnie w bezposéredniej blisko$ci nadjezdzajacego samochodu i wtedy trudno
dopatrzy¢ sie w jego postepowaniu zwigzku przyczynowego z zaistnialym wypadkiem.

W tym zakresie mozna wiec moéwi¢ o pewnej rozbieznosSci, w poréwnaniu z opinia autorstwa bieglych K. K. (1) i P. C,,
ktorzy we wnioskach koncowych opinii pisemnej wprost przyjeli, ze zachowanie pieszego S. S. bylo nieprawidlowe,
poniewaz wbiegl na jezdnie w bezposredniej blisko$ci nadjezdzajacego z jego prawej strony samochodu i przebiegal
przez jezdnie. Jezeli jednak blizej przeanalizowaé¢ wywody bieglych, ktéry opiniowali na wcze$niejszym etapie
postepowania, to wynika z nich, ze zgromadzony rzeczowy material dowodowy w istocie nie byl wystarczajacy do
obliczenia predkosci ruchu pieszego i do analizy przyjeto — zgodnie z dowodami osobowymi — Ze biegly przemieszczal
sie bardzo szybko, czyli przebiegal. Wprawdzie biegli ci bardziej przychylali sie do wersji o wbiegnieciu pieszego na
jezdnie, jednakze o przyjeciu ktorego$ z mozliwych wariantow zachowania pokrzywdzonego i tak musiala zdecydowac
ocena wiarygodno$ci osobowego materialu dowodowego (k. 107, 172, 175, 177).

Jak z powyzszego wynika, opinie specjalistow, opierajgce sie na rzeczowym materiale dowodowym, nie mogly
udzieli¢ wigzacej odpowiedzi na pytanie, czy pokrzywdzony S. S. wbiegl, czy tez wszedl na jezdnie, a tym samym, to
rozpoznajacy sprawe sad musial dokonac¢ caloéciowej oceny materialu dowodowego, celem dokonania powyzszego
ustalenia. Sad Rejonowy takiego ustalenia dokonal i swoje stanowisko przekonywujaco umotywowat w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Poglad ten nalezalo podzieli¢, gdyz rzeczywiscie, zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego,
na ktore powolal sie Sad meriti, przemawiajg za przyjeciem wersji, ze pieszy przebiegal, a nie przechodzil przed



nadjezdzajacym pojazdem i ktéry to wlasnie fakt mogl utrudnié mu wilaéciwe rozpoznanie istniejacego zagrozenia
w postaci zblizajacego sie samochodu. Trzeba tez przypomnieé, ze z wyja$nien oskarzonej wynikalo, iz tuz przed
wypadkiem, zauwazyla ona ,,katem oka z lewej strony, w malej szybce [...] ciemny, szybko poruszajacy sie cien” (k.
77). Trudno zinterpretowacé to inaczej, niz przyjecie, ze pokrzywdzony wowczas biegl, a jesli tak, to musial on biegnac
juz na poczatku przejécia (nie tylko tuz przed samym uderzeniem), skoro oskarzona widziala szybki ruch ciemnego
obiektu (pieszego) w bocznej lewej szybie swojego samochodu.

Sad Rejonowy trafnie uznal, ze wyjaénienia oskarzonej w tym zakresie sa wiarygodne. Relacje oskarzonej generalnie
zastluguja na wiare, za wyjatkiem wskazywanej przez nia predkoSci przedwypadkowej kierowanego przez nig
samochodu. Okoliczno$¢ ta nie moze jednak przekreslaé calkowicie prawdziwo$ci jej relacji, zwlaszcza, ze oskarzona,
co do podawanej predkoéci odwolywatla sie do swojego subiektywnego przekonania (k. 153). Natomiast w pozostalej
czesci, jej wyjadnienia nie zostaly w zaden sposob obalone, a wrecz znalazly potwierdzenie w opiniach bieglych. Bardzo
charakterystycznym jest tu np. podawana przez oskarzona okoliczno$é, co do miejsca potracenia pieszego (okolice
dalszej, a nie blizszej krawedzi przejscia dla pieszych). Dokonane w opinii Instytutu Ekspertyz Sadowych wyliczenia
wykazaly prawdziwos¢ stow oskarzonej (k. 415) .

Trzeba tez wreszcie podkresli¢, ze gdyby nawet odrzuci¢ wyjasnienia oskarzonej, to i tak, wciaz pozostawalyby
prawdopodobne dwie wersje, a mianowicie, ze pieszy wbiegl na jezdnie w bezposredniej blisko$ci nadjezdzajacego
samochodu, lub zZe pieszy wszedl na przejScie, a rozpoczal biec dopiero bezposrednio przed potraceniem. W takiej
sytuacji i tak — zgodnie z zasada in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) — nalezaloby przyja¢ wersje korzystniejsza
dla oskarzonej. Wedlug tej wersji, zachowanie pokrzywdzonego, ktéry wbiegl na jezdnie w bezpos$redniej
blisko$ci nadjezdzajacego samochodu, zmuszajac oskarzona do gwaltownego hamowania, pozostawalo w zwigzku
przyczynowym z zaistnialym wypadkiem drogowym.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad odwolawczy nie dopatrzy! sie w przedmiotowej sprawie
obrazy przepis6w postepowania, w tym w zakresie oceny przeprowadzonych w sprawie dowodéw, jak réwniez bledu
w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, ktoére mogly skutkowaé zmiang zaskarzonego wyroku, co
do jego istoty, badz uchyleniem tegoz wyroku, z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.

Dokonanie kilku zmian w zaskarzonym wyroku okazalo sie jednakze konieczne.

Przede wszystkim, poroéwnujac obecny stan prawny, ze stanem prawnym obowigzujacym w czasie popelnienia
przypisanego oskarzonej czynu, przyjac nalezato, ze korzystniejsze dla oskarzonej sa przepisy dawniejsze i dlatego tez
niezbednym bylo powolanie w podstawie skazania przepisu art. 4 § 1 k.k.

Po drugie, pelnomocnik oskarzycielki positkowej stusznie podnidsl, ze w sytuacji, gdy Sad Rejonowy zasadzil od
oskarzonej na rzecz oskarzycielki positkowej w trybie art. 46 § 1 k.k. zadoSéuczynienie za doznana krzywde (cierpienia
psychiczne w wyniku $mierci osoby najblizszej - brata), to nieuzasadnionym bylo kierowanie sie przy ustalaniu
wysoko$ci tegoz zado$¢uczynienia, wylacznie aktualng sytuacja majatkowa oskarzycielki positkowe;.

Zado$cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie doznanych cierpien psychicznych. Przepisy
kodeksu cywilnego — do ktorych odwoluje sie przepis art. 46 § 1 k.k. — nie zawieraja wprawdzie zadnych kryteriow,
jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu wysokoSci zado$c¢uczynienia pienieznego, natomiast zostaly one wypracowane
przez judykature, zwlaszcza Sad Najwyzszy. Okreslajac wysoko$é zado$cuczynienia, sad powinien wzig¢ pod uwage
wszystkie okolicznoéci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien
fizycznych i psychicznych, czy tez wiek poszkodowanego. Zado$¢uczynienie z art. 445 k.c. ma wiec przede wszystkim
charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiac jakas ekonomicznie odczuwalna, a nie tylko
symboliczna warto$é. Wysoko$é ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych
stosunkow majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna byé utrzymana w rozsadnych granicach (tak Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 26 lutego 1962 r. , IV CR 902/61, OSNCP z 1963 r., poz. 105 OSP i KA z 1966 r., poz. 92 w wyroku



z dnia 22 marca 1978 r., IV CR 79/79). Przytoczone orzecznictwo, wydane na gruncie art. 445 k.c. ma przez analogie
zastosowanie do zado$éuczynienia przyznawanego na podstawie art. 446 k.c.

W $wietle powyzszego, ustalenia wysoko$ci zasadzonego zado$¢uczynienia nie wolno sprowadzaé do kwestii lepszej,
czy tez gorszej sytuacji majatkowej siostry zmarlego pokrzywdzonego, a tak uczynil to — jak mozna wywnioskowac z
lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku — Sad I instancji. W ten sposob doszlo do zasadzenia zado$cuczynienia
w kwocie trudnej do zaakceptowania, je$li wezmie sie pod uwage, ze w przedmiotowym wypadku ponidst §mieré
czlowiek. Oczywiscie, oskarzycielka positkowa nie ma zamknietej drogi do dochodzenia zado$c¢uczynienia (lub takze i
odszkodowania sensu stricto) w odrebnym postepowaniu i to nie tylko przeciwko oskarzonej, ale takze i wobec zakladu
ubezpieczenn komunikacyjnych, jednakze zasadzona przez Sad Rejonowy kwota jest nie do przyjecia. Sad odwolawczy
uznal zatem za konieczne podwyzszy¢ zasadzone na rzecz oskarzycielki positkowej zado$cuczynienie. Poniewaz
w niniejszym postepowaniu karnym wnioskowala ona o zasadzenie od oskarzonej kwoty 10.000 zlotych tytutem
cze$ciowego zado$éuczynienia, nalezalo uznaé za zasadne zasadzenie kwoty 5.000 zlotych, przy uwzglednieniu (do
czego obliguje przepis art. 362 k.c.) przyczynienia sie do zaistnienia wypadku ze strony pokrzywdzonego.

Racje z kolei przyznaé nalezalo obroncy oskarzonej, ktory zakwestionowal w apelacji zasadzona na rzecz oskarzycielki
positkowej wysoko$é kosztow zastepstwa adwokackiego. Z art. 627 k.p.k. wynika, ze w razie skazania oskarzonego
w sprawie, w ktorej wystepowal oskarzyciel positkowy korzystajacy z pelnomocnika, sad obowigzany jest na zadanie
oskarzyciela positkowego (Iub jego pelnomocnika) zasgdzi¢ na rzecz tego oskarzyciela od oskarzonego koszty zwigzane
z udzialem pelnomocnika. Oczywistym zatem jest, ze Sad Rejonowy musial uwzgledni¢ — co do zasady — wniosek
oskarzycielki positkowej o zwrot kosztow zastepstwa adwokackiego od oskarzonej, ktéra zostala w niniejszej sprawie
skazana. Nie ma przy tym znaczenia aktualna sytuacja materialna oskarzonej, gdyz zaden przepis nie pozwala sagdowi
zwolni¢ osoby skazanej od tych kosztow.

Natomiast co do wysokoSci kosztow zastepstwa adwokackiego, Sad Okregowy konsekwentnie podziela poglad Sadu
Najwyzszego, wyrazony w postanowieniu z dnia 23 marca 2011 roku w sprawie sygn. akt I KZP 1/11, zgodnie z ktorym
wysoko$¢ kosztow procesu zasadzanych w sprawie karnej od Skarbu Panstwa lub przeciwnika procesowego na rzecz
strony, ktorej racje zostaly w procesie uwzglednione, jest limitowana wysoko$cig rzeczywiScie poniesionych kosztow,
przy czym zgodnie z § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) i nie moze przekroczyé szesciokrotnosci stawki minimalnej.
Ustalajac wysoko$é zadanych kosztow, sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy obronicy lub pelnomocnika, a
takze charakter sprawy i wklad pracy zastepcy prawnego w przyczynienie sie do jej wyja$nienia i rozstrzygniecia (§ 2
ust. 1 ww. rozporzadzenia). Tak wiec, z woli ustawodawcy, sad dokonuje tu miarkowania tegoz wynagrodzenia, nie
bedac zwigzany wysoko$cia kwoty wskazanej w umowie pomiedzy adwokatem, a strona.

Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze Sad meriti zasadzajac na rzecz oskarzycielki
positkowej kwote 7.380 zlotych — wbrew zaprezentowanemu wyzej stanowisku — wzigl jedynie pod uwage to, co
wynikalo z przedstawionego mu zestawienia kosztoéw i faktury, pomijajac okolicznoéci, o ktorych mowa w § 2 ust. 1
cyt. rozporzadzenia oraz nie uwzgledniajac ograniczenia wynikajacego z sze$ciokrotnoS$ci stawki minimalnej. Trafnie
skarzacy obliczyl, Ze biorac pod uwage ilos¢ termindw rozpraw i wysoko$é¢ stawki minimalnej w tego rodzaju sprawach
— szeSciokrotno$c¢ stawki minimalnej za postepowanie I — instancyjne wynosi 5.544 zlote.

Obronca kwestionowal réwniez zasadno$¢ zasadzenia wynagrodzenia przy przyjeciu sze$ciokrotnosci stawki
minimalnej, podnoszac, ze bylaby ona nieadekwatna w stosunku do charakteru sprawy oraz uzasadnionego nakladu
pracy pelnomocnika i przyczynienia sie do wyjasnienia sprawy. Tu jednak Sad odwolawczy nie zgadza sie z tymi
twierdzeniami, gdyz charakter przedmiotowej sprawy, jej stopien zawilo$ci, a takze wklad pracy zastepcy prawnego w
przyczynienie sie do jej wyja$nienia i rozstrzygniecia, uzasadniaja ustalenia przedmiotowych wydatkéw na poziomie
sze$ciokrotnej stawki minimalnej (oczywiScie powiekszonej o 20% za kazdy dodatkowy dzien rozprawy). Niewatpliwie
rozpoznawana sprawa byla sprawa trudna (o stopniu jej skomplikowania §wiadczy chociazby to, ze ostatecznie
koniecznym okazalo sie zasiegniecie opinii Instytutu Ekspertyz Sadowych, i ktéry to instytut przyjal sprawe do



zaopiniowania) oraz wymagala ponadprzecietnego zaangazowania, nie tylko po stronie Sagdu Rejonowego, ale takze
i pelnomocnikoéw stron. Nie mozna mie¢ tez zastrzezen do aktywnos$ci pelnomocnika oskarzycielki positkowej, ktory
czynnie uczestniczyl w rozprawach, co przyczynialo sie do wyja$nienia okolicznoSci sprawy.

W zwiazku z powyzszym, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w omawianym tu punkcie i zasadzit od
oskarzonej na rzecz oskarzycielki positkowej kwote 5.544 zlotych, tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego
w postepowaniu przed Sagdem Rejonowym.

Omylkowo Sad odwolawczy nie orzekl natomiast o kosztach zastepstwa adwokackiego za postepowanie
przygotowawcze, ktére to takze stanowi etap postepowania karnego. Poniewaz oskarzycielka positkowa O. M.
ustanowila pelnomocnika procesowego juz na tym etapie postepowania (k. 32), zwrot stosownych kosztéw zastepstwa
musial zosta¢ orzeczony dodatkowym postanowieniem, w trybie art. 626 § 1 k.p.k.

Uwzgledniajac czesciowo apelacje obroncy oskarzonego, co do orzeczonych od oskarzonej wydatkow postepowania
na rzecz Skarbu Panstwa, Sad Okregowy uznal, iz trudna sytuacja materialna oraz wzgledy shusznoéci, przemawiaja
z cze$ciowym zwolnieniem oskarzonej z tych kosztow sadowych. Przedmiotowa sprawa, to z pewnoS$cia sprawa
nietypowa, ktéra wymagala dla prawidlowego rozstrzygniecia przeprowadzenia szeregu kosztownych ekspertyz.
Majac na uwadze zakres odpowiedzialnoéci oskarzonej oraz jej sytuacje materialng, nie byloby shusznym zastosowanie
przepisu art. 627 k.p.k. bez zadnych ograniczen. Dlatego tez Sad Okregowy na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil
oskarzona z ponad polowy poniesionych przez Skarb Panstwa wydatkéw niniejszego postepowania, ograniczajac
obowiazek ich zwrotu do kwoty 2.000 zlotych.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy dokonal oméwionych wyzej zmian w rozstrzygnieciu Sadu I instancji, natomiast
w zasadniczej czeéci, wyrok Sadu Rejonowego - jako stuszny i odpowiadajacy prawu, takze w zakresie orzeczonych
kar - nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Wysoko$¢ oplaty za II instancje, Sad Okregowy ustalil w oparciu o tresé art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz.223 z p6zn. zm.). Z tych samych wzgledéw, o
ktorych byla mowa wyzej, Sad odwolawczy postanowil natomiast zwolnié¢ oskarzona z czeSci wydatkéw poniesionych
przez Skarb Panistwa w postepowaniu odwolawczym.

Na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. od oskarzonej nalezalo zasadzi¢ na rzecz oskarzycielki positkowej
poniesione przez nig na etapie postepowania odwolawczego, koszty zastepstwa adwokackiego. Wysoko$§é owych
kosztow zastepstwa adwokackiego Sad Okregowy ustalil, wedtug stawek minimalnych, na podstawie § 2 ust. 2, § 14
ust. 2 pkt 4 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (sprawa
wplynela do Sagdu odwotawczego przed 1.01.2016 roku i dlatego nalezalo stosowac jeszcze poprzednie rozporzadzenie).



