Sygn. akt IVKa 330/ 15

UZASADNIENIE

F. W. i H. W. oskarzeni zostali o to, ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w dniu 21 lipca 2014 r. w miejscowosci
R., woj. (...), pow. (...), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzili R. B. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w wysoko$ci 37000 zlotych przy zakupie samochodu osobowego marki S. (...), nr rej. (...) w ten sposob, ze
wiedzac, iz pojazd posiada uszkodzenia przedniej i tylnej prawej strony oraz uszkodzona opone, zamie$cil na stronie
internetowej (...) ogloszenie o sprzedazy w/w pojazdu jako auta bezwypadkowego i pochodzacego od pierwszego
wlaéciciela, po czym w/w pojazd sprzedal R. B. jako bezwypadkowy, wprowadzajac go w blad co do stanu technicznego
pojazdu, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 12 marca 2015 r. w sprawie II K 667 / 14 Sad Rejonowy w Opocznie min.:

1. oskarzonych uznat za winnych zarzuconego im czynu i na podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33 § 2 kk wymierzyl im
kary po 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kary grzywny w ilo$ci po 20 stawek dziennych, przyjmujac wysokoéc
kazdej stawki na kwote 30 zlotych;

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil obu oskarzonym na okresy proby 2 lat;

3. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekl solidarnie od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego R. B. nawigzke w kwocie
500 zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl oskarzyciel positkkowy R. B., podnoszac, iz skarzy go ,, w czedci tj. co pkt 3 wyroku
dotyczacego o nawigzce na rzecz pokrzywdzonego oraz (...) uzasadnienie wyroku w zakresie odnoszgcym sie do
motywow dzialania pokrzywdzonego ujetych w uzasadnieniu miedzy innymi jako , zdumiewajace i zadziwiajace ”,
podnoszac zarzut ,, dowolnoSci rozstrzygniecia w zakresie orzeczenia o wysoko$ci nawigzki na rzecz pokrzywdzonego
oraz dowolnoéci uzasadnienia w zakresie motywow jakimi pokrzywdzony kierowal sie w przedmiotowej sprawie ”.
Skarzacy podnidsl, iz wnosi o ,, uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci tj. co do pkt. 3 wyroku oraz przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz uchylenie tresci uzasadnienia Sadu I instancji w zakresie
ustalen dotyczgcych motywow dzialania pokrzywdzonego ujetych w uzasadnieniu miedzy innymi jako ,, zdumiewajace
i zadziwiajace ”. W uzasadnieniu apelacji skarzacy podnioést min., iz ,, orzeczona przez Sad I instancji nawigzka
nie rekompensuje szkody i krzywdy wyrzadzonej przestepstwem. Poza bowiem szkoda wynikla z , koniecznoéci
podrézowania do miejsca zamieszkania oskarzonych to réwniez zostal narazony na niebezpieczenstwo zwigzane
z jazdga samochodem nienadajacym sie do uzytku, stres z tym zwiazany i strate czasu ”, ktérych to okolicznosci,
stanowigcych o krzywdzie pokrzywdzonego, Sad I instancji nie uwzglednil.

Na rozprawie apelacyjnej:

- pelnomocnik oskarzyciela positkowego popieral apelacje, podnoszac nadto, iz jego zdaniem przy orzekaniu doszlo
do obrazy art. 46 § 1 kk poprzez odstapienie od obligatoryjnego obowiazku naprawienia szkody, a w to miejsce
orzeczenie nawiazki; nadto sprecyzowal, iz na dochodzong przez oskarzyciela positkowego kwote w lacznej wysokosci
5000 zlotych skladaja sie: koszty poniesione przez oskarzyciela na paliwo w kwocie 300 zlotych z racji dwukrotnego
przejazdu z W. i z powrotem, 200 zlotych z tytulu kosztéw poniesionych przez oskarzyciela dla sprawdzenia stanu
technicznego pojazdu w warsztacie mechaniki samochodowej, a takze 4500 zlotych zado$éuczynienia za doznana
krzywde; pelnomocnik wznosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez nalozenie na podstawie art. 46 § 1 kk na
oskarzonych obowigzku naprawienia szkody i zado$¢uczynienia w lgcznej kwocie 5000 zlotych;

- oskarzyciel positkowy oswiadczyl, iz popiera apelacje oraz, ze przylacza sie do stanowiska pelnomocnika;

- oskarzony oraz prokurator wnosili o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Postulowane przez skarzacego zado$tuczynienie za krzywde doznana w zwigzku z popelionym na jego szkode
przestepstwem nie znajdowalo oparcia w przepisach prawa. Jakkolwiek zadoécuczynienie z art. 46 kk jest instytucja
prawa karnego materialnego, to jednak moze ono wchodzi¢ w gre tylko wdwczas, je$li w zwigzku z zachowaniem
stanowigcym przestepstwo mozliwo$c¢ jego orzeczenia dopuszczalyby takze odpowiednie przepisy prawa cywilnego
( por. komentarze do art. 46 kk w: Andrzej Marek — Kodeks karny. Komentarz, opubl.: LEX/el.; Ryszard Stefanski
— Kodeks karny. Komentarz, opubl. Legalis/el. oraz przywolywane tam orzecznictwo oraz pi$miennictwo ). Oznacza
to, ze zasadzenie w procesie karnym odpowiedniej kwoty pienieznej tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde
warunkowane jest takze zaistnieniem przestanek wynikajacych z art. 444 ke, 445 ke lub 448 ke. Sam fakt skazania
za przestepstwo nie jest zatem samoistng i samodzielng przeslanka orzeczenia o zado$éuczynieniu za krzywde
przestepstwem tym wyrzadzona. Innymi slowy, nie kazdy domniemany przejaw krzywdy zwigzany z wystapieniem
zdarzenia, z ktérym ustawodawca laczy odpowiedzialnoé¢ karna, moze by¢ kompensowany przez zadoécuczynienie
pieniezne. Podstawa jego zasadzenia na podstawie art. 46 kk jest wyrzadzenie krzywdy ( w postaci ujemnych przezy¢
zwigzanych z cierpieniami psychicznymi i fizycznymi pokrzywdzonego ), ale pod tym wszakze warunkiem, ze wynikla
ona z naruszenia co najmniej jednego z enumeratywnie wymienionych w art. 444 ke, art. 445 § 2 ke lub art. 448 ke
dobr. A contrario, zado$c¢uczynienie nie moze by¢ przyznane, jesli przestepstwo to godzic¢ bedzie w dobra inne, anizeli:

- wymienione w art. 444 ke uszkodzenie ciala i rozstrdj zdrowia,

- wskazane w art. 445 § 2 ke przypadki pozbawienia wolnoéci oraz naruszenia wolnoéci seksualnej czlowieka
( sklonienia za pomoca podstepu, gwaltu lub naduzycia stosunku zalezno$ci do poddania sie czynowi nierzadnemu ),

- dobra osobiste, do ktorych nawigzuje art. 448 ke.

Skoro wiec z przypisanego oskarzonym czynu jasno wynika, iz godzil on wylacznie w sfere stosunkéw majatkowych
oskarzyciela positkowego i zakresem swoich znamion nie dotykal Zadnego z dbébr wymienionych w akapicie
poprzednim, to dochodzenie z powodu jego popelienia roszczen opartych na domniemanej krzywdzie niemajatkowe;j
pozbawione jest podstaw prawnych.

Majac to na uwadze, roszczenia kompensacyjne oskarzyciela positkowego mogly sprowadzaé sie jedynie do
naprawienia wyrzadzonej mu szkody majatkowej. W sytuacji, gdy strony umowy sprzedazy od umowy tej nastepnie
odstapily i zwrdcily sobie spelnione wczesniej §wiadczenia, pozostala do naprawienia szkoda ograniczala sie do
kosztow poniesionych przez oskarzyciela w zwigzku z przejazdem z miejsca zamieszkania do oskarzonych i z powrotem
( w wysokosci 300 zlotych ) oraz wydatkow ( w kwocie 200 zlotych ) poniesionych w warsztacie samochodowym w
zwigzku z weryfikacja zauwazonych po zakupie mankamentéw stanu technicznego pojazdu — lacznie 500 zlotych.
Skoro jednak taka wlaénie kwote w punkcie 3 zaskarzonego wyroku Sad I instancji na rzecz oskarzyciela positkowego
zasadzil, to powyzsze roszczenie zostalo zaspokojone w calo$ci. Nie byto zatem uzasadnienia dla korekty orzeczenia
w tej czedci. Nie wydaje sie tez, by zaistnialy przestanki do zmiany podstawy prawnej rozstrzygniecia zawartego
w tym punkcie ( na przepis art. 46 § 1 kk, co sugerowal na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik oskarzyciela
positkowego ). Przypomnie¢ nalezy, iz zamiast obowigzku okreslonego w art. 46 § 1 kk sad moze orzec nawiazke na
rzecz pokrzywdzonego na podstawie art. 46 § 2 kk, przy czym zawarte w art. 46 § 2 stwierdzenie, wedle ktérego
nawigzke orzeka sie ,, zamiast obowiazku okreslonego w art. 46 § 1 kk ”, dotyczy kazdego z dwoch obowiazkow
wskazanych w tym przepisie ( tak obowiazku zado$cuczynienia za doznana krzywde, jak i obowigzku naprawienia
wyrzadzonej szkody ) — por. postanowienie SN z dnia 12 czerwca 2014 r., V KK 19 / 14, opubl. Legalis. Wowczas
nawiazka, poza celami represyjnymi, pelni takze funkcje zryczaltowanego odszkodowania ( zado$cuczynienia ),
przewidzianego w sytuacji, je$li ustalenie rzeczywistych rozmiaréw szkody ( krzywdy ) w procesie karnym bylo
nadmiernie utrudnione ( por. wyrok SA w Lodzi z dnia 12 czerwca 2014 r., IT AKa 99 / 14, opubl. Legalis ). Nawigzka
stanowi wtedy mozliwie przyblizony ekwiwalent szkody lub krzywdy. W realiach niniejszej sprawy — oskarzyciel
posilkowy, poza wskazaniem ogo6lnych podstaw faktycznych, w zwiazku z ktérymi dochodzil naprawienia szkody
majatkowej, nie przedstawil danych pozwalajacych na dokladne jej wyliczenie. Np. nie wiadomo, jaka dokladnie



odleglos¢ przebyl do oskarzonego i z powrotem, by na tej podstawie moc wyliczy¢ koszty zuzytego paliwa. Juz wiec z
tego cho¢by powodu siegniecie po nawigzke z art. 46 § 2 kk zamiast obowiazku naprawienia szkody z § 1 tego przepisu
bylo uzasadnionym.

Co do zredagowania kwestionowanych fragmentéw uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia — uzyte przez Sad I
instancji sformulowania ( ,, zdumiewajacy ”, ,, zadziwiajacy ” ), przy pomocy ktérych sad przedstawit swoja ocene
sposobu dokonania przez oskarzyciela transakcji kupna samochodu, nie raza tak dalece, by wymagaly stosownej
korekty. Faktycznie bowiem niezrozumialym brakiem dbaloéci o wlasne interesy cechowalo sie nabycie przez
oskarzyciela uzywanego, nie znanego mu wcze$niej pojazdu od nieznanej osoby, dokonane w porze nocnej, praktycznie
bez jego ogledzin i zapoznania sie ze stanem technicznym. Niestety, nadal na rynku uzywanych pojazdéw nierzadka
jest oszukancza praktyka, polegajaca na umieszczaniu na rozmaitych portalach ofert sprzedazy z opisem nie
pokrywajacym sie z rzeczywistoécia. Ogloszenia takie wciaz w znacznej ich czeSci zawieraja opisy nieprawdziwe i
skrywajace wady samochodu. Wiedza o tego rodzaju praktykach jest powszechna Kazdy przecietny nabywca winien
mieé w zwigzku z tym poczucie daleko posunietej ostroznos$ci, w szczegdlnoSci przejawiajacej sie dokladng weryfikacja
tresci ogloszenia z rzeczywistym stanem pojazdu jeszcze przed dokonaniem transakcji. Oskarzyciel taka przezornoS$cia
sie nie wykazal. I takiej jego oceny tej nie zmienia, ze sporzadzil rozsadna z punktu widzenia jego interesébw umowe,
w ktorej zawarl szereg zapisow ulatwiajacych mu dochodzenie roszczen na wypadek ujawnienia wad pojazdu, w tym
zwiazanych z jego stanem technicznym. Tak bowiem obwarowana umowa utatwia wprawdzie dochodzenie swoich
racji w razie sporu prawnego ze sprzedawca, ale juz nie zabezpiecza przed szeregiem rozmaitych niedogodnosci
i ucigzliwoéci, zanim spér zostanie rozstrzygniety — choéby tych, jakie byly udzialem R. B. ( jazda powrotna po
zakupie niesprawnym samochodem, koniecznoéc¢ jego pdzniejszego badania w warsztacie, czas po§wiecony na zwrot
pojazdu, czasowy brak sprawnego pojazdu, emocje i stres temu towarzyszace, itp ). Szansg na ich unikniecie jest
mozliwie dokladne sprawdzenie pojazdu jeszcze przed jego nabyciem. Korzystnie sformulowana umowa ulatwia
jedynie dochodzenie roszczen w razie ewentualnego sporu prawnego ze sprzedajacym.

W sytuacji, gdy apelacja oskarzyciela okazala sie bezzasadna, na podstawie przywolanych w wyroku przepisow
obcigzono go wydatkami postepowania apelacyjnego oraz oplata karna.



