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UZASADNIENIE

J. W. zostal oskarzony to, ze:

w dniu 03 lutego 2015 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w R., grozil bylej Zonie E. R. oraz swoim cérkom: D. W. lat 19 i
maloletniej W. W. lat 16, w ten sposob, iz podczas awantury domowej za pomocg siekiery zniszczyt dwie plastikowe
rurki od centralnego ogrzewania a nastepnie trzymajac w reku siekiere grozil pokrzywdzonym pozbawieniem zycia,
w wyniku czego grozby te wzbudzily

u zagrozonych uzasadniong obawe, ze zostana spehione,

.o czynzart. 190 § 1 kk

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 4 maja 2015 roku,
w sprawie VI K 100/15:

- oskarzonego J. W. uznal za winnego popekienia zarzucanego mu czynu
iza to na podstawie art. 190 § 1 kk wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- na podstawie art. 69 § 1 kk, art. 70 § 1 pkt.1 kk oraz art. 73 § 1 kk wykonanie orzeczonej w punkcie 1 kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 4 (czterech) lat proby, oddajac oskarzonego w tym okresie pod dozér kuratora
sadowego;

- zwolnil oskarzonego od uiszczenia kosztéw sadowych w caloéci.
Wyrok ten zaskarzyl w calosci oskarzony.

Oskarzony wskazal, iz jego apelacja wywiedziona zostala z podstawy prawnej art. 438 pkt 1i 2 kpk. Jednak postawione
zarzuty oraz tre$¢ uzasadnienia apelacji wskazuja, iz skarzacy wywodzi apelacje z art. 438 pkt 2 i 3 kpk. Apelacja
zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na tym,
ze Sad Rejonowy przyjal, iz J. W. grozil zonie E. R. oraz cérkom D. W. i W. W. pozbawieniem zycia, podczas gdy w
rzeczywistoSci zgromadzony material dowodowy wskazuje na to, iz oskarzony probowat zapobiec zniszczeniu przez
zone i corke D. W. szafy, ktora stanowi jego majatek odrebny, a gdy to mu sie nie udalo w odwecie zniszczyl mienie,
ktoérego byl wspotwlascicielem;

- obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na pominieciu przeprowadzenia
dowodu z przestuchania §wiadka S. S.
i uwzglednienia tresci jego zeznan w materiale dowodowym stanowiacym podstawe orzekania w niniejszej sprawie.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci
i uniewinnienie oskarzonego albo o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Na rozprawie w dniu 8 wrze$nia 2015 roku obronca z urzedu oskarzonego popart skarge apelacyjna wniesiong
przez oskarzonego. W konkluzji wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi I instancji. Nadto wnidsl o zasadzenie zwrotu kosztéw nieplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu za postepowanie odwolawcze.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja oskarzonego jest bezzasadna.

Sad pierwszej instancji zasadnie przypisat oskarzonemu sprawstwo i wine
w zakresie zarzucanego mu czynu, gdyz w sposéb uprawniony oparl sie na dowodach go obciazajacych, odmawiajac
jednoczes$nie wiary jego wyjasnieniom.

Sad I instancji dokonat prawidlowej oceny dowodéw i w oparciu o nie poczynil trafne ustalenia faktyczne.
Rozumowanie przedstawione w pisemnym uzasadnieniu wyroku nie moze zosta¢ uznane za bledne, dowolne czy tez
nielogiczne. Nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow i przedstawia ich wszechstronng analize. Dokonana
przez Sad Rejonowy ocena wiarygodnosci poszczegolnych zrédel dowodowych prowadzaca ostatecznie do konkluzji
o winie i sprawstwie oskarzonego jest kompleksowa, rzetelna a przede wszystkim shuszna, zas Sad Okregowy je
w pelni podziela. Skarzacy nie dowiodt aby doszlo do przekroczenia przez Sad Rejonowy granic swobodnej oceny
przeprowadzonych dowodow i w konsekwencji blednej ich oceny. Zwlaszcza, iz zarzut taki moze okazaé sie skuteczny
tylko wowczas, gdy nie stanowi golostownej polemiki z ustaleniami sadu. Nie wystarczy zatem sama cho¢by odmienna
ocena materialu dowodowego. Nalezy podkresli¢ przy tym, iz Sad Rejonowy przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia
mial na wzgledzie caloksztalt ujawnionego w sprawie materialu dowodnego, wnikliwie i prawidlowo rozwazyt zebrane
w sprawie dowody, zar6wno te ktére przemawialy na korzys¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, czemu wyraz dal w
sporzadzonym uzasadnieniu orzeczenia, wskazujac dlaczego uznal za wiarygodne okreslone dowody i dlaczego nie
uznal dowoddéw przeciwnych. Tym samym Sad Rejonowy nie naruszyt art. 7 kpk.

Sad meriti stusznie przyjal, iz zeznania pokrzywdzonych sa konsekwentne, logiczne

i sp6jne a ponadto koresponduja ze sobg. Tym samym wyjasSnienia oskarzonego nie moga stanowi¢ skutecznej
przeciwwagi dla depozycji pokrzywdzonych. Tym bardziej, iz jak slusznie zauwaza Sad Rejonowy sa one
niekonsekwentne. Ponadto oskarzony wyrazajac

w niniejszej sprawie che¢ dobrowolnego poddania sie karze, mimo, iz formalnie nie przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu czynu, tak naprawde swoim o$§wiadczeniem dodatkowo uwiarygodnil wersje zdarzenia
zaprezentowang przez pokrzywdzonych.

Nie jest zasadny zarzut skarzacego, iz Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania majacej wplyw na
tres$¢ orzeczenia, polegajacej na pominieciu przeprowadzenia dowodu z przestluchania §wiadka S. S. i uwzglednienia
tresci jego zeznan w materiale dowodowym stanowigcym podstawe orzekania w niniejszej sprawie. To, ze $§wiadek nie
byt przestuchany na rozprawie nie oznacza jeszcze, iz Sad

I instancji nie bral pod uwage depozycji tego Swiadka przy konstruowaniu wyroku. Oskarzony w niniejszej sprawie
wyrazil wole skorzystania z instytucji dobrowolnego poddania sie karze opisanej w tredci art. 387 kpk. Zgodnie
z art. 387 § 4 kpk (w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 roku) przychylajac sie do tego wniosku sad moze uznaé za
ujawnione dowody wymienione w akcie oskarzenia. Sad korzystajac z tego rozwigzania uznal za ujawnione konkretnie
wskazane dowody w tym zeznania S. S.. Nastepnie wydajac wyrok dokonal oceny zeznan tego Swiadka z pozostalym
zgromadzonym

w sprawie materialem dowodowym, czemu dal wyraz w pisemnym uzasadnieniu swojego orzeczenia. Sad Okregowy
pragnie zaznaczy¢, iz ocena ta rowniez korzysta z ochrony art. 7 kpk i dokonana zostala w sposéb swobodny a nie
dowolny. Zasadnie podnosi Sad Rejonowy, iz zeznania S. S. nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, bowiem
znalazl sie on na miejscu juz po zdarzeniu, zarzucanemu J. W..

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok jako stuszny i odpowiadajacy prawu nalezalo utrzymac w mocy.

Na podstawie § 2 ust. 1, 2, 3, § 14 ust. 2 pkt 4, rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku
w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (T.j. Dz. U. 2013r., poz. 461) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. M. kwote 516,60
zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.



O kosztach sadowych za drugg instancje orzeczono na podstawie art. 634 kpk
w zw. z art. 624 § 1 kpk. Oskarzony uzyskuje wprawdzie regularne dochody w kwocie 1.700 zlotych, jednak
jednoczesnie cigzy na nim obowigzek alimentacyjny na dwie cérki w kwocie po 350 zlotych miesiecznie.



