Sygn. akt IV Ka 100/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krzysztof Gagsior

Sedziowie SA w SO Stanistaw Tomasik (spr.)

SO Tomasz Ignaczak

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 277 marca 2015 roku

sprawy M. G.

oskarzonego z art. 244 kk w zw. z art. 12 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 30 grudnia 2014 roku sygn. akt II K 325/14

na podstawie art. 437 § 1kpk, art. 636 § 1 kpk, art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z pézniejszymi zmianami) utrzymuje w mocy zaskarzony
wyrok, uznajqc apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie bezzasadnaq;

zasadza od oskarzonego M. G. na rzecz Skarbu Pafistwa kwote 300,00 (trzysta) zlotych oplaty za druga instancje oraz
kwote 20,00 (dwadzie$cia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt. IV Ka 100/15
UZASADNIENIE
M. G. zostal oskarzony o to, ze :

w okresie czasu od grudnia 2011 roku do lutego 2012 roku w R. i K. wielokrotnie nie stosujac sie do orzeczonego przez
Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem II K 413/10 z dnia 15.11.2010 r zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
jechat jako kierujacy samochodem ciezarowym m-ki M. nr rej. (...) oraz samochodami m-ki A.iS. (...)

Y. o przestepstwo okreslone w art. 244 kk w zw. z art. 12 kk.
Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 30 grudnia 2014 roku w sprawie sygn. akt II K 325/14:
1. oskarzonego M. G. uznal za winnego popekienia zarzucanego mu czynu polegajacego na tym, ze:

a) w blizej nieokre$lonym czasie pomiedzy 15 grudnia 2011 roku a 26 grudnia 2011 roku nie zastosowal sie do zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego orzeczonego przez Sad Rejonowy w Radomsku



wyrokiem z dnia 25 maja 2011 roku w sprawie sygn. akt II K 413/10 zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 15 listopada 2011 roku w sprawie sygn. akt. IV Ka 588/11 w ten sposoéb, iz jechal po
drodze publicznej na odcinku R.-P. jako kierujacy samochodem ciezarowym m-ki M. o nr rej. (...)

b) w blizej nieokreslonym czasie pomiedzy 27 grudnia 2011 roku a 15 stycznia 2012 roku nie zastosowal sie do zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego orzeczonego przez Sad Rejonowy w Radomsku
wyrokiem z dnia 25 maja 2011 roku w sprawie sygn. akt IT K 413/10 zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 15 listopada 2011 roku w sprawie sygn. akt IVKa 588/11 w ten sposoéb, iz jechal po
drodze publicznej na odcinku R.-P. jako kierujacy samochodem osobowym m-ki A.,

przy czym kazdym z tych przestepstw wyczerpat dyspozycje art. 244 a czyny te zostaly popelnione w warunkach ciagu
przestepstw okre$lonego w art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 244 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyt mu kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

2. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 9o
(dziewietédziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkow.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obrornca M. G. w calosci na korzys¢ oskarzonego.
Apelacja oskarzonego wywiedziona zostala z art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k. i zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie w jakim Sad przyjal, ze oskarzony
w okresie pomiedzy 15 grudnia 2011 r a 26 grudnia 2011 r oraz pomiedzy 27 grudnia 2011 a 15 stycznia 2012
r nie zastosowal sie do zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w strefie ruchu ladowego, podczas gdy ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika w sposéb jednoznaczny aby oskarzony w ustalonych
przez Sad okresach mial prowadzié¢ pojazd mechaniczny w strefie ruchu ladowego, przyjecie, ze w blizej nieustalonym
czasie pomiedzy 27 grudnia 2011 r a 15 stycznia 2012 r oskarzony kierowal samochodem A., podczas gdy z zeznan
Swiadka S. K. wynika, ze kierujacym tym samochodem byl N. K.;

- razaca niewspdlmiernoé¢ kary pozbawienia wolnosci orzeczonej bez jej warunkowego zawieszenia, podczas gdy
stopien spolecznej szkodliwosci oraz okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze wlasciwa sankcja karng jest orzeczenie kary z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

W konkluzji skarzqgcy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czynow ewentualnie zmiane wyroku i wymierzenia kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 27 marca 2015r.

Prokurator wnosil o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego M. G., jest oczywiscie bezzasadna, a zarzuty w niej podniesione nie
zastugujqg na uwzglednienie.

Apelacja oskarzonego sprowadza sie w istocie rzeczy do zanegowania prawidlowych ustalen faktycznych dotyczacych
prowadzenia przez oskarzonego samochodu w okresie pomiedzy 15 grudnia 2011 r a 26 grudnia 2011 r oraz pomiedzy
27 grudnia 2011 a 15 stycznia 2012 r. Opiera sie ona w tym zakresie na odmiennej interpretacji zebranych w sprawie
dowodow i nie przedstawia jakichkolwiek przekonywujacych argumentow, podwazajgcych prawidlowosci i shusznos$ci
rozumowania Sadu I instancji. Skarzacy nie wykazal bowiem w zaden sposob, ze rozumowanie Sadu meriti bylo
wadliwe badz nielogiczne. Zarzuty przedstawione w apelacji maja w istocie charakter polemiczny i opieraja sie
wylgcznie na odmiennej, subiektywnej obecnie zabranych w sprawie dowodow.



Dokonane przez Sad I instancji ustalenia w pelni odpowiadaja zebranym w sprawie dowodom, a nade wszystko
sa wynikiem wszechstronnej oraz wnikliwej ich analizy. Zwazy¢ trzeba, iz przekonanie Sadu I instancji o istnieniu
niepodwazalnych dowod6w na sprawstwo oskarzonego M. G. pozostaje pod ochrong prawa procesowego, jako ze
nie wykracza przez normy zasady swobodnej oceny dowodoéw wyrazonej w tresci art. 7 kpk. Jednocze$nie zas
konkluzje Sadu I instancji stanowia wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci (art. 4 k.p.k.), a nade wszystko zostaly
wyczerpujaco ilogicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania
— uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (art. 42481 pkt 1 k.p.k.).

Nie budzi watpliwosci, ze Sad I instancji szczegélowo odnidst sie do wszystkich okolicznosci faktycznych ujawnionych
w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego. Dowody na jakich Sad I instancji oparl swoje wnioski
dotyczace sprawstwa oskarzonego sg bowiem w swej wymowie jednoznaczne. Sad Rejonowy bowiem tak wnikliwie i
rzetelnie ocenil material dowodowy, ze Sad Okregowy w calosci ta ocene podziela.

Obronca skarzacego podnoszac w apelacji, ze wyrok zostal wydany wylacznie w oparciu o zeznania $wiadka S. K.
i posrednio o zeznania innych §wiadkow w sprawie nie dostrzega, iz przewdd sadowy dostarczyl wystarczajacych
dowodow sprawstwa oskarzonego, co do przypisanych mu przestepstw. Jak stusznie wskazal Sad I instancji §wiadek
S. K. w kwestii prowadzenia samochodu przez oskarzonego w przypisanych okresach wypowiedzial sie w zupelnie
odrebnym postepowaniu tj. w sprawie II K 25/14 ktora toczy sie przed Sagdem Rejonowym w Radomsku, w ktorej M.
G. oskarzony jest o czyn z art. 177 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk i inne. Podczas swobodnej wypowiedzi, bez zadnego
nacisku ani sugestii, §wiadek S. K. wskazal na okolicznoS$ci dotyczace sprawy sygn. II K 25/14 Sadu Rejonowego w
Radomsku, co do faktow sprzed wypadku, ktéry miat miejsce 20 marca 2012 roku, w zakresie prowadzenia pojazdu
przez oskarzonego. Trudno zatem podzieli¢ twierdzenia obroncy oskarzonego, ze $wiadek S. K. wrecz poméwil M.
G. w sytuacji, gdy nie mial on wiedzy, ze moze by¢ z tego tytulu wszczeta sprawa z art. 244 kk. Tym bardziej, ze
Swiadek S. K. nie mial zadnych powoddw, aby sktada¢ depozycje niezgodne z rzeczywistoécig. Chodzi to oczywiscie o
to, ze pomiedzy §wiadkiem S. K. a oskarzonym M. G. nie bylo zadnych nieporozumien ani jawnego konfliktu. Zatem
nie bylo powodu, aby poméwit oskarzonego o prowadzenie pojazdéw w przypisanych okresach, narazajac sie na
odpowiedzialno$éc¢ karna za skltadania falszywych zeznan. W szczegélnoSci, ze $wiadek S. K. w spos6b konsekwentny
wskazal na okoliczno$ci podrézowania z oskarzonym, jako kierowcg samochodu marki M. o nr rej (...) i samochodu
osobowego marki A.. Obronica oskarzonego podnoszac rozbiezno$ci w zeznaniach S. K., co do umiejscowienia w czasie
przedmiotowych podrozy, nie dostrzegl, iz zebrany w sprawie material dowodowy byl wystarczajacy do okreslenia
czasookresu popeliania inkryminowanych mu przestepstw. W szczegolnosci, ze S. K. po uplywie znacznego okresu
czasu jakim byly dwa lata w miare mozliwo$ci precyzyjnie wskazal czas popelnienia przedmiotowych przestepstw,
postugujac sie odniesieniami do Swigt Bozego Narodzenia czy Nowego Roku. Przy czym z calg pewnos$cia wskazywal,
iz bylo to zima a wiec na przelomie 2011 i 2012 roku.

Tym bardziej, ze Sad I instancji dostrzegl akcentowane przez obronce rozbieznoéci i szczegdtowo je zweryfikowal.
Zatem nie ulega watpliwosci, iz na odcinku drogi R.- P. kierujacym samochodem marki A. byl oskarzony a nie jak
podnosi obrofica M. N. K., ktéry jak to wynika z zacytowanego fragmentu rozprawy w tresci apelacji mial wtedy 15-16
lat.

Zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oceny depozycji §wiadka S. K., nie zmienia podnoszonego
przez obronce oskarzonego zarzutu, iz byt on wezesniej karany za skltadanie falszywych zeznan. Bowiem okolicznoéc
ta tylko nakazuje dokonania oceny jego zeznan z nalezyta ostroznoécia. Tym bardziej, ze zeznania $wiadka S. K.
sq konsekwentne, logiczne i spdjne oraz znajduja potwierdzenie w zebranym materiale dowodowym. Chodzi tu
oczywiScie o zeznania §wiadka R. N., jako pomocnika przy rozladunku, ktory tez podrézowal z oskarzonym M. G.. Tym
bardziej, ze $wiadek S. K. nie narazalby sie na odpowiedzialno$¢ karna za skladanie falszywych zeznan.

Whbrew sugestii obroncy oskarzonego Sad I instancji przeanalizowal réwniez wnikliwie opinie bieglych do spraw
osmologii. Kazda z trzech opinii nie wykluczyla popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu. Wniosek jaki
plynie z lektury opinii jest jednoznaczny. Incydentalna jazda samochodem a wiec rzadziej niz codziennie lub do trzech
razy z tygodniu w odleglosci po 100 km w jedna strone nie pozostawia sladéw zapachowych na miejscu kierujacego,



bowiem nie dochodzi do utrwalenia zapachu. Do takiego utrwalenia zapachu dochodzi w sytuacji stalego uzytkowania
pojazdu, natomiast w sytuacji rzadszej jazdy pojazdem taki zapach nie utrwala sie na dluzej i moze po kilku dniach
znikna¢.

Poniewaz Sad I instancji dokonal nalezytej oceny opinii bieglych z zakresu osmologii ktéry Sad Okregowy podzielil w
calej rozciaglo$ci, powtarzanie argumentacji nalezy uznac za zbedne.

W aspekcie powyzszych rozwazan, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad meriti rzeczowo i jasno uzasadnil swe stanowisko odnoénie
oceny poszczeg6lnych zrodel dowodowych, wskazujac na podstawy i zakres przyznania im waloru wiarygodno$ci.
Argumentacja zaprezentowana przez Sad Rejonowy w pisemnych motywach nie narusza w zaden spos6b zasady
swobodnej oceny dowoddéw. Bowiem swobodna ocena dowodéw nakazuje, aby sad ocenil znaczenie, moc i
wiarygodno$¢ materialu dowodowego w sprawie na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan
wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, nie bedac przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi (tak
tez SN w wyroku z dnia 08 kwietnia 1997r., IV KKN 58/97, opubl. w Prokuratura i Prawo z 1998r., s.217). W ocenie
Sadu Okregowego rozumowanie przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku spelnia te wymogi, albowiem Sad
Iinstancji w prawidlowy sposéb ocenil zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy i dokonal trafnych
ustalen faktycznych.

Zarzuty przedstawione w apelacji maja wylacznie charakter subiektywnej polemiki opierajacej sie na korzystnej dla
oskarzonego ocenie dowodow, nie znajdujacej potwierdzenia w realiach niniejszej sprawy.

Sad odwolawczy nie podzielil takze zarzutu dotyczacego rozstrzygniecia przez Sad I instancji istniejacych w sprawie
watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 5 §2 kpk ). W tym miejscu zasadnym wydaje sie przytoczenie wyroku
SN z 14 maja 1999r., IV KKN 714/98, Prok. i Pr. 2000, nr 4, poz. 8: ,Stan okreSlony przez ustawodawce jako
»hie dajace sie usunac¢ watpliwosci” (art.5 §2 kpk) powstaje w nastepstwie oceny dowoddéw. Dopiero wowczas
bowiem mozna stwierdzi¢, czy watpliwoSci w ogole wystapily, czy byly uzasadnione, czy i jakie mialy znaczenie dla
kwestii odpowiedzialnoSci prawnej oskarzonego, czy udalo sie je przezwyciezy¢é w sposéb dopuszczalny przez prawo
procesowe itp. O naruszeniu zasady in dubio pro reo nie mozna zatem mowié wowcezas, gdy sad w wyniku pelnej
i poprawnie dokonanej swobodnej oceny dowodéw uznal, ze brak jest watpliwo$ci albo ze nie majg one znaczenia
dla odpowiedzialnoéci prawnej oskarzonego.” Z taka sytuacja niewatpliwie mamy do czynienia w niniejszej sprawie,
bowiem jak wskazano powyzej Sad meriti dokonujac swobodnej, w pelni poprawnej oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego nie doszedl do przekonania o istnieniu jakichkolwiek watpliwosci co do sprawstwa i winy
oskarzonego M. G..

Apelacja zlozona w niniejszym postepowaniu oskarzony zarzucil takze razgca niewspdlmiernoé¢ kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej bez jej warunkowego zawieszenia, podczas gdy stopien spolecznej szkodliwo$ci oraz okolicznoSci
sprawy wskazuja, ze wladciwa sankcja karng jest orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Razaca niewspolmiernosé kary okres§lona jest w art. 438 pkt 4 k.p.k.. Zachodzi ona wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznoSci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna
réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a ta, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej
w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. w zw. z art. 56 k.k.
oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Tym samym, zmiana kary w instancji odwolawczej
nie moze nastapi¢ w kazdym wypadku, w ktérym jest mozliwa wedle wlasnej oceny Sadu Odwolawczego, lecz wtedy
tylko, gdy kara orzeczona nie daje sie zaakceptowac z powodu réznicy pomiedzy nig a kara sprawiedliwa, réznicy o
randze zasadniczej i razacej (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1995 roku - KZS 4/96 poz. 42; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 lipca 1972 roku - V KRN 230/72, niepublikowany).

Przy okreélaniu formy i wymiaru kary zasadniczej na gruncie przedmiotowej sprawy Sad meriti stusznie poczytal
na niekorzy$¢ oskarzonego przede wszystkim jego uprzednig, wielokrotng karalno§é w tym za naruszenie zakazu
sadowego prowadzenia pojazdéw mechanicznych, co $wiadczy o fakcie, iz nie wyciggnal zadnych wnioskéow z
ostrzezenia jakim byly uprzednie skazanie i wykazujac wielka lekkomy$lnoéé, bez zadnych zahamowan ponownie



wsiadal jako kierowca do samochodu dopuszczajgc sie dwoch przestepstw w krotkim odstepie czasu. Nadto na
niekorzy$¢ wskazaé nalezy, iz poruszal sie on na dalekim odcinku trasy przez wiele godzin na ruchliwych drogach
publicznych. Shusznie uznal Sad Rejonowy, ze wobec takiego sprawcy jak M. G. nie da sie postawi¢ pozytywnej
prognozy kryminologicznej skutkujacej warunkowym zawieszeniem kary pozbawienia wolnosSci. Brak jest bowiem
podstaw do lagodzenia orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci na etapie postepowania odwolawczego poprzez
warunkowe zawieszenie jej wykonania. Uzasadnionym wydaje sie wiec poglad, ze brak dostatecznie dolegliwej kary
- w przypadku takich sprawcow - zamiast korygowaé ich osobowosé¢, utwierdzilby ich w przekonaniu o bezkarnosci,
celowo$ci oraz realnej mozliwoSci unikniecia odpowiedzialnosci, a wiec utrwalatoby ich aspoleczne cechy, zamiast je
eliminowac.

Sad Odwolawczy podzielajac ocene Sadu I instancji doszedl do przekonania, ze kumulacja cech negatywnych,
demoralizacja oskarzonego w polaczeniu z wielokrotna karalnoscia, przemawia za orzeczeniem bezwzglednej kary
pozbawienia wolno$ci

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci Sad Okregowy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, jako sluszny i
odpowiadajgcy prawu.

W oparciu o przepisy powolane w sentencji wyroku Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego M. G. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 300 zl oplaty za druga instancje oraz kwote 20 zl tytulem zwrotu poniesionych wydatkow w
postepowaniu odwolawczym.



