Sygn. akt IV Ka 90/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Tomasz Ignaczak (spr.)

Sedziowie SO Tadeusz Weglarek

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2015 roku

sprawy G. J.

oskarzonego z art. 178a84 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 21 stycznia 2015 roku sygn. akt IT K 706/14

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego G.
J. $srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego co do wszystkich
kategorii pojazdéw na okres 7 (siedmiu) lat;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od zwrotu wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.
Sygn. akt: IV Ka 90/15

G. J. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 4 listopada 2014 r. w miejscowos$ci B. prowadzil po drodze publicznej jako kierujacy pojazd mechaniczny
( opisany w zarzucie samochod ) bedac w stanie nietrzezwo$ci prowadzacym do stezenia na poziomie 1,68 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu pomimo orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim w
sprawie sygn. akt VII K 540/09 zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, tj. o czyn z art. 178 a § 4 kk.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem zaocznym z dnia 21 stycznia 2015 roku w
sprawie II K 706/14:



1. uznal oskarzonego za winnego dokonania zarzucanego mu czynu ( z drobna zmiang opisu) i za to na podstawie art.
178 a § 4 kk wymierzyl mu 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyt oskarzonemu na poczet tej kary okres zatrzymania;

3. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zlotych tytulem zwrotu wydatkow i kwote 120 zl. tytulem
oplaty.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora w czesci dotyczqcej orzeczenia o karze na
niekorzysé oskarzonego.

Prokurator zarzucil wyrokowi obraze prawa karnego materialnego ktéra miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 42 §
2 kk , poprzez nie orzeczenie Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

W konkluzji prokurator wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego $§rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego co do wszystkich kategorii pojazdow
na okres 10 lat, oraz o utrzymanie wyroku w mocy w pozostalym zakresie.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator podtrzymat apelacje i wnioski w niej zawarte.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora zastuguje na uwzglednienie i spowodowala zmiane zaskarzonego wyroku.

Przedmiotowa sprawa zostala nalezycie wyja$niona i nie budzi watpliwoéci zar6wno prawidlowoé¢ dokonanej przez
Sad I instancji oceny przeprowadzonych dowoddw, jak i poczynionych ustalen faktycznych stanowigcych podstawe
rozstrzygniecia o winie oskarzonego.

Stusznie bowiem Sad I Instancji uznal, ze oskarzony swoim zachowaniem wypehil dyspozycje art. 178 a § 4
kk. Orzeczona kara pozbawienia wolnosci jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego i do stopnia spolecznej
szkodliwosci jego czynu.

Niestety, jak to zreszta wprost przyznano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, przez przeoczenie Sad Rejonowy
nie rozstrzygnat o obligatoryjnym Srodku karnym w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. W tym
miejscu Sad Okregowy pragnie pochwali¢ postawe Sadu Rejonowego, ktory otwarcie to przyznal i wyrazil samokrytyke
— kazdy moze popelnic blad, ale nie kazdy umie sie do niego przyznac.

Nie orzekajac o obligatoryjnym Srodku karnym naruszono prawo karne materialne, tj. art. 42 § 2 kk, zgodnie z
ktérym Sad orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow albo pojazdow okreSlonego rodzaju, jezeli sprawca w czasie
popelnienia przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji byl w stanie nietrzeZzwosci, pod wplywem $rodka
odurzajacego lub zbiegl z miejsca zdarzenia okreS§lonego w art. 173 kK, art. 174 kk lub art. 177 kk

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim konwalidowal ten blad zmieniajac zaskarzony wyrok i orzekajac zakaz
prowadzenia pojazdow mechanicznych w strefie ruchu ladowego co do wszystkich kategorii pojazdéw na okres 7 lat.

Oskarzony prowadzil samochdd godzinach rannych, z jednej strony znajdowat sie w stanie glebokiego upojenia
alkoholowego, ale z drugiej jechal samochodem przez mala, peryferyjnie polozong miejscowos$¢, gdzie w godzinach
wezesno rannych nie bylo natezonego ruchu. Dlatego wniosek prokuratora o orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 10 lat byl nieco przesadzony — wystarczajace bedzie orzeczenie okresu tego zakazu na 7 lat.

Na wydatki w postepowaniu odwolawczym zlozyl sie ryczatt za doreczenia pism procesowych w kwocie 20 zlotych.

Kierujac sie wzgledami stuszno$ci Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil
oskarzonego od ponoszenia wydatkéw w postepowaniu odwolawczym. Apelacja i konieczno$¢ zmiany zaskarzonego



wyroku nie zostaly bowiem wywolane postawa oskarzonego, tylko bledem Sadu meriti, dlatego oskarzony nie
powinien ponosi¢ spowodowanych tym postepowaniem kosztow.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku.



