Sygn. akt IV Ka 708/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA w SO Stanistaw Tomasik (spr.)

Sedziowie SO Krzysztof Gagsior

del. SR Mariusz Wieczorek

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Janusza Omyly
po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2015 roku

sprawy A. B. (1)

oskarzonego z art.278811 5 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 13 pazdziernika 2014 roku sygn. akt II K 721/14

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 438 pkt 1 kpk, art. 624 § 1 kpk zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze :

- eliminuje z podstawy prawnej wymiaru kary grzywny orzeczonej w punkcie 1 wyroku przepisy art. 34 § 1 kk i art.
358 1 kK,

- za podstawe prawng wymiaru kary grzywny orzeczonej w punkcie 1 wyroku przyjmuje przepis art. 33 § 1 kk;
w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zwalnia oskarzonego z wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt. IV Ka 708/14

UZASADNIENIE

A. B. (2)zostal oskarzony o to, ze w okresie od 1 stycznia 2014 roku do 28 maja 2014 roku w miejscowosci (...)w
gminie S.wojewddztwa (...)dokonal kradziezy energii elektrycznej o lacznej wartosci 2 572,19 zlotych na szkode (...)
S.A.- (LR,

tj.oczynz art. 278 § 11 5 kk.

Sad Rejonowy w Belchatowie wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2014 roku w sprawie II K 721/14:



1)oskarzonego A. B. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wypeliajacego dyspozycje art. 278 § 1
i 5 k.k. i za to na podstawie art. 278 §1 i5 k.k. w zw. z art. 58 § 3 k.k., art. 34 § 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierzyl mu
kare 100 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych;

2) na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec A. B. (1)Srodek kamy w postaci obowigzku naprawienia szkody w kwocie
1.222,19 (jeden tysigc dwieécie dwadzieScia dwa 19/100) zlotych na rzecz (...) S.A.(...) (...);

3) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 100 (sto) ztotych oplaty i 9o (dziewiecdziesiat) zlotych z tytulu
zwrotu wydatkow.

Apelacje w przedmiotowej sprawie wniost Prokurator w czesci orzeczenia o karze.

Apelacja oskarzyciela publicznego wywiedziona z art. 438 pkt 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila, obraze
przepiséw prawa materialnego, tj. art. 3481 kk. i art. 3581 kk poprzez ich powolanie jako podstaw wyrokowania przy
wymierzeniu samoistnej kary grzywny, podczas, gdy odnosza sie one do kary ograniczenia wolnoSci.

W konkluzji skarzqcy wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przywolanie jako podstaw
wymiaru kary art. 3381 kk w miejsce przywolanych przepiséw art. 34§11 art. 3581 kk.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 16 stycznia 201571

Prokurator popieral skarge apelacyjna wniesiona przez Prokuratora Rejonowego w Belchatowie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga apelacyjna Prokuratora jest zasadna, a podniesione w niej zarzuty zasluguja na
uwzglednienie.

Sad Rejonowy naruszyl bowiem razaco przepisy prawa materialnego tj. art. 34 § 1 k.k.iart. 35 § 1 k.k.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze podstawa wymiaru samoistnej kary grzywny w przedmiotowej sprawie jest przepis
art. 33 § 1 k.k. Natomiast Sad meriti wymierzajac oskarzonemu kare grzywny jako podstawe prawna podat art. 34 §
1kk.i35 8§ 1kk., ktore sa whasciwe dla kary ograniczenia wolnosci.

W zwigzku z tym Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- wyeliminowal z podstawy prawnej wymiaru kary grzywny orzeczonej w punkcie 1 wyroku przepisy art. 34 § 1 kk i
art. 35 § 1 kk,

- za podstawe prawna wymiaru kary grzywny orzeczonej w punkcie 1 wyroku przyjal przepis art. 33 § 1 kk.
Natomiast w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy jako stuszny i odpowiadajacy przepisom prawa.

W oparciu o przepisy powolane w sentencji wyroku, Sad Okregowy zwolnit oskarzonego z wydatkéw poniesionych
przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.



