Sygn. akt IV Ka 697/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SA w SO Stanistaw Tomasik

Sedziowie SO Slawomir Goslawski (spr.)

SO Tomasz Ignaczak

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim R. W.
po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2015 roku

sprawy P. W.

oskarzonego z art. 158 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 20 pazdziernika 2014 roku sygn. akt VII K 1019/13

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 438 pkt 1 kpk, art. 624 § 1 kpk, art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami) zmienia
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w miejsce przepisoOw art. 70 § 1 pkt 1 kk i art. 73 § 1 kk podstawe prawna
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej w stosunku do oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci i oddania
go pod dozor kuratora sadowego, uzupelnia o przepisy art. 70 § 2 kk i art. 73 § 2 kk;

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata W.P. kwote 516,60 (pie¢set szesnascie 60/100)
zlotych tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

zwalnia oskarzonego od oplaty za druga instancje i zwrotu wydatkow poniesionych przez Skarb Panstwa w
postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 697/14
UZASADNIENIE
P. W. oskarzony zostal o to, ze:

w dniu 22 marca 2012 r. miedzy godzing 18:00 a 19:00 na ul. (...) w miejscowosci S., pow. (...), woj. (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z S. S. dokonatl pobicia J. M. w ten sposob, ze kilkakrotnie uderzyt go pieScia w twarz,
a nastepnie po przewréceniu sie pokrzywdzonego, kopal go po glowie i po calym ciele, przez co narazil go na



bezposrednie niebezpieczenstwo wystapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk oraz spowodowal obrazenia ciala
w postaci zlamania lewej galezi zuchwy pomiedzy zebami -3/-4, ztamania prawego klykcia w stanie zuchwowo-
skroniowym prawym, thiczenia glowy w okolicy skroniowej z obrzekiem i wybroczynami, sthiczenia malzowiny usznej
z rozleglym jej zasinieniem w ksztalcie wzorka (podeszwy buta), stluczenia grzbietu nosa z obrzekiem, stluczenia
okolicy oczodotu lewego z zasinieniem okularowym, stluczenia galki ocznej lewej z krwiakiem podspojéwkowym,
stluczenia okolicy ust z krwiakami w przedsionkach ust, stluczenia klatki piersiowej ponizej pachy z zasinieniem oraz
uszkodzenia III galezi nerwu trdjdzielnego lewego, skutkujgce naruszeniem czynnosci narzadow ciala J. M. na okres
powyzej siedmiu dni, tj. o czyn z art. 158 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2014 r. w sprawie o sygn. akt
VII K 1019/13:

1. oskarzonego P. W. uznat za winnego popelienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 158 § 1 kk wymierzyt
mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk i art. 73 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby 4 lat, oddajac go w tym czasie pod dozo6r kuratora;

3. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare 50 stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysoko$c¢ jednej
stawki na kwote 30 zlotych;

4. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekt od oskarzonego P. W. na rzecz oskarzyciela positkowego J. M. nawigzke w kwocie
8.000 zlotych tytulem nawigzki;

5. zasadzil od oskarzonego P. W. na rzecz oskarzyciela positkowego J. M. kwote 5.400,00 zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego;

6. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W.P. kwote 723,24 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
$wiadczonej oskarzonemu przez obronce ustanowionego z urzedu;

7. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.371,24 zlotych tytulem poniesionych wydatkéw oraz
kwote 450 zlotych tytultem oplat.

Powyzszy wyrok na korzysé oskarionego w czesci dotyczqcej orzeczenia o karze zaskarziyl
prokurator.

Wyrokowi temu zarzucil obraze prawa materialnego w postaci art. 70§ 1 pkt. 1 kk, art. 7381 kk a w konsekwencji
art. 7082 kk i art. 7382 kk polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonego kary dwoch lat pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby czterech lat i oddaniu go pod dozér kuratora na podstawie
art. 708 1 pkt 1 kk i 73 81 kk, podczas gdy w realiach niniejszej sprawy, z uwagi na status oskarzonego jako
mlodocianego, winien to by¢ art. 7082 kk i art. 7382Kkk.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary dwoch lat
pozbawienia wolnoéci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby czterech lat i oddanie oskarzonego w tym czasie pod dozor
kuratora, w oparciu o przepisy z art. 7082 kk i 7382 kk, za§ w pozostalym zakresie o utrzymanie zaskarzonego wyroku
W mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna.

Trafnie bowiem skarzacy podniosl, iz orzekajac o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoSci
na okres préby i o oddaniu oskarzonego w tym czasie pod dozoér kuratora, sad I instancji dopuscil sie obrazy prawa



materialnego, nie przywolujac jako podstawy prawnej tych rozstrzygnie¢ przepisow art. 70 § 2 kk i art. 73 § 2 kk, w
sytuacji, gdy zachodzily ku temu przeslanki, gdyz P. W. jest sprawca mlodocianym.

Art. 70 § 2 kk bowiem ma zastosowanie w przypadku zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wobec sprawcy mlodocianego lub okreslonego w art. 64 § 2 kk. Drugi z przywolanych przepiséw jest podstawa oddania
pod dozér kuratora mtodocianego sprawcy przestepstwa umySlnego, sprawcy okre$§lonego w art. 64 § 2 kk, a takze
sprawcy przestepstwa popelionego w zwiazku z zaburzeniami preferencji seksualnych.

P. W. w chwili popelnienia zarzucanego mu czynu zabronionego nie ukonczyt 21 lat i w czasie orzekania w pierwszej
instancji 24 lat; zgodnie z art. 115 § 15 jest wiec sprawca mlodocianym. W tej sytuacji podstawg warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego na okres proby beda przepisy art.
69 §1i2Kkk, art. 70 § 2 kk, a oddania go pod dozo6r kuratora art. 73 § 2 kk.

Z tych wzgledéw sad okregowy zmienil zaskarzony wyrok i orzekl jak w sentencji; wzgledy stusznosci ( postepowanie
odwolawcze zostalo wywolane bledem sadu I instancji ) przemawialy za zwolnieniem oskarzonego od kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.



