Sygn. akt IV Ka 492/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrzesnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Marta Legeny-Blaszczyk (spr.)

Sedziowie SO Ireneusz Grodek

SO Tomasz Ignaczak

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Roberta Wiznera
po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2014 roku

sprawy P. A.

skazanego wyrokiem lgcznym

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 13 czerwca 2014 roku sygn. akt Il K 175/14

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 438 pkt 2 kpk, art. 634 kpk zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
podstawe prawng rozstrzygnie¢ o karze lacznej zawartych w punkcie 1 i 2 uzupelnia o przepisy art. 89 § 1 kk i art.
89 §1akk;

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza od skazanego P. A. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20,00 (dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu wydatkow
poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 492/14

UZASADNIENIE

Obronca P. A. wystapit do Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z wnioskiem o wydanie wyroku lacznego
obejmujacego prawomocne skazania:

I. wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 19 lutego 2013 roku sygn. akt IT K 503/12 za czyn
popeliony 20 marca 2013 roku wyczerpujacy dyspozycje art. 178a § 4 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, z
warunkowym zawieszeniem na okres proby 3 lat,

II. wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 25.03.2013 roku sygn. akt IT K 994/12 za czyn
popelniony 26.10.2010 roku wyczerpujacy dyspozycje art. 279 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
z warunkowym zawieszeniem na okres proby 4 lat,



przy zastosowaniu, ze wzgledu na jednorodno$c popelionych przestepstw i niewielka réznice czasowa miedzy nimi,
zasady absorpcji.

P. A. zostal skazany nastepujacymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 18.07.2008 roku, sygn. akt IT K 309/07, za czyn popeliony
23.03.2007r., wyczerpujacy dyspozycje art. 158 § 1 kk, za ktéry na podstawie art. 158 § 1 kk w zw. z art. 58 § 3 kk i
art. 33 § 11 3 kk orzeczono kare grzywny w wysokoS$ci 80 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
10 zlotych,

II. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 31.01.2011 roku, sygn. akt IT K 1268/10, za czyn popeliony
05.08.2010r., wyczerpujacy dyspozycje art. 178a § 1 kk, za ktéry na podstawie art. 178a § 1 kk orzeczono kare 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 2 lat, a na podstawie art. 42
§ 2 kk orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 1 roku,
zaliczajac na poczet orzeczonego zakazu okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od 05.08.2010 roku, a nastepnie
zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim
z dnia 13.08.2012 roku w sprawie II Ko 2900/12,

ITI. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 10.04.2012 roku, sygn. akt I K 1297/11, za czyn popeliony
25.08.2011r., wyczerpujacy dyspozycje art. 178a § 4 Kk, za ktéry na podstawie art. 178a § 4 kk orzeczono kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 2 lat, a na podstawie art. 42 § 2 kk
orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 2 lat, a nastepnie
zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim
z dnia 03.10.2013 roku w sprawie II Ko 1115/13,

IV. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 08.05.2012 roku, sygn. akt II K 189/12, za czyn popeliony
22.01.2012 roku, wyczerpujacy dyspozycje art.278 § 1 kk, za ktéory na podstawie art. 278 § 1 kk orzeczono kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 2 lat, a nastepnie
zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim
z dnia 03.10.2013 roku w sprawie II Ko 1114/13, a na poczet zarzadzonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od 22.01.2012 roku do 23.01.2012 roku postanowieniem Sgdu Rejonowego w
Tomaszowie Mazowieckim z dnia 21.01.2014roku,

V. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 19.02.2013 roku, sygn. akt II K 503/12, utrzymanym w
mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 12.04.2013r., sygn. akt IV Ka 200/13, za czyn
popehiony 20.03.2012r., wyczerpujacy dyspozycje art. 178a § 4 kk, za ktéry na podstawie art. 178a § 4 kk orzeczono
kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 3 lat, na podstawie art.
71 § 1 kk grzywne w wysoko$ci 60 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote 10 zlotych, a na
podstawie art. 42 § 2 kk orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego
na okres 6 lat,

VI. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 25.03.2013 roku, sygn. akt II K 994/12, za czyn popelniony
26.10.2010 roku, wyczerpujacy dyspozycje art.279 § 1 kk, za ktéry na podstawie art. 279 § 1 kk orzeczono kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 4 lat, a na podstawie art.
71 § 1 kk grzywne w wysokoSci 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 zlotych,

VII. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 27.11.2013 roku, sygn. akt IT K 773/12, za czyn popelniony
07.04.2012 roku, wyczerpujacy dyspozycje art.278 § 1 kk, za ktéry na podstawie art. 278 § 1 kk i art. 33 § 2 kk
orzeczono kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 2 lat oraz
kare grzywny w wysokoSci 30 stawek dziennych przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki na kwote 10 zlotych.



Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem lacznym z dnia 13 czerwca 2014 r. w sprawie I K 175/14
1. polaczyl prawomocne wyroki:

a) Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 31.01.2011 roku, sygn. akt IT K 1268/10,

b) Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 25.03.2013 roku, sygn. akt II K 994/12

i na podstawie art. 85 kk, 86 § 1 kk w zw. z art. 56981 kpk wymierzyl skazanemu kare laczna 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2. polaczyl prawomocne wyroki:

a) Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 10.04.2012 roku, sygn. akt IT K 1297/11
b) Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 08.05.2012 roku, sygn. akt II K 189/12,
¢) Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 19.02.2013 roku, sygn. akt II K 503/12,
d) Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 27.11.2013 roku, sygn. akt II K 773/12

i na podstawie art. 85 kk, 86 § 1 kk w zw. z art. 56981 kpk wymierzyl skazanemu kare laczng 2 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 9o § 2 kk w zw. z art. 85 kk i art. 86 § 1 kk Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 7 lat,

3. uznal wyroki opisane w punktach II, III, IV, V, VI i VII wyroku lacznego w czeSci dotyczacej kar pozbawienia
wolno$ci oraz wyroki opisane w punktach ITT i V wyroku tacznego w cze$ci dotyczacej orzeczonych srodkoéw karnych w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego za pochloniete wyrokiem
lacznym, a w pozostalym zakresie pozostawil je do odrebnego wykonania,

4. na podstawie art. 71 § 2 kk stwierdzil, ze grzywna orzeczona wyrokiem opisanym w punkcie V wyroku lacznego nie
podlega wykonaniu,

5. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w punkcie 2 kary tacznej pozbawienia wolnosci zaliczy} skazanemu
P. A. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w postaci zatrzymania w dniach 22 i 23 stycznia 2012 roku w sprawie
IT K 189/12 oraz w dniach 071 08 kwietnia 2012 roku w sprawie II K 773/12 przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci,

6. poczatek biegu kary tacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w punkcie 1 okreélil na dzien 18 stycznia 2014 roku,

7. na podstawie art. 572 kpk umorzyt postepowanie w cze$ci dotyczacej wydania wyroku tacznego obejmujacego kare
opisang w punkcie I,

8. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.
Wyrok ten zaskarzyl obronca skazanego P. A. w czesci dotyczacej wymiaru kary lgcznej.

Apelacja obroncy skazanego wywiedziona zostala z podstawy prawnej art. 438 pkt 2 i 4 kpk zarzucila zaskarzonemu
wyrokowi:

- razgca niewspolhmiernoéc orzeczonych kar lacznych poprzez nierozwaznie warunkowego zawieszenia wykonania kary
lacznej 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej w punkcie pierwszym wyroku oraz zastosowanie zasady
zblizonej do zasady kumulacji przy wymiarze w punkcie drugim zaskarzonego wyroku kary lacznej 2 lat i 8 miesiecy
pozmienia wolnoSci,



- naruszenie przepisdw prawa procesowego tj. art. 4, 410 i 424 § 1 pkt 1 kpk, ktore mialo wplyw na tre§¢ wyroku
polegajace na oparciu orzeczenia tylko na dowodach obcigzajacych, bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez wydanie wyroku lacznego poprzez ztagodzenie kary
opisanej w punkcie 2 wyroku oraz warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci z punktu 1 wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego nie podlega uwzglednieniu, a podniesione w niej zarzuty uznaé nalezalo za oczywiscie
bezzasadne.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze sad rejonowy prawidlowo objat zaskarzonym wyrokiem lgcznym nie tylko
wyroki wskazane we wniosku, lecz wszystkie wyroki, ktére zgodnie z karta karng, zapadly wobec skazanego P. A,
a nie ulegly jeszcze zatarciu. W sprawie o wydanie wyroku lacznego wniosek strony inicjuje postepowanie w tym
przedmiocie, jednak nie zakresla granic rozpoznania sprawy. Dlatego przy wieloSci prawomocnych skazan sad kierujac
sie dyspozycja art. 85 kk, obowiazany jest podda¢ analizie wszystkie prawomocne skazania, ktore nie ulegly zatarciu.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 85 kk sad orzeka kare laczna jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw,
zanim zapad} pierwszy wyrok chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za
nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

Jak wynika z zawartych w aktach sprawy odpiséw wyrokow i zalgczonych akt spraw P. A. zostal skazany siedmioma
wyrokami tj.:

I. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 18.07.2008 roku, sygn. akt IT K 309/07, za czyn popeliony
23.03.2007r.,

II. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 31.01.2011 roku, sygn. akt IT K 1268/10, za czyn popelniony
05.08.2010r.,

III. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 10.04.2012 roku, sygn. akt II K 1297/11, za czyn popelniony
25.08.2011r.,

IV. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 08.05.2012 roku, sygn. akt IT K 189/12, za czyn popeliony
22.01.2012 roku,

V. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 19.02.2013 roku, sygn. akt II K 503/12, utrzymanym w
mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 12.04.2013r., sygn. akt IV Ka 200/13, za czyn
popetniony 20.03.2012r.,

VI. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 25.03.2013 roku, sygn. akt IT K 994/12, za czyn popelniony
26.10.2010 roku,

VII. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 27.11.2013 roku, sygn. akt II K 773/12, za czyn popeliony
07.04.2012 roku.

Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 85 kk polaczeniu podlegaja wyrok Sadu
Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 31.01.2011 roku, sygn. akt II K 1268/10 i wyrok Sadu Rejonowego
w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 25.03.2013 roku, sygn. akt II K 994/12. Przestepstwa, ktorych dotycza oba te
wyroki (z dnia 05.08.2010r. i 26.10.2010r.) popelnione zostaly przed wydaniem pierwszego dotyczacego ich wyroku
tj. przed dniem 31.01.2011r.

Natomiast drugim wezlem kary lacznej, zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 85 kk, objete sa wyroki:



- Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 10.04.2012 roku, sygn. akt IT K 1297/11,
- Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 08.05.2012 roku, sygn. akt IT K 189/12,
- Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 19.02.2013 roku, sygn. akt II K 503/12,
- Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 27.11.2013 roku, sygn. akt II K 773/12.

Przestepstwa, ktorych dotycza w/w wyroki (z dnia 25.08.2011r., 22.01.2012r., 20.03.2012r.1 07.04.2012r.) popelnione
zostaly przed wydaniem pierwszego dotyczacego ich wyroku tj. przed dniem 10.04.2012r.

Majac na uwadze, ze wszystkie przestepstwa objete w/w wyrokami zostaly popelione po dniu 08 czerwca 2010r.,
j. po dniu wejécia w Zzycie ustawy z dnia 05 listopada 2009r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks
postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych
ustaw (DZ. U. Nr 206, poz. 1589) brak jest w rozpoznawanej sprawie ograniczenn w dopuszczalno$ci laczenia kar
z warunkowym zawieszeniem ich wykonania i bez warunkowego zawieszenia ich wykonania. W zwigzku bowiem z
wprowadzeniem § 1a do art. 89 kk sad ma obecnie mozliwo$¢é laczenia kar ,z” i ,bez” warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnoS$ci i wymierzenia, jako kary lacznej, w przypadku niestwierdzenia przestanek z
art. 69 kk, kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci.

Polaczeniu nie podlega natomiast wyrok Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 18 lipca 2008 roku w
sprawie II K 309/07, gdyz skazanie tym wyrokiem obejmuje przestepstwo popelnione w dniu 23.03.2007r.

W odniesieniu do wywodow apelacji wskaza¢ nalezy, ze nie ma racji skarzacy zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi
razacg niewspolmierno$é orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnoéci.

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem i pogladami doktryny kara lgczna to szczegdlna kara
wymierzana niejako ,na nowo” i jako taka stanowi¢ musi syntetyczng - caloS§ciowa ocene zachowan sprawcy, bedac
wlasciwa, celowa - z punktu widzenia prewencyjnego - reakcja na popelione czyny i jako taka nie moze i nie powinna
by¢ postrzegana jako instytucja majaca dziala¢ na korzys$é skazanego, ale jako instytucja gwarantujaca racjonalng
polityke karania w stosunku do sprawcy wielo$ci - pozostajacych w realnym zbiegu - przestepstw. Na marginesie
nalezy takze zauwazy¢, ze co do zasady taki stan rzeczy moze w wyroku lacznym nawet pogorszy¢ sytuacje skazanego,
w szczegdlno$ci przy laczeniu wyrokoéw zawierajacych juz kary laczne, badz kary orzeczone za ciag przestepstw,
bowiem sad orzekajacy nowa kare laczna nie tylko nie jest zwigzany wymierzonymi w poszczego6lnych sprawach karami
lacznymi, ale i granice nowej kary lacznej nie wyznaczaja mu poprzednio orzeczone kary laczne, a wylacznie granice
te sa wyznaczone wysokoScia kar jednostkowych orzeczonych za poszczegdlne przestepstwa przypisane skazanemu w
wyrokach podlegajacych laczeniu.

Uznaé nalezy, ze sad pierwszej instancji nalezycie ustalil i ocenil okoliczno$ci podmiotowe dotyczace osoby
sprawcy, jak rowniez prawidlowo umotywowal rodzaj zaistnialego miedzy przestepstwami zwiazku podmiotowo-
przedmiotowego majacego wplyw na wybor zasady ksztalttowania kary lacznej pozbawienia wolnosci.

Na tle orzecznictwa Sadu Najwyzszego wyksztalcila sie regula, ze zasada absorpcji, ktorej zastosowania domaga
sie skarzacy, powinna by¢ stosowana tam, gdzie miedzy zbiegajacymi sie przestepstwami zachodzi bliski zwiazek
podmiotowy i przedmiotowy. Zatem tam gdzie zwiazek ten jest dalszy, kara powinna by¢ zblizona do kumulacji
(OSPIKA 1962 poz.35, OSNKW 1976, poz.33).

W rozpoznawanej sprawie, jak trafnie uznal sad pierwszej instancji, zwiazek zachodzacy pomiedzy przestepstwami,
za ktore P. A. zostal skazany wyrokami opisanymi w punktach II i VI wyroku lacznego oraz pomiedzy wyrokami
opisanymi w punktach III, IV, V i VII wyroku lacznego nie jest do$¢ bliski.

I tak jezeli chodzi o wyroki opisane w punktach IIi VI wyroku lacznego stwierdzi¢ nalezy, ze cho¢ P. A. przestepstwa
te popehil w doéc¢ bliskim odstepie czasowym — 2,5 miesigca, to nie spelniaja one przestanki bliskiego zwiazku



przestrzennego i motywacyjnego. Skazany popelnil bowiem przestepstwa skierowane przeciwko innym dobrom
chronionym prawem (bezpieczenistwu w komunikacji i mieniu), dzialat z r6zng motywacja, a nadto rézny byl sposob
dzialania skazanego.

Ta sama argumentacjg objac¢ nalezy polaczone wezlem kary lacznej wyroki z punktow III, IV, V i VII zaskarzonego
wyroku lacznego. W tym wypadku najdluzszy odstep czasu pomiedzy przestepstwami wynosi p6l roku, jednakze
skierowane sg one zaré6wno przeciwko mieniu, jak i bezpieczenistwu w komunikacji. R6zny byt tez sposéb dzialania
przy ich popelianiu oraz towarzyszaca im motywacja.

Zgodnie za$ z utrwalonym w orzecznictwie pogladem zasade pelnej absorpcji stosuje sie w wymiarze kary
lacznej zupelnie wyjatkowo, gdy zwiazek podmiotowo-przedmiotowy zbiegajacych sie przestepstw jest tak Scisly,
ze upodabnia je do jednego przestepstwa, jak w przypadku pomijalnego zbiegu przestepstw lub ciggu przestepstw,
gdy nie potrzeba podwyzszaé progu represji karnej. Priorytetowa zasada kary lacznej jest zatem zasada asperacji,
natomiast wyjatkiem — zasada absorpcji albo kumulacji.

Popelnienie réznych przestepstw, tak jak w przypadku skazanego P. A., powoduje, zZe stosowanie zasady pelnej
absorpcji kar jednostkowych kléciloby sie z wymaganiami prewencji ogélnej i szczegoblnej, gdyz prowadzitoby do
premiowania sprawcy popelniajacego wiecej niz jedno przestepstwo i praktycznie do bezkarnoéci innych dzialan.
Dlatego absorpcje kar nalezy stosowa¢ bardzo ostroznie, biorac pod uwage negatywna — co do sprawcy — przestanke
prognostyczna, jaka jest popelnienie wielu przestepstw.

Wymiar kary lacznej zgodnie z trescia przepisu art. 86 § 1 kk okresla sie w granicach od najwyzszej z orzeczonych kar
jednostkowych do sumy kar. Sad pierwszej instancji miat zatem mozliwo$¢ orzec kary laczne w rozmiarze od 1 roku
i 6 miesiecy do 2 lat pozbawienia wolno$ci w pierwszym przypadku oraz od 1 roku do 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci w przypadku drugiego wezla kary laczne;.

Wymierzone przez sad rejonowy kary laczne - 1 rok i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci w przypadku wyrokow
opisanych w punktach II i VI oraz 2 lata i 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci w przypadku wyrokéw opisanych w
punktach III, IV, V i VII mieszcza sie zatem w granicach okre$lonych w tym przepisie a sad rejonowy prawidtowo
zastosowal przy laczeniu kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec skazanego P. A. zasade
asperacji.

Skonstatowaé przy tym nalezy, ze orzeczonych kar lgcznych, w szczegolno$ci kary 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci — przy uwzglednieniu wskazanej wyzej sumy kar jednostkowych, w zadnym razie nie sposob uznac za razaco
surowa.

Whbrew twierdzeniom apelujacego, sad rejonowy rozwazyt wszystkie istotne okolicznosci decydujace o wymiarze kary
oraz majace wplyw na podjecie decyzji o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci

Odnoénie do zawartego w apelacji wniosku o warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonych wobec skazanego P.
A. kar lgcznych wskazaé nalezy, ze zgodnie z dyspozycja przepisu art. 69 § 1 kk kara lgczna orzeczona w punkcie 2
zaskarzonego wyroku tj. kara 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie jest w ogole kara podlegajaca warunkowemu
zawieszeniu, gdyz jej wymiar przekracza 2 lata, a Sgd Odwolawczy, stosownie do przedstawionych powyzej rozwazan,
nie znalazl podstaw do zmniejszenia jej wymiaru. Jezeli natomiast chodzi o kare laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczona w punkcie 1 zaskarzonego wyroku stwierdzi¢ nalezy, ze majac na uwadze postawe sprawcy,
jego wlasciwoéci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia skazanego oraz jego zachowanie po popelieniu
przestepstw (art. 69 § 2 kk) brak jest podstaw do przyjecia, ze orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania jest wystarczajgce dla osiagniecia wobec skazanego celow kary, w szczeg6lnosci zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa. Wielokrotna powrotno$¢ skazanego do popeliania przestepstw wyraznie pokazuje, ze dotychczas
stosowane kary z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci nie przyniosty
zamierzonego efektu, byly zbyt lagodne i nie spelnily swojej funkeji zakresie prewencji indywidualnej. O pozytywnej
prognozie kryminologicznej nie moze przesadzaé, jak chce tego obronca skazanego, podjecie przez skazanego



wspolpracy z organami $cigania i wymiaru sprawiedliwosci. Na podjecie decyzji o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary pozbawienia wolnoSci nie maja tez wplywu, wbrew twierdzeniom apelujacego, okolicznoSci
popehienia przestepstw. Opisana natomiast w pi$émie matki skazanego — k. 74-75 sytuacja rodzinna skazanego, w
tym w szczegdlnosci stan zdrowia matki skazanego i koniecznoé¢ sprawowania nad nia opieki, moga by¢ ewentualng
podstawa wniosku o odroczenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Zadnych zastrzezen nie budzi tez wymiar w punkcie 3 zaskarzonego wyroku lacznego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego ani tez pozostale rozstrzygniecia zawarte w punktach 4-8, ktore
zreszta nie byly kwestionowane w rozpoznawanej apelacji.

Reasumujge, Sad Odwolawczy podziela w calo$ci zasadnoé¢ i prawidlowosé dokonanego przez sad rejonowy
polaczenia zapadlych wobec skazanego P. A. wyrokow, jak réwniez wymiar orzeczonych kar lgcznych. Jednakze
majac na uwadze, ze w przedmiotowej sprawie polgczeniu podlegaly kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym
i bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, podstawe prawna do wymierzenia bezwzglednych kar lacznych
pozbawienia wolnoéci orzeczonych w zaskarzonym wyroku lacznym, winny stanowi¢ przepisy art. 85 kk w zw. z art.
89 § 1 kk w zw. z art. 89 § 1a kk. W tym zakresie zaszla konieczno$¢ zmiany zaskarzonego wyroku.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.

Podstawe prawng rozstrzygniecia w zakresie kosztow postepowania odwolawczego stanowily przepisy wskazane w
czesci dyspozytywnej wyroku.



