Sygn. akt IV Ka 22/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Tadeusz Weglarek

Sedziowie SA Stanistaw Tomasik (spr.)

SO Tomasz Ignaczak

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim I. U.
po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2014 roku

sprawy D. A.

oskarzonego z art.178a§1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 14 listopada 2013 roku sygn. akt II K 628/13

na podstawie art.43781 kpk, art.438 pkt 1 kpk, art.62481 kpk

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze eliminuje z rozstrzygniecia zawartego w punkcie 2
wyroku sformulowania ,,w strefie zamieszkania i po drogach publicznych’;

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
zwalnia oskarzonego od wydatkéw poniesionych przez Skarb Panistwa w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 22/14

UZASADNIENIE

D. A. zostal oskarzony o to, ze w dniu 31 sierpnia 2013 roku okolo godz. 17.30 w miejscowosci L., na wysokos$ci
posesji oznaczonej nr (...), poruszal sie po drodze publicznej jako kierujacy pojazdem mechanicznym - motorowerem
marki K. o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci z zawartoscia alkoholu w wydychanym powietrzu
prowadzaca o godz. 18.02 do stezenia na poziomie 1,25 mg/1 i o godz. 18.17 do stezenia na poziomie 1,33 mg/1, czym
umys$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym

tj. oczyn z art. 178a § 1 kk

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem zaocznym z dnia 14 listopada 2013 roku w
sprawie Il K 628/13:



1.uznal oskarzonego D. A. za winnego zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178 a § 1 kk wymierzyt mu kare
grzywny w ilo$ci 160 (stu sze$édziesieciu) stawek dziennych po 10 (dziesiec) zlotych stawka;

2. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
strefie ruchu ladowego, strefie zamieszkania i po drogach publicznych na okres 2 (dwoch) lat;

3.zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 90 (dziewiecdziesieciu) zlotych tytulem zwrotu wydatkow
i kwote 160 (stu szeSédziesieciu) zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od powyziszego wyroku wniost Prokurator Prokuratury Rejonowej w Piotrkowie Tryb.

Apelacja Prokuratora zostala wywiedziona z podstawy art. 438 pkt 1 kpk i wyrokowi zarzucila naruszenie prawa
materialnego tj. art. 178a § 1 k.k., ktéra miala wplyw na treS¢ orzeczenia, a polegajaca na orzeczeniu przez Sad
pierwszej instancji $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu
ladowego, w strefie zamieszkania i po drogach publicznych na okres 2 (dwdch) lat, podczas gdy prawidlowo orzeczony
powyzszy Srodek karny winien stanowic¢ zgodnie z trescia § 1 art. 178a k.k. o zakazie prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 2 (dwoch) lat.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego i orzeczenie oskarzonemu srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych w strefie ruchu lgqdowego na okres 2
(dwoéch) lat.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 stycznia 2014 roku:

Prokurator Okregowy Prokurator popieral skarge apelacyjna Prokuratora Rejonowego w Piotrkowie
Trybunalskim i wnioski w niej zawarte

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga apelacyjna Prokuratora zastuguje na uwzglednienie.

Oczywistym jest, ze oskarzony D. A. bedac w stanie nietrzezwoSci, poruszal sie po drodze publicznej pojazdem
mechanicznym.

Zatem Sad meriti orzekajac zakres $rodka karnego w postaci zakazu poruszania sie wszelkimi pojazdami
mechanicznymi powinien mie¢ na uwadze tre$c art. 178 a § 1 kk, ktory méwi o ruchu ladowym, powietrznym i wodnym.
Natomiast Sad Rejonowy orzekajac przedmiotowy $rodek karny wskazal jego zakres wynikajacy z tresci art. 178 a §
2 kk — orzekany dla pojazdéw niemechanicznych. Ponadto podkreélenia wymaga fakt, ze art. 178 a § 2 kk w dacie
orzekania przez Sad meriti juz nie obowiazywal bowiem zostal uchylony przez ustawe z dnia 27 wrzeénia 2013r. (Dz.
U. poz. 1247) z dniem 9 listopada 2013 roku.

Z uwagi na powyzsze Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wyeliminowal z rozstrzygniecia
zawartego w punkcie 2 wyroku sformulowania ,,w strefie zamieszkania i po drogach publicznych”.

W pozostalej czeéci Sad Okregowy utrzymal wyrok w mocy jako sluszny i dopowiadajacy przepisom prawa.

W oparciu o przepisy powolane w sentencji wyroku Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od oplaty i wydatkow
poniesionych przez Skarb Panhstwa w postepowaniu odwolawczym, uznajac, ze ich uiszczenie z powodu zmiany
zaskarzonego wyroku, zawinionej przez Sad I instancji byloby niestuszne.



