Sygn. akt IV Ka 733/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Slawomir Goslawski

Sedziowie SO Ireneusz Grodek (spr.)

del. SR Piotr Nowak

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2014 roku

sprawy M. S.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 21 pazdziernika 2013 roku sygn. akt VI K 256/13

na podstawie art. 437 § 1kpk, art. 636 § 1 kpk, art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z pézniejszymi zmianami) utrzymuje w mocy zaskarzony
wyrok, uznajqc apelacgje za oczywiscie bezzasadna;

zasadza od oskarzonego M. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 380,00 (trzysta osiemdziesiat) zlotych oplaty za
druga instancje oraz kwote 20,00 (dwadzieécia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 733 / 13

UZASADNIENIE

M. S.oskarzony zostal o to, ze w dniu 14 wrzeénia 2012 r. w R., dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowej,
doprowadzil L.S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pozyczki gotdbwkowej o nr (...)w kwocie 1890
zlotych w ten sposdb, ze dzialajac jako posrednik kredytowy wprowadzit w blad w/w podmiot co do zamiaru zawarcia
umowy kredytowej przez S. P.oraz prawdziwo$ci danych zawartych we wniosku o udzielenie pozyczki gotowkowej,
przedkladajac S. P.do podpisu dokumenty potwierdzajace odbiér darmowej nagrody w postaci urzadzenia masujacego
(...)— (...), ktore to dokumenty byly w rzeczywistoSci wnioskiem o udzielenie pozyczki gotowkowej, a nastepnie
zabierajac ze soba wszelkie podpisane dokumenty uniemozliwit odstapienie S. P.od zawarcia umowy kredytowej, czym
dzialal na szkode L.S.A. i S. P., ktéra do dnia 2 kwietnia 2013 r. z obawy przed egzekucja komornicza dokonata wplat
na sume 512,33 zlotych, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2013 r. w sprawie VI K 256 / 13 Sad Rejonowy w Radomsku min.:



1. uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu, z ta zmiana jego opisu, ze ustalil, ze oskarzony
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem L.S.A. w postaci pozyczki gotbwkowej o nr (...)i za to na
podstawie art. 286 § 1 kk i art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 100 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysokoé¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych;

2. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil na okres préoby 3 lat;

3. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl od oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonej S. P.kwoty 512,33 zlotych oraz na rzecz L. S.A. we W.kwote 1905 zlotych.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyl obronica oskarzonego, podnoszac zarzut majacego wplyw na jego tres$¢ bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, poprzez przyjecie, ze:

- wizyta oskarzonego u S. P.miala na celu wreczenie jej darmowej nagrody, co do odbiory ktorej zostala wylosowana
przez system, podczas, gdy M. S. udal sie do pokrzywdzonej na prezentacje urzadzenia masujacego, na ktéra uprzednio
umo6wili sie telefonicznie;

- pokrzywdzona, podpisujac dokumenty, nie wiedziala, ze zawiera umowe kupna — sprzedazy maty musujacej,
podczas, gdy z o§wiadczenia z dnia 14 wrze$nia 2013 r. podpisanego przez pokrzywdzong wynika, ze otrzymata ona
umowe, majac tym samym Swiadomo$é zakupu w / w urzadzenia;

- pokrzywdzona, poza masazem i instrukcjg obsltugi, nie otrzymala innych dokumentéw, podczas, gdy z o§wiadczenia
z dnia 14 wrzeénia 2013 r. podpisanego przez pokrzywdzona wynika co innego.

Zdaniem skarzacego, te bledne ustalenia skutkowaly obraza prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 kk poprzez przyjecie,
ze oskarzony swoim zachowaniem wypelnil znamiona przestepstwa oszustwa, w zwigzku z czym wnosil o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym. Wbrew sugestiom skarzacego, zaprezentowana przez Sad I instancji
ocena dowodow nie jest ani dowolna, ani nielogiczna, nie pozostaje tez w sprzecznoSci z do§wiadczeniem zyciowym.
Poprzedzona zostala ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoSci w sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy i stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajgcych zar6wno na korzysé,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Zostala tez wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego — argumentowana w uzasadnieniu. Poczynione na takiej podstawie ustalenia faktyczne nie
budza zastrzezen Sadu Okregowego.

Sad Rejonowy mial o tyle utrudnione zadanie, iz w zakresie najistotniejszych dla sprawy faktéow ( okoliczno$ci
sporzadzenia i podpisania przez S. P. dokumentacji zwigzanej z nabyciem maty i umowg pozyczki ) osobowy material
dowodowy sprowadzat sie do sprzecznych ( wzajemnie sie wykluczajacych ) relacji oskarzonego M. S. i pokrzywdzonej
S. P.. Pomimo tego utrudnienia z powinnos$ci oceny ich wiarygodnoéci pod katem wymogoéw, jakie stawia art. 7
kpk, Sad I instancji wywiazal sie w spos6b nalezyty. Wymienione dowody omoéwione zostaly z ponad przecietna
skrupulatnoécia i w sposéb wrecz drobiazgowy ( k. 159 — 163 ). Kazda okolicznoé¢, jaka mogla mie¢ znaczenie dla
oceny wiarygodnosci tych dwoch osoéb, byla przez Sad zauwazana i omawiana.

Kwestionujac te ocene skarzacy podnosi w apelacji, ze przeciwko niej przemawia wymowa dokumentéw podpisanych
przez S. P.. Fakt umieszczenia na nich wlasnorecznego podpisu przez pokrzywdzona ma dowodzié, iz wyjasnienia
oskarzonego sa wiarygodne co do okolicznosci i przebiegu wizyty u S. P., zwlaszcza za$ tego, ze pokrzywdzonej
wiadomym bylo, jakie umowy zawiera oraz na jakich warunkach. Ten jednak argument traci zupekie na znaczeniu,
jesli sie wezmie pod uwage lekture zalaczonych akt Sadu Rejonowego w Pabianicach. Dotyczyly one postepowania



karnego prowadzonego przeciwko M. S., ktéremu zarzucono popelnienie — na przestrzeni czasu od 31 maja 2012
r. do 28 wrzeSnia 2012 r. — pieciu wystepkdéw oszustwa z art. 286 § 1 kk. Niezaleznie od niewielkich réznic w
sposobie dzialania sprawcy, w przypadku kazdego z nich istota oszukanczych zabiegow M. S. sprowadzala sie do
podstepnego przedkladania swoim klientom do podpisu dokument6éw o tresci innej, anizeli ta, o istnieniu ktérej ich
zapewnial. Na podstawie tych pieciu przypadkéw wolno zatem wyprowadzi¢ wniosek, iz fakt podpisywania przez
klientow oskarzonego stosownych dokumentéw nie oznacza jeszcze, ze osoby te sa Swiadome treéci i konsekwencji
zlozenia podpis6w na przedkladanych im dokumentach. Oskarzony, wykorzystujac nieporadnoéc i brak przezornoéci
tych os6b ( wynikajacych najcze$ciej z ich podeszlego wieku ), wzbudzajac w nich zaufanie, podstepnie wytwarzal
dokumenty, ktére mimo zlozenia na nich wlasnorecznych podpiséw, nie odpowiadaly stanowi §wiadomosci i woli 0s6b
pokrzywdzonych. Nie moze wiec teraz skarzacy sie dziwié, iz podnoszony w apelacji argument, oparty na zlozeniu,
ze skoro S. P. podpisala stosowne dokumenty, to byla §wiadoma ich tresci, nie przekonuje. Przeciwnie, fakt skazania
za szereg przestepstw, w ktérych modus operandi sprawcy wykazywal podobienstwo do tego, o jakim wspomina
pokrzywdzona w swoich zeznaniach, przemawia wlaénie za jej wiarygodnosScia. Podkreslenia wymaga, iz zdarzenie
opisane w akcie oskarzenia w rozpoznawanej sprawie, pozostawalo w bliskiej odleglosci czasowej od tych pieciu
wskazanych powyzej czyndéw, za ktore M. S. zostal prawomocnie skazany przez Sad Rejonowy w Pabianicach w sprawie
ITI K 136 / 13. W chwili skladania zawiadomienia o popelnionym na jej szkode przestepstwie S. P. nie byla §wiadoma
ani tego, ze takie postepowanie sie toczy, a tym bardziej, jaki jest jego przedmiot. Trudno tu uwierzyé w taki zbieg
przypadkow, ze S. P. klamigc, wymy$la taki sposob postepowania oskarzonego, ktory okazuje sie by¢ niemal tozsamym
do tego, jaki w rzeczywistoéci ma miejsce w odniesieniu do innych oséb bedacych klientami M. S. ( czyn opisany w
punkcie I czesci wstepnej wyroku Sadu Rejonowego w Pabianicach obejmuje zachowanie wrecz blizniacze do tego,
o jakim S. P. zeznawala w niniejszym postepowaniu ). Do$wiadczenie zyciowe i zasady logicznego rozumowania
upowaznialy zatem Sad Rejonowy, by w spornych kwestiach zeznania pokrzywdzonej uznaé¢ wiarygodnymi, zas waloru
takiego odmowi¢ wyjasnieniom oskarzonego.

W éwietle tak ustalonych faktéw wniosek o wyczerpaniu przez M. S.znamion wystepku z art. 286 § 1 kk nie mogt zostaé
uznany za wadliwy. Z przypisanego mu czynu, jakkolwiek zredagowanego w spos6b chaotyczny i malo czytelny, da sie
bowiem wyprowadzi¢ wniosek, iz oskarzony, dzialajac w celu osiagniecia dla siebie korzy$ci majatkowej, wprowadzit
w blad obydwu wymienionych w zarzucie pokrzywdzonych, doprowadzajac ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Wéréd decydentéow pokrzywdzonej spotki wytworzyt bowiem mylne wyobrazenie co do zamiaru zawarcia
przez S. P.umowy opisanej w zarzucie, w zamian za co L.S.A. przekazal na jego rzecz kwote 1890 zlotych. Oskarzona
za§ wprowadzil w blad co do tego, ze pozostawiona u niej mata jest prezentem, podczas gdy w rzeczywistosci
z przedlozonych jej do podpisu, a nastepnie wprowadzonych do obiegu prawnego, dokumentéw wynikato, iz
stanowi ona przedmiot umowy sprzedazy za kwote 1890 zlotych, na splacenie ktérej zaciagnela pozyczke ( ktorej
catkowity koszt splaty opiewa na kwote 2570,40 zlotych ). W tym przypadku niekorzystne rozporzadzenie mieniem
oznaczalo pogorszenia sytuacji majgtkowej pokrzywdzonej poprzez wykreowanie dokumentow $wiadczacych o
istnieniu stosunku prawnego, z ktorego wynikalo zaciagniecie przez S. P.zobowiazania pienieznego. Podkreslic
nalezy, iz na taka ocene nie maja wplywu ewentualne zmiany stanu majatkowego pokrzywdzonej mogace nastapi¢ w
przyszlosci z pdZzniejszego rozwoju wydarzen ( por. komentarz do art. 286 kk w: Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna. Tom
II. Komentarz do artykutow 222-316, red. dr hab. Michal Krélikowski, dr hab. Robert Zablocki , Rok wydania: 2013,
Wydawnictwo: C.H.Beck, Wydanie: 1, opubl. Legalis ).

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie przywolanych w wyroku przepiséow.



