Sygn. akt IV Ka 722/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Tomasik (spr.)

Sedziowie SO Krzysztof Gagsior

SO Ireneusz Grodek

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Janusza Omyly
po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2014 roku

sprawy S. S.

oskarzonego z art.27881 kk w zw. z art.12 kk w zw. z art.6481kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 06 listopada 2013 roku sygn. akt VII K 493/13

na podstawie art.43781 kpk, art.438 pkt 4 kpk, art.634 kpk w zw. z art.627 kpk, art.10 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nt 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w miejsce orzeczonej w punkcie 1. wyroku kary
grzywny na podstawie art.27881 kk wymierza oskarzonemu S. S. kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza od oskarzonego S. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 (sto dwadzie$cia) zlotych oplaty za obie instancje
oraz kwote 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt. IV Ka 722/13

UZASADNIENIE

S. S. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 29 kwietnia 2013 r. - 09 maja 2013 r. w P., woj. (...), ul. (...) ze
sklepu (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru z checi osiggniecia korzysci
majatkowej, dokonal kradziezy mienia o lacznej wartoSci 535,72 zl, na szkode (...) S.A. z s. w K. reprezentowanej
przez D. N. i tak:

+ w dniu 29.04.2013 r. 0 godz. 10:45 w P. woj. (...)ul. (...), w sklepie (...)Jdokonal kradziezy 10 sztuk balsamoéw
po goleniu N.o warto$ci 20,89 zl, kazdy oraz 1 sztuke kawy N. C.o wartoéci 20,99 zl, w ten sposéb, ze wzial
towar z polki i wlozyl do bezrekawnika koloru czerwonego z dodatkowa kieszenia od strony wewnetrznej, a



nastepnie opuscil sklep nie placac za towar, czym spowodowal straty w wysoko$ci 29,89 z} na szkode (...) S.A.z
s. w K.reprezentowanej przez D. N.,

« w dniu 09.05.2013 1. 0 godz. 11: 00 w P.woj. (...), ul. (...)w sklepie (...)dokonal kradziezy 17 sztuk od$wiezaczy
powietrza (...) o warto$ci 17,99 zl kazdy, w ten sposob, ze wzigl towar z polki wlozyt do bezrekawnika koloru
czerwonego z dodatkowa kieszenia od strony wewnetrznej, a nastepnie opuscil sklep nie placac za towar czym
spowodowal straty w wysoko$ci 305,83 zl na szkode (...) S.A.z s. w K., reprezentowanej przez D. N., przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci za
podobne przestepstwo umyslne,

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk
Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb wyrokiem z dnia 6 listopada 2013 roku w sprawie VII K 493/13

1. oskarzonego S. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 1kk i za to na podstawie art. 2778 § 1 kk w zw. z art. 58 § 3 kk wymierzyl mu kare 120 (sto
dwadzieécia) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych,

2. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego S. S. obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) S.A. w K. kwote 535,72 z} (piecset trzydziesci pie¢ zlotych siedemdziesiat dwa grosze);

3. na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek dowodu rzeczowego opisanego szczegblowo w wykazie dowodow
rzeczowych nr I-315/13 pod pozycja 1 na k. 40 akt sprawy przedmiotowej;

4. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 130 (sto trzydziesci) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw
oraz kwote 240 (dwieScie czterdzie$ci) zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od powyziszego wyroku wniést Prokurator w czesci orzeczenia o karze na niekorzysé
oskarzonego.

Apelacja wywiedziona z treéci art. 438 pkt 4 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucila razaca niewspodlmierno$c
orzeczonej kary, poprzez orzeczenie grzywny, wynikajaca z niedostatecznego uwzglednienia okolicznosci
obcigzajacych oskarzonego, takich jak uprzedniej wielokrotnej karalno$ci oskarzonego za przestepstwa przeciwko
mieniu . dzialania w warunkach recydywy okreSlonej przepisem art. 64 § 1 kk oraz dzialania w warunkach
wieloczynowoS$ci w znaczeniu ontologicznym, co skutkuje uznaniem, iz zastosowana w zaskarzonym wyroku sankcja
nie spelni dyrektyw prewencji indywidualnej i generalnej, okreslonych normami prawa karnego materialnego;

W konkluzji skarzgcy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, a w pozostalym zakresie o utrzymanie
wyroku w mocy.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 17 stycznia 2014r.

Oskarzony S. S.o$wiadczyl, ze byt skazany za przestepstwo kradziezy we F.. Dodal ,ja we F. zostalem skazany z
kolega. Ja nadal pracuje na hali targowej w charakterze pomocnika murarza za wynagrodzeniem miesiecznym 1.200
(jeden tysiac dwiescie) zlotych. Aktualnie mam narzeczona, ktoéra jest w piatym miesigcu cigzy. My z narzeczong
wynajmujemy mieszkanie, w kwietniu tego roku mamy zaplanowany $lub.”

Prokurator popierat skarge apelacyjna wniesiong przez Prokuratora Rejonowego w Piotrkowie Tryb. i wnioski w
niej zawarte.



Oskarzony S. S. wnosil o nieuwzglednienie apelacji Prokuratora Rejonowego w Piotrkowie Tryb. i utrzymanie w
mocy zaskarzonego wyroku. O$wiadcza mam narzeczona, ktdra jest w ciazy i chcialbym zy¢ na wolnosci a nie i$¢ do
zakladu karnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga apelacyjna Prokuratorajest zasadna w takim stopniu, ze w wyniku jej wniesienia powstaly
podstawy do zmiany zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze w miejsce orzeczonej w punkcie 1.
wyroku kary grzywny na podstawie art.278§1 kk wymierzono oskarzonemu S. S. kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Nalezy podzieli¢ stanowisko Prokuratora okre$lone w apelacji, iz orzeczona wobec oskarzonego S. S. kara 120
stawek dziennych grzywny po 20 zlotych kazda jest razaco niewspolmiernie lagodna. Bowiem w tym wzgledzie
pamietac nalezy o ugruntowanym w tej materii orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Wyplywa z niego konkluzja, iz
razaca niewspohmiernoé¢ kary okreslona w art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi wéwczas, gdy na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna réznica
pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a ta, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w
nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k. w zw. z art. 56 k.k.
oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Tym samym, zmiana kary w instancji odwolawczej
nie moze nastapi¢ w kazdym wypadku, w ktérym jest mozliwa wedle wlasnej oceny Sadu Odwolawczego, lecz wtedy
tylko, gdy kara orzeczona nie daje sie zaakceptowac z powodu réznicy pomiedzy nig a kara sprawiedliwa, réznicy o
randze zasadniczej i razacej (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1995 roku - KZS 4/96 poz. 42; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1972 roku - V KRN 230/72, niepublikowany). Podzielajac powyzszy poglad Sadu
Najwyzszego, w ocenie Sadu Okregowego, zwazywszy na caloksztalt okolicznoSci podmiotowych i przedmiotowych
rzutujacych na wymiar orzeczonej w stosunku do oskarzonego S. S. kary zasadniczej, wskazaé nalezy, iz Sad Rejonowy
nie uwzglednil ich w stopniu dostatecznym, umozliwiajacym prawidlowsa realizacje zasad wymiaru kary. Przede
wszystkim Sad meriti nie dostrzegl, iz oskarzony S. S. specjalnie przygotowywal sie do popelianych kradziezy.
Mial specyficzng odziez zaopatrzona w wiele kieszeni, w ktore chowal skradziony towar. Nadto kradl takie towary,
ktore tatwo byto sprzedaé. Co prawda Sad meriti podniosl, ze warto$¢ skradzionych towaréw byla niska i oscylowala
w granicach odpowiedzialnoSci za wykroczenie, to nie mozna poczytac tej okolicznoéci jako lagodzacej. Chodzi tu
oczywiscie o to, ze oskarzony S. S. rozmy$lnie liczyt warto$¢ skradzionych rzeczy by nie przekroczyla ona ustawowego
progu powodujacego odpowiedzialno$c¢ za przestepstwo z art. 2778 § 1 kk. Takie dzialanie powoduje, iz nalezy traktowac
ja jako dodatkowa okoliczno$¢ obciazajaca, wplywajaca na konieczno$¢ zaostrzenia kary. Co prawda przy okreslaniu
formy i wymiaru kary zasadniczej na gruncie przedmiotowej sprawy Sad meriti slusznie poczytal na niekorzysé
oskarzonego okolicznosci przede wszystkim jego uprzednia wielokrotng karalnosé. Niemniej jednak stwierdzié nalezy,
iz wskazane wyzej okolicznoSci nie byly brane pod uwage przy wymiarze kary w przedmiotowej sprawie, ktora w
istocie cechuje zbytnia tfagodnosé w sensie jej dolegliwoéci. Z uwagi na ta okoliczno$é Sad Odwotawczy uznal zatem, ze
wobec takiego sprawcy jak S. S. nie da sie postawi¢ pozytywnej prognozy kryminologicznej skutkujacej wymierzeniem
kary samoistnej grzywny czy tez kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Oskarzony
bowiem notorycznie dokonuje kradziezy, nie przejmujac sie uprzednimi wyrokami.

Sad Okregowy nie podzielajac oceny Sadu I instancji doszed! do przekonania, ze kumulacja cech negatywnych,
demoralizacja oskarzonego w polaczeniu z uprzednia karalno$cia, notorycznymi kradziezami, lekcewazeniem
zapadlych wyrokéw przemawiaja za orzeczeniem bezwzglednej kary pozbawienia wolnoS$ci. Uzasadnionym wydaje sie
wiec poglad, ze brak dostatecznie dolegliwej kary - w przypadku takich sprawcow - zamiast korygowacé ich osobowos¢,
utwierdzilby ich w przekonaniu o bezkarnosci, celowoéci oraz realnej mozliwosci unikniecia odpowiedzialno$ci, a
wiec utrwalaloby ich aspoleczne cechy, zamiast je eliminowaé. Zatem wobec takiego sprawcy jakim jest S. S. nie da
sie postawi¢ pozytywnej prognozy kryminologicznej. Liczne skazania §wiadcza o tym, ze w zachowaniu oskarzonego
nie zachodzi Zadna poprawa, wrecz przeciwnie S. S. ewidentnie lekcewazy porzadek prawny. Dlatego premiowanie



takich sprawcow samoistna kara grzywny lub instytucja warunkowego zwieszenia kary pozbawienia wolnoSci bylo by
niezgodne z zasadami wymiaru kary, a nadto nie spelnilo by celéw w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogolne;.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznos$ci, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w miejsce
orzeczonej w punkcie 1. wyroku kary grzywny na podstawie art.27881 kk wymierzono oskarzonemu S. S. kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci, uznajac jednak, ze bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 6 miesiecy
bylaby zbyt surowa.

Na podstawie przepiséw powolanych w sentencji wyroku Sad Okregowy zasadzit od oskarzonego S. S. kwote 120 z}
oplaty za obie instancje oraz kwote 20 z} tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym,
uznajac ze ich uiszczenie nie bedzie nadmiernie uciazliwe.



