Sygn. akt IV Ka 692/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Tomasik

Sedziowie SO Krzysztof Gagsior

SO Ireneusz Grodek (spr.)

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Janusza Omyly
po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2014 roku

sprawy R. S. (1)

oskarzonego z art.62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, art.53 ust. 1 w zb. z art.63 ust.
1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.1182 kk

K. W.

oskarzonego z art.53 ust. 1 w zb. z art.63 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art.1182 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim
z dnia 18 pazdziernika 2013 roku sygn. akt II K 262/13

na podstawie art.43781 kpk, art.63681 kpk, art.g ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z pézniejszymi zmianami) utrzymuje w mocy zaskarzony
wyrok wobec oskarzonych R. S. (1) i K. W., uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IV Ka 692 / 13

UZASADNIENIE
R. S. (1) oskarzony zostat o to, ze:

I. wdniu 27 paZzdziernika 2012 r. w T.woj. (...), w mieszkaniu przy ul. (...), wbrew przepisom ustawy posiadat przy
sobie §rodki odurzajace w postaci marihuany o wadze 13,315 grama, ktéra znajdowala sie w torebce foliowej zapinanej
strunowo, tj. o czyn z art.. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii;



II. wpazdzierniku 2012 r. w T.woj. (...), dzialajac wbrew przepisom ustawy, uprawial konopie indyjskie, ktore zasadzit
w doniczce w mieszkaniu przy ul. (...), wytwarzajac w ten sposéb $rodki odurzajace, tj. o czyn z art. 53 ust. 1 w zb. z
art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk.

K. W.oskarzony zostal o to, ze w maju 2012 r. w T.woj. (...), dzialajac wbrew przepisom ustawy, uprawiat konopie
indyjskie, ktore zasadzil w lesie, wytwarzajac w ten sposéb $rodki odurzajace, tj. o czyn z art. 53 ust. 1 w zb. z art. 63
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2013 r. w sprawie IT K 262 / 13 Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz. min.:

- na podstawie art. 66 § 11 2 kk oraz art. 67 § 1 kk warunkowo umorzy! postepowanie karne wobec oskarzonego R.
S. (1) na okres proby 2 lat;

- na podstawie art. 67 § 3 kk zasadzil od oskarzonego R. S. (1) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote 300 zlotych tytulem Swiadczenia pienieznego;

- na podstawie art. 66 § 11 2 kk oraz art. 67 § 1 kk warunkowo umorzy! postepowanie karne wobec oskarzonego K.
W. na okres proby 1 roku;

- na podstawie art. 67 § 3 kk zasadzil od oskarzonego K. W. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote 200 zlotych tytulem $wiadczenia pienieznego;

- na podstawie art. 72 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzek! przepadek na rzecz
Skarbu Panistwa dowodow rzeczowych opisanych: pod pozycja 1 w wykazie dowodow rzeczowych numer 1/50/12 karta
59 akt sprawy, pod pozycja 1 w wykazie dowod6w rzeczowych numer 2 / 51 / 12 karta 60 akt sprawy i pod pozycja 1w
wykazie dowodow rzeczowych numer 3 / 52 / 12 karta 61 akt sprawy i nakazal ich zniszczenie;

- zasadzil od R. S. (1) i K. W. na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 100 zlotych tytulem oplaty oraz kwoty po 490 zlotych
tytulem poniesionych w sprawie wydatkow.

Powyzszy wyrok na niekorzys$c R. S. (1) i K. W. — w calo$ci wobec kazdego z nich — zaskarzyl prokurator, podnoszac
zarzuty:

- bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacego wplyw na jego tre$¢, polegajacego na
przyjeciu, iz wina i stopien spotecznej szkodliwo$ci czynoéw zarzuconych obydwu oskarzonym nie byly znaczne;

- obrazy przepiséw postepowania majacej wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 413 § 1 pkt 5 kpk, poprzez brak wskazania
pelnego rozstrzygniecia odnoszacego sie do winy oskarzonych, jak rowniez brak wskazania, co do jakich czynéow
zarzuconych R. S. (1) postepowanie zostalo warunkowo umorzone.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Nie jest stluszny zarzut obrazy przepisOw prawa procesowego oparty na tym, iz Sad I instancji, pomijajac w sentencji
wyroku zwrot o uznaniu oskarzonych za winnych popelnienia zarzuconych im czynéw, dopuscil sie obrazy art.
413 § 1 pkt 5 kpk. Podzielajac bowiem poglad zaprezentowany w komentarzu do art. 413 kpk w: Z. Gostynski
(red.), J. Bratoszewski, L. Gardocki, S. M. Przyjemski, R. A. Stefanski, S. Zablocki, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz. Tom II, Dom Wydawniczy ABC, 1998, a takze poglady doktryny tam przytaczane, stwierdzi¢ nalezy,
iz ,, sad umarzajac warunkowo postepowanie karne rozstrzyga o kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego.
Nie jest to jednak wyrok skazujacy, dlatego tez sad nie uznaje oskarzonego za winnego popelnienia zarzuconego
mu czynu, ale jedynie warunkowo umarza postepowanie karne ( ... ). Wprawdzie w takim wyroku sad daje wyraz



nie budzacemu watpliwosci przekonaniu, ze oskarzony jest sprawca zarzuconego mu przestepstwa, lecz trudno
podzieli¢ poglad przeciwny, ze ustalenie zawinionego popelnienia przez oskarzonego zarzuconego mu przestepstwa
musi znalezé wyrazne uwidocznienie w wyroku ”. Podobny poglad wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9
stycznia 2002 r. w sprawie III KKN 303/00 ( opubl. Legalis), podnoszac, iz zarzut obrazy art. 66 § 1 kk przez
warunkowe umorzenie postepowania bez uznania winy co do popehlienia zarzuconego oskarzonemu czynu nie
jest zasadny, skoro , nie mozna w sposéb racjonalny twierdzié, ze rozstrzygniecie w przedmiocie warunkowego
umorzenia postepowania nie zawiera ustalenia winy oskarzonego, a tym samym narusza ono przepis art. 66 § 1
kk. Wrecz przeciwnie, wlasnie analiza dyspozycji zawartej w powolanym przepisie prowadzi do jednoznacznego
wniosku, iz zupelnie podstawowymi przestankami zastosowania dobrodziejstwa instytucji warunkowego umorzenia
postepowania sa m.in.: brak watpliwosci co do okolicznoéci popehienia czynu, oraz ustalenie, Ze wina i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne. Wlaénie dlatego warunkowe umorzenie postepowania jest immanentnie zwigzane
ze stwierdzeniem winy ”.

Nie mozna tez wywodzi¢ wniosku o niepelno$ci rozstrzygniecia Sadu I instancji w odniesieniu do R. S. (1) z tego
powodu, iz nie wskazuje ono ,, co do jakich czynéw zarzuconych R. S. postepowanie zostalo warunkowo umorzone
”. Skoro bowiem Sad Rejonowy orzekl, iz ,, na podstawie art. 66 § 11i 2 kk oraz art. 67 § 1 kk warunkowo umorzyl
postepowanie karne wobec oskarzonego R. S. (1) na okres proby 2 lat ”, to ze sformulowania tego jasno wynika,
iz przywolywane rozstrzygniecie dotyczy ,, calego ” postepowania karnego, ktérego przedmiotowe ramy zakre§lil
oskarzyciel publiczny wniesionym aktem oskarzenia. Skoro wiec Sad Rejonowy umarza warunkowo postepowanie
wobec oskarzonego bez wyodrebnienia w wyroku dodatkowych rozstrzygnieé, ktére dotyczylyby poszczegoélnych
czynoéw opisanych w akcie oskarzenia ( np. w postaci uniewinnienia od jednego z nich lub bezwarunkowego
umorzenia tego postepowania co do ktéregokolwiek z nich ), to wnosié nalezy, iz w odniesieniu do tego oskarzonego
postepowanie karne jest warunkowo umorzone ,, w caloSci ”, a zatem rozstrzygniecie to swym zakresem obejmuje
wszystkie czyny zarzucone w skardze inicjujacej postepowanie sgdowe. Wnioskow powyzszych nie zmienia to, ze
w jednym z fragmentéw uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy niefortunnie postuguje sie liczba
pojedyncza, omawiajac prognoze kryminologiczng i ustawowe zagrozenie w odniesieniu do ,, czynu ” zarzuconemu
oskarzonemu. Pozostala bowiem tre$¢ uzasadnienia jasno juz bowiem dowodzi, iz rozwazania Sadu pod katem
przestanek warunkowego umorzenia postepowania dotycza wszystkich czynéw zarzuconych oskarzonemu. Dotyczy
to tak sprawstwa oskarzonego co do obu czynéw opisanych w akcie oskarzenia, jak i nie budzacych watpliwoS$ci
okoliczno$ci ich popenienia (k. 169 — 172 ), a takze stopnia winy i spotecznej szkodliwosci ( k. 172 ) oraz wspomniane;j
prognozy kryminologicznej ( k. 172 ). Przede wszystkim za$ z uzasadnienia tego w zaden spos6b nie wynika, by
zamiarem Sadu I instancji bylo wydanie odmiennego, anizeli warunkowe umorzenie postepowania, rozstrzygniecia
co do ktéregokolwiek z zarzuconych R. S. (1) czynéw. W tej sytuacji niefortunna stylistyka dwoch zdah zawartych w
tym uzasadnieniu ( postugiwanie sie liczba pojedyncza ) nie moze skutkowaé takimi wnioskami, jak te wynikajace z
apelacji wywiedzionej przez prokuratora od zaskarzonego wyroku.

Nie dopuscil sie takze bledu Sad I instancji przy ustaleniach co do stopnia winy oraz spolecznej szkodliwosci
zarzuconych oskarzonym czynéw. Nie mogly takiego skutku odnie$¢ podnoszone przez prokuratora argumenty
zwigzane z iloScig posiadanych przez R. S. (3) srodkéw odurzajacych, czy tez liczba uprawianych przez oskarzonych
roslin konopi indyjskich oraz sposobem ich pozyskania. Byly to bowiem iloéci mate. Zamiarem oskarzonych nie byto
trwale uczestniczenie w zorganizowanym obrocie §rodkami odurzajacymi. Nasiona roslin nabyli jednorazowo i z
przeznaczeniem owocOdw uprawy na wlasny uzytek. W taki sam sposéb zostaly byly tez one wykorzystywane. Istotnym
jest tu takze zastosowanie tzw. kryterium jako$ciowego, bazujacego na rodzaju Srodka odurzajacego bedacego
przedmiotem przypisanych czynéw — w przypadku obu oskarzonych chodzilo o $rodki zaliczane do tzw. ,, miekkich ”,
ktérych uzywanie nie prowadzi z reguly do silnego uzaleznienia. Nie mozna sie takze zgodzi¢ z sugestiami prokuratora,
ze zastosowany wobec obydwu oskarzonych Srodek probacyjny nie przyniesie nalezytych rezultatow. Obaj nie byli
dotad karani. Przyznali sie do zarzuconych czynéw i zlozyli pelne wyjaénienia co do okolicznoéci ich popelnienia. Poza
czynami objetymi aktem oskarzenia nic nie wskazuje na to, by kiedykolwiek w inny sposéb wchodzili w konflikt z
prawem. Z opinii psychiatrycznych wynika, iz nie sg uzaleznieni od jakichkolwiek §rodkéw. Mozna zatem wnosic, iz



inkryminowane im zachowania byly jedynie lekkomys$lna proba ,, eksperymentow ” ze Srodkami odurzajacymi, a nie
bycia stalymi uczestnikami nielegalnego obrotu nimi. Dlatego orzeczono jak w sentencji.



