Sygn. akt IV Ka 597/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Andrzej Szawel (spr.)

Sedziowie SO Ireneusz Grodek

del. SR Anna Cieciura

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Urbanskiej
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2013 roku

sprawy G. C.

oskarzonego z art.28681 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 19 sierpnia 2013 roku sygn. akt IT K 581/13

na podstawie art. 437 § 2 kpki art. 438 pkt 1, 2i 3 kpk uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego
G. C. i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemu w Belchatowie.

Sygn. akt IV Ka 597/13

UZASADNIENIE

G. C.zostal oskarzony o to, ze w dniu 04 grudnia 2011 roku dzialajac z gory powzietym zamiarem w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, w B.woj. (...)wprowadzit w blad co do rzetelno$ci przeprowadzenia transakeji i doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem L. D., w ten sposéb, ze za poérednictwem serwisu internetowego (...)wystawil
oferte nr (...)dotyczaca sprzedazy telefonu komoérkowego marki S. (...)podajac sie jako podmiot gospodarczy PHU
(...)oraz podajgc swoje dane osobowe, nastepnie po otrzymaniu pieniedzy w kwocie 1000 zlotych na swoje konto
w banku (...) S.Ao nr (...), nie wyslal przedmiotu transakcji, jak réwniez nie zwrocit otrzymanych pieniedzy, czym
doprowadzil E. D.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem powodujac straty w kwocie lacznej 1000 zlotych,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk

Sad Rejonowy w Belchatowie wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2013 roku wydanym w sprawie II K 581/13 uznal
oskarzonego G. C. za winnego dokonania zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 33 § 2 kk
skazal go na 1 rok pozbawienia wolnoéci i 150 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
na kwote 10 zlotych;

- na podstawie art. 69 § 112 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na
okres préby 2 lat;



- na podstawie art. 46 § 1 kk zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody poprzez uiszczenie kwoty 1000 zlotych
na rzecz pokrzywdzonego L. D.;

- zasadzil od oskarzonego 330 zlotych tytulem oplaty oraz 9o zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w
postepowaniu.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora.
Apelacja zostala wywiedziona z podstawy prawnej art. 438 pkt 11 4 kpk i zarzucila wyrokowi:

- obraze przepisu prawa materialnego — art. 64 § 1 kk - polegajaca na braku przyjecia, iz oskarzony zarzucanego mu
czynu dopuscil sie w warunkach art. 64 § 1kk, podczas gdy w rzeczywistoSci taka kwalifikacja prawna jest uzasadniona,
gdyz znajduje potwierdzenie w uprzednio wydanym wobec oskarzonego wyroku skazujacym i adnotacji odnoénie
odbycia orzeczonej w nim kary pozbawienia wolno$ci;

- razaca niewspolmiernoé¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci polegajacg na wymierzeniu oskarzonemu kary w
wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem na okres prdby 2 lat, podczas gdy okolicznoSci
tej sprawy, zwlaszcza ustalenie, ze oskarzony odpowiada w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 kk
winno skutkowa¢ orzeczeniem wobec niego bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci oraz orzeczeniem obowiazku
naprawienia szkody.

W konkluzji skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz orzeczenie obowigzku naprawienia szkody, a w
pozostalym zakresie o utrzymanie wyroku w mocy. Na rozprawie apelacyjnej prokurator zmodyfikowal konkluzje
wnoszac o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Belchatowie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna w takim stopniu, ze w wyniku jej wniesienia powstaly podstawy do uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Sad Rejonowy dopuscil sie oczywistej obrazy przepisow prawa materialnego, przepisdbw postepowania, poczynil
bledne ustalenia faktyczne.

Analiza uprzedniej karalno$ci oskarzonego sprowadza sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do jednego zdania:
»Byl wielokrotnie karany” — vide k. 152.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem lgcznym z dnia 22 listopada 2006 roku w sprawie III K 227/06 w miejsce kar
pozbawienia wolno$ci orzeczonych wyrokami Sadu Okregowego w Krakowie w sprawie III K 80/99 za czyn z art. 13 §
1 kk w zwiazku z art. 280 § 2 kk i Sagdu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie w sprawie II K 593/99/N
za czyn z art. 289 § 2 kk orzek! kare taczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci — vide odpisy wyrokéw k. 104-105,
106-107, 117. Kare pozbawienia wolnoéci G. C. odbywal do dnia 09 stycznia 2010 roku — vide k. 103.

Sad Rejonowy dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie wyrokiem lacznym z dnia 26 stycznia 2012 roku w sprawie
VIII K 547/11/N w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego dla
Krakowa - Nowej Huty w Krakowie w sprawie II K 205/10/N za ciag przestepstw z art. 278 § 1 kk w zwigzku z art. 64 §
1 kk i Sadu Rejonowego dla Krakowa — Nowej Huty w Krakowie w sprawie VIII K 686/10/N za czyn z art. 13 § 1 kk w
zwigzku z art. 282 kk w zwiagzku z art. 64 § 2 Kk, art. 12 kk orzek! kare laczna 2 lat pozbawienia wolnos$ci — vide odpisy
wyrokow k. 93-97, 110-113, 119-120. Kare pozbawienia wolnoéci G. C. odbywat do dnia 19 lipca 2012 roku — vide k. 130.



Kwestia odpowiedzialnoéci oskarzonego w niniejszej sprawie w warunkach recydywy okres§lonej w art. 64 § 1 kk
pozostala poza zakresem uwagi i analizy zar6wno prokuratora — vide akt oskarzenia k. 134-136, jak i Sadu pierwszej
instancji — vide wyrok k. 149.

Sad Rejonowy dopuscil sie ewidentnej obrazy przepiséw art. 7 kpk i art. 424 kpk — nie rozwazyl caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy, uzasadnienie ma ogo6lnikowy i nieprecyzyjny charakter, nie odpowiada wymogom jakie stawia
ustawodawca.

Blednie w akcie oskarzenia zatwierdzonym przez prokuratora zostala okre$lona data czynu na dzien 4 grudnia 2011
roku. Pokrzywdzony L. D. skladajac zawiadomienie o przestepstwie wskazal, iz czyn mial miejsce 04 grudnia 2012
roku — vide k. 1-3.

Sad Rejonowy mimo przeprowadzenia dowodu z zeznan Swiadka L. D., nie dostrzegl tego bledu i uznat oskarzonego
za winnego dokonania czynu majacego miejsce dnia 04 grudnia 2011 roku, a nie dnia 04 grudnia 2012 roku — vide
149. Ustalenia takie czyni rowniez w uzasadnieniu wyroku — vide k. 152-153.

Zwrocic nalezy uwage, iz w dacie 4 grudnia 2011 roku oskarzony przebywal w zakladzie karnym — vide k.130.

Rodzaj, charakter i zakres uchybiefi Sagdu Rejonowego skutkuja konieczno$cig uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Rejonowy winien dokonaé wszechstronnej analizy caloksztaltu okoliczno$ci
sprawy, poczyni¢ — odpowiadajace zgromadzonemu w sprawie materialowi dowodowemu — ustalenia faktyczne.

Sad Okregowy nie wyraza swojego stanowiska ani sugestii co do merytorycznego sposobu zakoniczenia sprawy,
pozostawiajac decyzje w tym zakresie Sadowi pierwszej instancji, ktéry podejmie ja po przeprowadzeniu ponownie
postepowania dowodowego.



