Sygn. akt IV Ka 573/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krzysztof Gasior (spr.)

Sedziowie SO Ireneusz Grodek

del. SR Agnieszka Zielinska

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Violetty Wlodarczyk
po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2013 roku

sprawy R. S.

oskarzonego z art. 290 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie

z dnia 2 sierpnia 2013 roku sygn. akt II K 826/12

na podstawie art.43781 kpk, art.63681 kpk, art.8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z pézniejszymi zmianami) utrzymuje w mocy zaskarzony
wyrok, uznajqc apelacgje za oczywiscie bezzasadna;

zasadza od oskarzonego R. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500 (pieéset) zlotych oplaty za drugg instancje oraz
kwote 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt. IV Ka 573/13

UZASADNIENIE

A.Z.,D.A.iR. 8. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 12 wrzeénia 2012 r. z dzialki lesnej nr (...) w miejscowosci G., gm.
Z.,woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dokonali wyrebu w celu przywlaszczenia pieciu drzew osiki, trzech

drzew sosny i dwoch drzew brzozy o lacznej masie 9,66 m? i wartosci 1674,89 zlotych na szkode S. T.;
-1j. o czyn z art. 290 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.,

przy czym A. Z. czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci bedac skazanym za podobne przestepstwo umyslne,

-tj. o czyn z art. 290 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.



D. A. zostal ponadto oskarzony o to, ze w dniu 12 wrze$nia 2012 r. na drodze publicznej pomiedzy miejscowo$ciami G. -
P., gm. Z.,woj. (...), pomimo orzeczonego na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Koriskich z dnia 17.03.2011 r. sygn. akt
IIK 89/11 zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych kierowat ciggnikiem rolniczym bez tablic rejestracyjnych ,

- 1j. o czyn z art. 244 k.k.

Sad Rejonowy w Opocznie, wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2013 roku, w sprawie II K 826/12, oskarzonych A. Z., D. A.iR.
S. uznal winnymi popelnienia czynu z pkt. 1, przyjmujac, iz dokonali wyrebu kradziezy drzewa sosnowego o wartoéci
1.400,85 zlotych i przyjmujac, iz czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 278 § 1 k.k. w zw. zart. 290 § 1 k.k. w stosunku do
oskarzonych D. A.iR.S. oraz czynu z art. 278 § 1 k.k. wzw. zart. 290 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. w stosunku do oskarzonego
A.Z.inapodstawie art. 278 § | k.k. w zw. z art. 33 § 2 k.k. wymierzyl im kary po 1 rok i 4 miesigce pozbawienia wolnoSci
i po 50 stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych.

Na podstawie art. 290 § 2 k.k. orzekl od oskarzonych A. Z., D. A. i R. S. na rzecz pokrzywdzonego S. T. nawigzke po
2.801,70 zlotych.

Oskarzonego D. A. uznal winnym popelienia czynu z pkt. 2 i na podstawie art. 244 k.k. za ten czyn wymierzyt mu
kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu D. A. kare laczng w rozmiarze 1 rok i 4 miesiace
pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci w stosunku do
oskarzonych A. Z., D. A. i R. S. warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonym R. S., A. Z. i D. A. okres zatrzymania od 12.09.2012 r. do 14.09.2012
r., przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania odpowiada dwom stawkom dziennym grzywny.

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe w postaci pily spalinowej marki H. (...) nakazatl zwro6cié wlascicielowi
. R.S..

Zasadzil od oskarzonych oplaty po 500 zlotych oraz zasadzil od kazdego z oskarzonych po 200 zlotych tytulem zwrotu
czesci kosztow sadowych, a w pozostalym zakresie zwolnil ich od kosztéw sadowych.

0d powyzszego wyroku apelacje wnidst obrofica oskarzonego R. S..
Apelacja, skarzac wyrok w calo$ci, zostala wywiedziona z podstawy art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. i zarzucila mu:

- obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k,
art.410 k.p.k. i art. 424 §1 pkt 1, poprzez:

1. wybidrcza, bezkrytyczna i jednostronna ocene calo$ci zgromadzonego materialu dowodowego, a przez to
rozstrzygniecie nie dajacych sie usunac watpliwoSci na niekorzy$¢ oskarzonego,

2. uwzglednienie wylacznie okolicznoéci dla oskarzonego niekorzystnych z pominieciem tych przemawiajacych na jego
korzy$¢, bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego tresé, polegajacy
na stwierdzeniu, ze oskarzony R. S. dopuécil sie czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, mimo powaznych
watpliwoéci w tym wzgledzie wynikajacych z wyjasnieri oskarzonego R. S. oraz czeéciowo z zeznan §wiadkéw J. S. oraz
pokrzywdzonego S. T., podczas gdy rzetelna i oparta na zasadach logicznego rozumowania i dodwiadczenia zyciowego
ocena calego zgromadzonego materialu dowodowego prowadzi do zupehie przeciwnych wnioskow.



- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na blednej
ocenie stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu.

Z tzw. ostrozno$ci procesowej apelacja podniosla takze (na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k.) zarzut razacej
niewspolmiernoéci (surowosci) kary, ktéra polega na wymierzeniu oskarzonemu R. S. kary pozbawienia wolnoéci w
wymiarze | roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnos$ci warunkowo zawieszonej na okres lat 4 tytulem proby.

W konkluzji apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego R. S. od popehienia
zarzucanego mu czynu, a ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
pierwszej instancji, ewentualnie — z ostroznoSci procesowej — o zmiane wyroku, poprzez obnizenie wymierzonej kary
pozbawienia wolno$ci.

SAD OKREGOWY ZWAZYL CO NASTEPUJE:

Whiesiona apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie trzeba podnie$é, ze wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji, ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
I instancji, a dotyczace sprawstwa i winy oskarzonego R. S., w zakresie zarzucanego mu czynu, s prawidlowe, gdyz
stanowia wynik, nie budzacej zadnych zastrzezen oceny zebranych w sprawie dowodow.

Apelacja nie wykazala w skuteczny sposéb, aby rozumowanie Sadu meriti, przy ocenie zgromadzonych w sprawie
dowodéw, bylo wadliwe, badz nielogiczne. Zarzuty przedstawione w skardze apelacyjnej maja w istocie charakter
polemiczny i opieraja sie wylacznie na subiektywnej oraz wybidrczej ocenie zebranych w sprawie dowodow.

Nie mozna w zaden sposdb podzieli¢ twierdzen skarzacego, iz Sad Rejonowy dokonal bezkrytycznej i dowolnej oceny
wiarygodno$ci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczego6lnosci osobowych zZrodel dowodowych.
Stwierdzi¢ natomiast nalezy, iz Sad I instancji wnikliwie i starannie rozwazyl wszystkie dowody, przemawiajace
zaréwno na korzysé¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, a w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku dostatecznie
wykazal, dlaczego jednym dowodom nalezalo daé wiare, a innym z kolei — waloru takiego odmowic.

Poniewaz ocena zgromadzonych w sprawie dowoddw zostala dokonana przez Sad I instancji wszechstronnie, we
wzajemnym ich kontekécie z innymi dowodami, zgodnie z wiedza i do$wiadczeniem zyciowym, w pelni korzysta —
wbrew stanowisku autora apelacji — z ochrony art. 7 k.p.k.

W szczegdblnoéci nie ma racji skarzacy, iz Sad I instancji blednie ocenil wyjasnienia oskarzonego R. S., ktory twierdzil,
ze przedmiotowe drzewo zakupil od S. T. i bylo ono nacechowane przez le$niczego.

Sad Rejonowy stusznie zauwazyl, iz w toku niniejszego postepowania oskarzony R. S. prezentowal rézne wersje
zdarzenia, co juz samo w sobie kaze podchodzi¢ z duza rezerwa do jego wyjaénien. Juz zatrzymujacym policjantom,
oskarzony podawal rozbiezne wersje, co do jego obecnoéci w tym miejscu oraz pochodzenia $cietych drzew,
zatrzymanych na przyczepie jego ciggnika. Nic wowczas nie moéwil, aby drzewo to zostalo zakupione od S. T.,
nie méwiac juz o okazaniu dowodu takiej transakeji, czy tez Swiadectwa legalizacji drewna, sporzadzonego przez
le$niczego.

Dopiero po pewnym czasie pojawia sie wersja, ze przedmiotowe drzewo bylo zakupione od S. T., na dowdd czego
przedlozono o$wiadczenie pokrzywdzonego, datowane na dzien 12.09.2012 roku (k. 87). Pomijajac juz nawet i fakt,
ze oskarzony R. S. przed Sadem Rejonowym utrzymywal, iz zakupu tego dokonal w sierpniu, a nie we wrzeéniu, to
i tak, tego rodzaju twierdzenia oskarzonego sa zupelnie nieprzekonywujace. Jesliby rzeczywiécie drzewo to zostalo
legalnie zakupione od S. T., oskarzony od razu powiedzialby to przeciez policjantom. Byloby to przeciez logiczne i
zgodne z do$wiadczeniem zyciowym zachowanie czlowieka, ktory kupil legalnie jakas rzecz, a policjanci zarzucaja mu
bezprawne jej uzyskanie. Okazalby takze dokumenty potwierdzajace legalny zakup oraz znaki legalizacyjne na $cietych
drzewach, czego jednak nie uczynil.



Zauwazy¢ takze nalezy — co jest bardzo wazne — ze rowniez pokrzywdzony S. T., w pierwszych zeznaniach,
zlozonych juz w dniu 13.09.2012 roku, nic nie wspomnial, ze sprzedawal drzewo ze swojej dzialki leSnej oskarzonemu
R. S.. Wyraznie méwil wowezas, ze drzewo to zostalo mu skradzione i nie wie, kto mogt dokonaé jego wyrebu. Jezeliby
zatem dzien wezeéniej (a tak wynikaloby z oéwiadczenia z k. 87) rzeczywiécie sprzedawal drzewo R. S., niewagtpliwie
powiedzialby o tym przestuchujacemu.

Zreszta w niniejszej sprawie nie tylko powyzsze okolicznosci $wiadcza o sprawstwie i winie oskarzonego R. S..
Zauwazy¢ wszak nalezy, iz jeden z oskarzonych — A. Z. przyznal sie do winy. Wprawdzie skorzystal on z prawa do
odmowy zlozenia wyja$nien, jednakze przyznanie obejmowalo calo$¢ postawionego mu zarzutu, a wiec odnosilo sie
do dokonania kradziezy le$nej, wspélnie i w porozumieniu z oskarzonymi D. A.iR. S..

Z kolei $wiadkowie M. B. i P. B. (1) zaprzeczyli, aby na drzewach znalezionych na przyczepie ciggnika oskarzonego
znajdowaly sie numery nabite przez le$niczego (to samo zreszta wynika z protokohu ogledzin drzewa). Swiadkowie ci
stwierdzili takze, ze bylo to drzewo $wiezo §ciete, wykluczajac natomiast, by bylto to drzewo $cinane jaki$ czas temu.

Nie przekonuje argumentacja skarzacego, ze ocechowane kawalki drzewa znajdowaly sie na dnie przyczepy, a zatem
byly niewidoczne. Gdyby takowe rzeczywiscie tam sie znajdowaly, oskarzony niewatpliwie powiedzialby o takim fakcie
policjantom, czego jednak nie uczynit.

Takze i zeznania §wiadka J. S. nie zmieniaja tu istoty rzeczy. Z zeznan tych mozna wywnioskowaé¢, ze oskarzony R. S.
zakupil drzewo od S. T., a ktore to $wiadek legalizowal. Tyle tylko, ze mialo to mie¢ miejsce wcze$niej, bo w sierpniu
2012 roku. Natomiast, co do zdarzenia w dniu 12.09.2012 roku, §wiadek J. S. nie potwierdzil, by po raz kolejny
mial nabija¢ numery na drzewach $cinanych przez oskarzonego na dzialce S. T.. Nie potwierdzil tez jednoznacznie i
stanowczo, aby zatrzymane na przyczepie ciagnika oskarzonego drzewo, moglo by¢ tym starszym drzewem, $cinanym
w sierpniu. Swiadek ten powiedzial jedynie, ze: ,,trudno mi jest powiedzieé, ale mogly to byé resztki tego drzewa,
ktdre oskarzony kupit wezesniej” (k.266v). Natomiast ze stanowczych zeznan §wiadkdéw M. B. i P. B. (1) jasno wynika,
ze zatrzymane drzewo bylo Swiezo Sciete. Takze i §wiadkowie S. C. oraz M. G. zeznali, ze obok pily spalinowej
znalezionej w bagazniku samochodu oskarzonego widnialy trociny drzewne, jeden z zatrzymanych mezczyzn przyznal,
ze wszyscy trzej zatrzymani wycinali drzewo, a na dzialce le$nej byly $wieze Slady po wycietym drzewie.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego policja nie popehila bledu pozostawiajac zatrzymane drzewo na przechowanie
osobie godnej zaufania, czyli w niniejszej spawie — P. B. (2). Taki sposéb postepowania z zatrzymanymi rzeczami jest
przewidziany wprost w art. 228 § 11 2 k.p.k. Z kolei odcinanie krazkéw drzewa, celem przeprowadzenia ekspertyzy
poréwnawczej z pniami, ma racje bytu wowczas, kiedy linia obrony polega na negowaniu, ze zatrzymane drzewo
pochodzi z dzialki pokrzywdzonego. Tymczasem w niniejszej sprawie nikt nie kwestionowal, ze drzewo zatrzymane
na przyczepie ciagnika oskarzonego R. S. pochodzilo z dzialki leénej S. T..

Nie budzi tez wiekszych watpliwo$ci wartosé skradzionego drzewa, jaka przyjal Sad Rejonowy. Poniewaz Sad ten nie
przypisal oskarzonym kradziezy drzewa osikowego i brzozowego (w uzasadnieniu wyroku podat dlaczego), oczywiscie
nie mogla ostac sie masa i warto$¢ drzewa wskazana w zarzucie aktu oskarzenia. Natomiast, co do drzewa sosnowego,
Sad Iinstancji stusznie bazowal na obliczeniu wartoS$ci zagarnietego drewna (k.22), sporzadzonym przez upowazniona
do tego osobe z ramienia (...) (w uzasadnieniu omytkowo wskazano k. 21). Z obliczenia tego wynika, ze masa watkow
uzytkowych sosny wynosila 7,25 metra szeSciennego, a ich warto$¢ to 1400,85 zlotych (i taka warto$é przyjeta zostala
w pkt 1 sentencji zaskarzonego wyroku).

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego oraz jego prawidlowej oceny dokonanej przez Sad
Rejonowy, nie zachodzila takze w przedmiotowej sprawie — wbrew sugestii obrony — sytuacja zaistnienia nie
dajacych sie usunaé watpliwoéci, co do popelnienia przez oskarzonego R. S. czynu, polegajacego na wyrebie w celu
przywlaszczenia drzewa sosnowego, a tym samym konieczno$c¢ zastosowania art. 5 § 2 k.p.k.



Rowniez i wymierzona oskarzonemu kara jest wywazona, uwzglednia wszelkie okoliczno$ci sprawy i jest wspolmierna
do stopnia zawinienia oraz spolecznej szkodliwo$ci czynu, ktory — wbrew twierdzeniom obrony — wcale nie by} niski.
W zadnym wypadku nie mozna tu méwi¢ o nadmiernej surowoéci kary pozbawienia wolnoSci, zwlaszcza, ze zostala
ona orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy nie podzielil twierdzen skarzacego, ze
przedmiotowy wyrok dotkniety zostal obraza przepisow prawa procesowego, jak réwniez bledem w ustaleniach
faktycznych, a ktére to mogly mie¢ wplyw na jego tre$¢. Wyrok ten jest stuszny i odpowiadajacy prawu, takze w zakresie
orzeczonej kary.

Poniewaz, co wykazano wyzej, zaden z zarzutow i wnioskow odwolawczych, zawartych w zloZzonej apelacji, nie
zastugiwal na uwzglednienie, wniesiong apelacje uznac¢ nalezalo jako oczywiscie bezzasadna, natomiast zaskarzony
wyrok — nalezalo w calo$ci utrzymaé w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego, Sad Okregowy orzekl w oparciu o tresé art. 636 § 1 k.p.k., ustalajac wysoko$c
oplaty za II instancje na podstawie art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst
jednolity: Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzniejszymi zmianami).



