Sygn. akt IV Ka 305/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Slawomir Goslawski

Sedziowie SO Ireneusz Grodek (spr.)

del. SR Anna H.-K.

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim I. S.
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2013 roku

sprawy M. K.

oskarzonego z art.178a§1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 12 kwietnia 2013 roku sygn. akt II K 1354/12

na podstawie art.43781 kpk, art.438 pkt 4 kpk, art.635 kpk, art.627 kpk

« zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z rozstrzygniecia zawartego w punkcie 6 eliminuje
sformulowanie ,,z wylqgczeniem pojazdéw mechanicznych do ktérych prowadzenia uprawnia
posiadanie prawa jazdy kategorii: T, Ci CE”;

« utrzymuje zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

« zasadza od oskarzonego M. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych tytulem zwrotu wydatkow
poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 305 / 13

UZASADNIENIE

M. K. oskarzony zostal o to, ze w dniu 23 listopada 2012 r. w miejscowosci D., gm. U., pow. (...), woj. (...), znajdujac
sie w stanie nietrzezwos$ci 0,60 mg / 1 alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowal samochodem osobowym m — ki
V. nr rej. (...) 5FE2 w ruchu ladowym, tj. o czyn z art. 178a § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2013 r. w sprawie II K 1354 / 12 Sad Rejonowy w Tomaszowie M..:

1. uznal oskarzonego za winnego popekienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierzyt
mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;



2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnosci na okres préby 3 lat;

3. na podstawie art. 73 § 1 kk oddal oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora;

4. na podstawie art. 71 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c
jednej stawki na kwote 20 zlotych;

5. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet grzywny zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie w postaci zatrzymania w dniach 23 listopada 2012 r. i 24 listopada 2012 r. przyjmujac, iz jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny dwoém stawkom dziennym grzywny;

6. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 1 roku, z wylgczeniem pojazdéw mechanicznych, do ktorych
prowadzenia uprawnia posiadanie prawa jazdy kategorii: T, Ci CE;

7. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazddéw mechanicznych zaliczyt okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia 23 listopada 2012 r.;

8. na podstawie art. 49 § 2 kk zasadzil od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote 100 zlotych tytulem §wiadczenia pienieznego;

9. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zlotych tytulem oplaty oraz kwote 615,21 tytulem
zwrotu wydatkow.

Powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej kary na niekorzy$¢ oskarzonego zaskarzyl prokurator, podnoszac zarzut jej
razacej niewspohmiernoSci, wyrazajacej sie orzeczeniem zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu
ladowego na okres 1 roku, z wylaczeniem pojazdéw mechanicznych, do ktorych prowadzenia uprawnia posiadanie
prawa jazdy kategorii: T, C i CE. W konkluzji wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 1 roku, ale bez wylaczenia pojazdow
mechanicznych, do ktorych prowadzenia uprawnia posiadanie prawa jazdy kategorii: T, C i CE, a w pozostalej czesci
o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna. Zgodzi¢ sie nalezy, ze wskutek rozstrzygniecia o wylaczeniu spod orzeczonego zakazu
prowadzenia pojazdow kategorii T, C i CE, zaskarzony wyrok obarczony jest wada razacej lagodnosci.

Z pisemnych motywo6w orzeczenia wynika, iz oskarzony zastuzyl na takie dobrodziejstwo, albowiem $wiadczac od
wielu juz lat prace ,, zawodowego ” kierowcy, nigdy nie byt karany za kierowanie pojazdami w stanie nietrzezwo$ci.
Sad Rejonowy zdaje sie wiec sugerowadé, iz w przypadku pierwszego naruszenia porzadku prawnego tego rodzaju,
nalezy da¢ mu szanse i umozliwi¢ utrzymanie dotychczasowego sposobu zarobkowania ( stanowiacego Zrodlo
utrzymania siebie oraz rodziny ), do czego niezbednym jest posiadanie wyzej wymienionych kategorii. Sad I instancji,
przeprowadzajac tego rodzaju rozumowanie, pominal jednak caly szereg okoliczno$ci ( dotyczacych zaréwno samego
czynu, jak i zachowania oskarzonego w przeszlosci ), w Swietle ktorych tak lagodne potraktowanie M. K. jest
niezrozumiale. Owszem, oskarzony nie byl karany za kierowanie pojazdami w stanie nietrzezwosci, tym niemniej nie
sposob byto pomingé wymowy innego przestepstwa, ktorego dopuscil sie zaledwie kilka lat temu. Takze i ono bowiem
godzilo w bezpieczenstwo w komunikacji — wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2009 r. Sad Rejonowy w Przysusze uznal
oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 177 § 2 kk, polegajacego na tym, iz wskutek umys$lnego naruszenia zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym — jazdy z nadmierna, przekraczajaca administracyjnie dozwolona, predkoécia
— podczas pokonywania zakretu i podjetego manewru hamowania, utracil panowanie nad kierowanym przez siebie
samochodem ciezarowym z naczepg, doprowadzajac do jej zarzucenia na przeciwlegly pas ruchu, wskutek czego



uderzyla ona w inny, prawidlowo poruszajacy sie pojazd, nastepstwem czego byla $émieré kierowcy tegoz pojazdu.
Wymierzono mu za to min. kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 4 lat. To, ze oskarzony byl woéwczas trzezwy, w $wietle pozostalych okolicznoSci tego przestepstwa oraz jego
tragicznych nastepstw, nie moze przestaniac¢ wniosku, iz juz wtedy dat sie poznaé jako kierowca, do ktérego — z punktu
widzenia przestrzegania zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym — zaufanie zostato bardzo powaznie nadwyrezone.
Jesli wiec taki kierowca, pomimo trwajacego okresu proby, dopuszcza sie kolejnego przestepstwa, ktore znow godzi
w fundamentalng zasade ruchu drogowego — tym razem trzezwosci jego uczestnikow — to takiej optymistycznej
prognozy, jaka przedstawil Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie da sie podzieli¢. Zwlaszcza,
ze przekroczenie przez oskarzonego progu trzeZwosci, o jakim mowa w 115 § 16 kk, nie bylo malego rzedu, lecz
ponad dwukrotne. Nie sposob tez byto pominaé, iz prowadzac samochdd w takim stanie, oskarzony znéw poruszal
sie z nadmierna predkos$cia, co spowodowalo, ze po raz kolejny, pokonujac luk drogi, nie zapanowat nad pojazdem
i wypad! z niej, koficzagc w przydroznym rowie. Po chwili za$ uciekl z miejsca kolizji. Jeéli tak postepuje kierowca,
ktory stosunkowo niedawno, naruszajac umyslnie zasady bezpieczenistwa w ruchu, doprowadzil do $mierci innej
osoby, to nie ma powodow, by traktowaé go poblazliwie. Konsekwencje winny wyraza¢ sie przede wszystkim w
odpowiednio surowym zakazie prowadzenia pojazdow, albowiem jest to najwlasciwsze narzedzie w reku Sadu, by tego
typu nieodpowiedzialnych kierowcow z ruchu drogowego czasowo eliminowac. Nie moze tu by¢ zadna okolicznoécia
lagodzaca, ze oskarzony utrzymuje sie z pracy w charakterze kierowcy. Wrecz przeciwnie — skoro jest on ,, zawodowcem
” to w sposéb szczegblny winien sobie zdawaé sprawe tak z niebezpieczenstwa, jakie na drogach tworza nietrzezwi
kierowcy, jak i z konsekwencji, ktére im groza. W szczeg6lnoSci, ze lgczy sie to z okresowa utrata prawa jazdy, a tym
samym z niemozno$cig zarobkowania w dotychczasowy sposdb. Dlatego odstapienie od zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych takze co do ,, wylaczonych ” kategorii uznac¢ nalezy za decyzje nietrafng ( tym bardziej, ze zakaz i tak
orzeczony zostal w najnizszym z mozliwych rozmiarze ). W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji.



