Sygn. akt IV Ka 299/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 czerwcea 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Andrzej Szawel (spr.)

Sedziowie SO Marta Legeny-Blaszczyk

del. SR Katarzyna Trafisz

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim I. S.
po rozpoznaniu w dniu 07 czerwca 2013 roku

sprawy P. H.

oskarzonego z art.5681 kks w zw. z art.3781 pkt 11 2 kks, art.5482 kks, art.6181 kks
z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 28 stycznia 2013 roku sygn. akt IT K 280/12

na podstawie art.43781 kpk, art.62481 kpk, art.17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach
karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami) utrzymuje w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna;

zwalnia oskarzonego od oplaty za drugg instancje i zwrotu wydatkdéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 299/13

UZASADNIENIE

P. H. zostal oskarzony o to, ze:

1. w zlozonym w dniu 30.04.2007 r. w Urzedzie Skarbowym w T. M.. zeznaniu podatkowym o wysoko$ci osiagnietego
dochodu (poniesionej straty) PIT-36 za 2006 r., dzialajac jako wtasciciel firmy P.H. (...) P. H. z siedzibg ul. (...), (...)-
(..)T.M..iul (...) M. 24, (...)-(...) T. M., czynigc sobie z popelnienia przestepstwa skarbowego stale zrodlo dochodu,
podal nieprawde poprzez:

« odliczenie od dochodu niezaplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne w kwocie 6.185,57 zl. oraz odliczenie
od podatku niezaptaconych skladek na ubezpieczenie zdrowotne w kwocie 1.794,00 zl.,

- zawyzenie kosztow uzyskania przychodéw w wyniku przyjecia i wprowadzenia do dokumentacji ksiegowej firmy:
Przedsiebiorstwo Handlowe (...) P. H., dokumentéw w postaci faktur VAT na laczna kwote netto 3.282.212,20
z}. i podatek VAT 722.086,68 zl., dotyczacych zakupu zlomu stali i metali kolorowych, ktére nie odzwierciedlaly
faktycznych zdarzen gospodarczych, a wystawionych przez firmy:



1) A.S. (...),NIP(...), P.ul. (...),

2) (...)J.L,NIP(...), W, ul. (...),

tj. nastepujace faktury:

L.p. NIP Nr faktury | Data Wartosé Podatek

kontrahenta| VAT Jaktury netto (z1.) VAT (zL.)
VAT

1 693-128-74-90| (...) 19.06.2006 (.. (..

2 693-128-74-90| (...) 20.06.2006 (.. (...),76

3 693-128-74-90| (...) 21.06.2006 (.. (..)

4 693-128-74-90| (...) 22.06.2006 (..) (...),24

5 693-128-74-90| (...) 23.06.2006 (.. (...)

6 693-128-74-90| (...) 26.06.2006 ..) (..),24

7 693-128-74-90| (...) 27.06.2006 ..) (..),52

8 693-128-74-90| (...) 29.06.2006 ..) (...),36

9 693-128-74-90| (...) 30.06.2006 ..) (...),92
razem VI (..) (...),04
2006 .

1 693-128-74-90| (...) 03.07.2006 ..) (...),76

2 693-128-74-90| (...) 04.07.2006 (... (..),72

3 693-128-74-90| (...) 05.07.2006 (.. (...),8

4 693-128-74-90| (...) 07.07.2006 ..) (...),76

5 693-128-74-90| (...) 11.07.2006 (.. (..0,1




6 693-128-74-90| (...) 13.07.2006 (...),68
7 693-128-74-90| (...) 17.07.2006 (...),56
8 693-128-74-90| (...) 18.07.2006 (..0,2
9 693-128-74-90| (...) 19.07.2006 (...),28
10 693-128-74-90| (...) 20.07.2006 (..),16
11 693-128-74-90| (...) 21.07.2006 (...),24
12 693-128-74-90| (...) 24.07.2006 (..),3
razem VII (..),56
2006T.
1 693-128-74-90| (...) 01.08.2006 (...),8
2 693-128-74-90| (...) 02.08.2006 (...),76
3 693-128-74-90| (...) 03.08.2006 (...),88
4 693-128-74-90| (...) 04.08.2006 (...0,8
5 052-110-36-06| 19 05.08.2006 (...),92
6 693-128-74-90| (...) 07.08.2006 (...),76
7 0952-110-36-06| 20 07.08.2006 3410
8 693-128-74-90| (...) 08.08.2006 (...),68
9 693-128-74-90| (...) 09.08.2006 (..)
10 052-110-36-06( 21 09.08.2006 (...),6
11 693-128-74-90| (...) 10.08.2006 (..




12 052-110-36-06( 22 10.08.2006 ) 3190
13 0952-110-36-06| 23 10.08.2006 ) (...)
14 052-110-36-06| 24 11.08.2006 ) (..0),72
15 0952-110-36-06| 25 11.08.2006 ) (...),06
16 052-110-36-06| 26 14.08.2006 ) (..,5
17 952-110-36-06( 27 14.08.2006 ...) 3250,5
18 052-110-36-06| 28 16.08.2006 ) (..
19 0952-110-36-06| 32 21.08.2006 ) (...),5
20 052-110-36-06| 33 21.08.2006 ) 5280
21 952-110-36-06| 35 23.08.2006 ) 9240
razem VIII ) (...),48
2006 .
1 052-110-36-06| 42 02.09.2006 ) (...,28
2 052-110-36-06| 43 04.09.2006 ) (...),08
3 052-110-36-06]| 45 05.09.2006 ),2 (...),26
4 952-110-36-06| 46 06.09.2006 ),2 (...),68
5 052-110-36-06| 47 06.09.2006 .),8 (...),16
6 052-110-36-06| 48 07.09.2006 ) (...0,6
7 952-110-36-06| 49 08.09.2006 ) (..),22
8 052-110-36-06| 50 08.09.2006 ) (...),18




9 052-110-36-06| 52 11.09.2006 ) (..),5
10 952-110-36-06| 53 11.09.2006 ) (...),02
11 952-110-36-06| 54 12.09.2006 ) (...),8
12 052-110-36-06]| 55 12.09.2006 ) (..
13 052-110-36-06| 56 13.09.2006 ..) (..),4
14 052-110-36-06| 57 14.09.2006 ...) (..),12
15 952-110-36-06| 58 14.09.2006 ) (...),08
16 952-110-36-06| 59 15.09.2006 ) (...),56
17 952-110-36-06| 60 15.09.2006 ) (..),32
18 952-110-36-06| 61 18.09.2006 ) (...),6
razem IX ), 2 (..),86
2006 .
1 052-110-36-06| 66 02.10.2006 ) (..0,2
2 052-110-36-06| 68 03.10.2006 ) (...),96
3 052-110-36-06| 69 04.10.2006 ...) (...),04
4 052-110-36-06| 71 05.10.2006 ) (..
5 952-110-36-06| 70 05.10.2006 ) (...),6
6 0952-110-36-06| 73 06.10.2006 ) 5300,9
7 952-110-36-06| 75 09.10.2006 ) (..),76
8 052-110-36-06| 76 10.10.2006 ...) (..),3




9 952-110-36-06| 77 11.10.2006 (... (...),28
10 952-110-36-06| 79 12.10.2006 (..) (.)1
11 952-110-36-06| 80 13.10.2006 (..) (..
12 052-110-36-06| 82 16.10.2006 (.. (...,8
13 052-110-36-06| 83 17.10.2006 (.. (..),2
14 052-110-36-06| 84 18.10.2006 .) (...
15 952-110-36-06| 85 19.10.2006 (... (..0,2
razem X (..) (...),34
2006T.
1 0952-110-36-06| 95 02.11.2006 (...),4 (..),23
2 952-110-36-06| 96 02.11.2006 (.),6 (...),63
3 952-110-36-06| 97 03.11.2006 (..),5 (...),75
4 952-110-36-06| 98 03.11.2006 (..),5 (..),63
5 052-110-36-06| 105 16.11.2006 ..) (...),44
6 052-110-36-06| 107 20.11.2006 .) (...),34
7 952-110-36-06( 108 22.11.2006 (..) (..),88
8 952-110-36-06| 110 24.11.2006 (..) (..)
9 052-110-36-06( 112 27.11.2006 (.. 2640
10 052-110-36-06| 114 28.11.2006 (.. 4450,6
razem XI (..) (...),5

2006 .




1 052-110-36-06| 115 02.12.2006 (.) (..),6
2 952-110-36-06| 116 04.12.2006 (..) (...),36
3 952-110-36-06| 117 05.12.2006 (.. (...),44
4 052-110-36-06| 118 05.12.2006 (.. (..
5 052-110-36-06| 119 06.12.2006 ..) (..),7
6 052-110-36-06| 120 06.12.2006 (...) (..)
7 052-110-36-06| 122 08.12.2006 (.) (..),9
8 052-110-36-06| 123 08.12.2006 (..) (...),6
9 052-110-36-06| 126 12.12.2006 (..) (...),3
razem XII < (..) (...),9
2006 .
RAZEM: 3.282.212,20| 722.086,68

przez co narazil na uszczuplenie podatek dochodowy od o0séb fizycznych za 2006 r. w kwocie 1.631.412,00 zl,, 1j.
wielkiej warto$ci, czym naruszyt art. 22 ust. 1, art. 26 ust. 1 pkt 2 lit. a), art. 27b ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 26 lipca
1991 o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176 z p6Zn. zm.), tj. o przestepstwo
skarbowe okreslone w art. 56 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 11 2 kks,

2. uchylajac sie od opodatkowania podatkiem dochodowym od os6b fizycznych za 2007 r. nie ujawnit organowi
podatkowemu w T. M.. przedmiotu i podstawy opodatkowania poprzez niezlozenie zeznania o wysoko$ci osiggnietego
dochodu (poniesionej straty) PIT-36 za 2007 r., w ktérym winien by¢ wykazany przychéd z prowadzonej dziatalno$ci
gospodarczej w wysokoSci 733.351,60 zl. i dochod w wysokoSci 722.879,56 zl. oraz niewplacanie w ustawowym
terminie tego podatku, przez co narazil na uszczuplenie podatek dochodowy od 0s6b fizycznych za 2007 r. w kwocie
274.757,00 zl., tj. malej warto$ci, czym naruszy? art. 45 ust. 11 art. 45 ust. 4 pkt 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176 z pdzn. zm.), tj. o przestepstwo skarbowe
okreslone w art. 54 § 2 kks;

3. w okresie od 01.01.2007 r. do 28 lutego 2007 r. nierzetelnie prowadzit ksiegi rachunkowe dla potrzeb podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych za 2007 r. firmy: Przedsiebiorstwo Handlowe (...) P. H., czym naruszyt art. 24a ust.
1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 o podatku dochodowym od 0séb fizycznych (Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176 z p6zn. zm.),
Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 61 § 1 kks.



Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem z dnia 28 stycznia 2013 roku w sprawie I1
K 280/12 uznal oskarzonego P. H. za winnego dokonania zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach 1, 2, 3
aktu oskarzenia i skazak:

- za czyn 1 wyczerpujacy dyspozycje art. 56 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 11 2 kks na podstawie art. 56 § 1 kks w zw. z
art. 37 § 1 pkt 11 2 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz 400 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych,

- za czyn 2 wyczerpujacy dyspozycje art. 54 § 2 kks na podstawie art. 54 § 2 kks na kare 150 stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych,

- za czyn 3 wyczerpujacy dyspozycje art. 61 § 1 kks na podstawie art. 61 § 1 kks na kare 50 stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych;

- na podstawie art. 39 § 1 kks, art. 85 kk i art. 86 § 2 kk w zw. z art. 20 § 2 kks
w miejsce orzeczonych kar grzywny za czyny 1,2,3 orzekl kare laczna 550 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych;

- zwolnil oskarzonego od oplaty i zwrotu wydatkéw poniesionych w sprawie.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal na korzysé oskarzonego przez obronce, w istocie w czesci
dotyczqcej orzeczenia o karze.

Apelacja wywiedziona z podstawy art. 438 pkt 4 kpk zarzucila wyrokowi razaca niewspélmiernoé¢ — surowosé —
orzeczonych wzgledem oskarzonego za przypisane mu przestepstwa jednostkowych kar grzywny oraz lacznej kary
grzywny w wysokosci stawki dziennej w kwocie 60 zlotych, na skutek niedostatecznego uwzglednienia okolicznosci
zwiazanych z dochodami sprawcy, warunkami osobistymi, rodzinnymi, stosunkami majatkowymi i mozliwoSciami
zarobkowymi.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wobec oskarzonego kar jednostkowych oraz
kary lacznej grzywny przy ustaleniu wysokosci stawki dziennej na kwote 35 ztotych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest oczywiScie bezzasadna.

Brak jest podstaw do kwestionowania rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji w zakresie kar grzywny wymierzonych
oskarzonemu za przypisane czyny. Wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji Sad pierwszej instancji dokonat
prawidlowego rozstrzygniecia w zakresie zaréwno jednostkowych kar grzywny wymierzonych oskarzonemu, jak i kary
lacznej grzywny. Wymiar kar jednostkowych nastgpit stosownie do okreSlonych w art. 53 § 1 i 2 kk dyrektyw jej
wymiaru, w szczego6lnoSci dyrektywy prewencji indywidualnej i generalnej. Uwzgledniajg one tez stopien winy, stopien
spotecznej szkodliwoéci, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstw a takze zachowanie sie oskarzonego po ich
popehieniu.

W odniesieniu do wywodow apelacji wskazac przede wszystkim nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo okreslit wysoko§é
jednej stawki dziennej ustalajac ja na kwote 60 zlotych. Zgodnie z art. 23 § 11 § 3 kks wymierzajac kare grzywny sad
okredla liczbe stawek oraz wysoko$é jednej stawki dziennej, przy czym ustalajac stawke dzienna bierze pod uwage
dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwo$ci zarobkowe, a stawka dzienna nie
moze by¢ nizsza od jednej trzydziestej cze$ci minimalnego wynagrodzenia ani tez przekraczac jej czterystukrotnosci.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego (por. wyrok z dnia 5 listopada 2008 r., V KK 116/08,
OSNKW 2009 nr 1, poz. 8; wyrok z dnia 05 maja 201o0r., III KK 432/09, LEX nr 584767; wyrok z dnia 10 listopada
2011r., IT KK 259/11, LEX nr 1084720; wyrok z dnia 28 czerwca 2012r., III KK 397/11, Biul. PK 2012/7/22) punktem



wyjécia dla okreSlenia stawki dziennej grzywny orzekanej za przestepstwa skarbowe jest wysoko$¢ minimalnego
wynagrodzenia w chwili popelnienia przypisanego czynu, z uwzglednieniem jednak wymogoéw z art. 2 § 2 kks, co
oznacza, ze w razie zmiany owego wynagrodzenia na nizsze miedzy data czynu a data orzekania winno sie braé¢ pod
uwage wzgledniejsza dla sprawcy podstawe ustalania granic stawki dziennej grzywny.

Minimalne wynagrodzenie za prace w roku 2007 ustalone na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. Nr 200, poz. 1679, Z 2004 r. Nr 240, poz. 2407 oraz z 2005 r. Nr 157, poz.
1314) — art. 53 § 4 kks wynosilo 936 zlotych. Zatem w 2007 roku granice jednej stawki dziennej grzywny w Kodeksie
karnym skarbowym wynosily od 31,20 zt do 12.480 z. W roku 2013 minimalne wynagrodzenie za prace wynosi 1600
zlotych.

Ustalona przez Sad Rejonowy wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny w kwocie 60 zl stanowi niespelna
dwukrotno$¢ dopuszczalnej najnizszej stawki. Majac na uwadze, ze oskarzony ma aktualnie 44 lata, z zawodu jest
elektromechanikiem, a jednocze$nie brak informacji aby byt osoba niezdolna do pracy, uznaé nalezalo, ze okre$lona
przez sad pierwszej instancji stawka dzienna grzywny uwzglednia wszystkie wymogi okre$lone w art. 23 § 3 kks. Oceny
tej nie zmienia podniesiona w apelacji okolicznoé¢, iz oskarzony od wielu lat cierpi na chorobe alkoholowa i leczy sie
odwykowo oraz ciazy na nim obowiazek alimentacyjny wzgledem 23-letniego syna.

Prawidlowo okreSlony zostal, przy zastosowaniu zasady asperacji, wymiar kary lacznej grzywny. Uwzglednia on
zar6wno zwiazek czasowy jak i przedmiotowy — podmiotowy pomiedzy przypisanymi oskarzonemu czynami.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w czesci dyspozytywne;.

Podstawe prawna rozstrzygniecia w zakresie kosztow sagdowych w postepowaniu odwolawczym stanowily przepisy
wskazane w wyroku.



