Sygn. akt III Ko 314/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2022 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IIT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Tomasz Olszewski

Protokolant Magdalena Mazurkiewicz

w obecnosci Prokuratora Katarzyny Tomczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 25 listopada 2021r. i 1 marca 2022r.
sprawy z wniosku pelnomocnika Z. F.

w przedmiocie odszkodowania i zado$¢uczynienia za poniesiong szkode i doznang krzywde przez Z. F. wyniklych z
wykonania orzeczenia bylego Kolegium Rejonowego do spraw Wykroczen przy Naczelniku Miasta w R. z dnia 14
grudnia 1983r. Nrrej. (...)/ (...)

orzeka

1. na podstawie art.8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu panstwa polskiego (tekst jednolity z 25 paZzdziernika
2018 r. Dz. U. z 2018 r. poz. 2099) zasadza od Skarbu Panstwa — kasy Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
narzecz Z. F. kwote 8.787,40 (osiem tysiecy siedemset osiemdziesigt siedem 40/100) zlote tytulem odszkodowania za
poniesiong szkode oraz kwote 5.000 (pieé tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde, wyniktych
z wykonania orzeczenia byltego Kolegium Rejonowego do spraw Wykroczen przy Naczelniku Miasta w R. z dnia
14 grudnia 1983r. Nr rej. (...)/ (...), wraz z ustawowymi odsetkami liczac od dnia uprawomocnienia sie niniejszego
wyroku;

2. oddala wniosek w pozostalej czeSci;

3. ustala, ze koszty sadowe postepowania ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UWO Sygnatura akt III Ko 314/21

WNIOSKODAWCA

Z.F.

ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENIE




ZGLOSZONEGO

ZADANIA
1. Odszkodowanie  (kwota | Odsetki
gldéwna)
1. 12.552,81 zl (rozszerzenie | Odsetki ustawowe od
zadania, k. 87) dnia uprawomocnienia sie
wyroku
2. Zado$éuczynienie (kwota | Odsetki
glowna)
1. 100.000 z} Odsetki ustawowe od
dnia uprawomocnienia sie
wyroku
3. Inne
1.
Ustalenie faktéow
Fakty uznane za
udowodnione
Lp. Fakt Dowod Numer karty
3.1.1. Z. F. nalezal do | Dokumenty 13 i dalsze, 63 i dalsze
struktur (...); byt ] )
zalozycielem i aktywnym Zeznania Z. F. 671 dlasze
dzialaczem podziemia

niepodlegloSciowego  w
ramach organizacji (...) w
R..

W okresie poprzedzajacym

wprowadzenie stanu
wojennego bezpieka
prowadzila przeciwko
niemu sprawy
operacyjnego

rozpracowania, za$ na

podstawie decyzji nr (...) z




dnia 12 grudnia 1981r. Z. F.
zostal internowany.

Po odzyskaniu wolno$ci
Z. F. nie zaprzestal swej
dzialalno$ci opozycyjnej.

W dniu 13 grudnia
1983r. zostal zatrzymany
w zwigzku z malowaniem
swywrotowych” napisow
na murach, a nastepnie
doprowadzony do
owczesnego Kolegium
ds. Wykroczen, za co
w dniu 14 grudnia
1983r. zostal ukarany
orzeczeniem Kolegium Do
Spraw Wpykroczen przy
Naczelniku Miasta w R.
grzywnga w  wysokoSci
20.000 zl oraz nawiazka
w  wysoko$ci 10.000 7zl
na rzecz przedsiebiorstwa
gospodarki mieszkaniowej
i komunalne;j.

Powyzsza kara i $érodek
karny zostaly wykonane.

Srodki finansowe
przeznaczone na zaplate
orzeczonych kar
pochodzily z majatku Z. F..

Fakty wuznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt

Dowdd

Numer karty

3.2.1.

ocena DOWODO6w

Dowody bedace
podstawq ustalenia
Jaktow




Lp. faktu z pkt 3.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Zeznania wnioskodawcy,

Dowody z dokumentéw

Wszystkie dowody
przeprowadzone na
rozprawie, a wnioskowane

przedstawi9nych PIZ€Z | brzez pelnomocnika Z. F.
petnomocnika sad uznal za wiarygodne.
wnioskodawcy

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

1. Kwota glowna Odsetki

1. Art.8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991r.

0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
represjonowanych
za dzialalnosé na
rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz.
U. Nr 34, poz. 149 ze
zmianami)

0sOb

Zwiezle o  powodach
podstawy prawnej




Zado$cuczynienie

2. Kwota glowna Odsetki
Art.8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991r.
0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0os6b  represjonowanych
za dzialalnos$é na
rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz.
U. Nr 34, poz. 149 ze
zmianami)

Zwiezle o  powodach

podstawy prawnej

Inne

3.

Zwiezle o  powodach

podstawy prawnej

ROZSTRZYGNIECIE

SADU w

PRZEDMIOCIE

ZADANIA

Zwiezle o  powodach

rozstrzygniecia

Odszkodowanie

1. Kwota gtéwna 8.787,40 z1 | Odsetki
Roszczenie pelnomocnika | Odsetki

w zakresie odszkodowania
jest co do zasady sluszne.




Przy  wyliczeniu  jego
wartoSci  sad  przyjat
metode waloryzacji opartg
na podstawie poréwnania
przecietego miesiecznego
wynagrodzenia

obowigzujacego w dacie
wydania orzeczenia oraz
tego, ktore jest
temporalnie najblizsze
dacie orzekania.

Z. F. w wyniku wydanego
orzeczenia kolegium do
spraw wykroczen poniost
szkode w wysokoSci -
lacznie - 30.000 7z,
co stanowilo 207 %
Owczesnego, przecietnego
wynagrodzenia.

Zwazywszy, ze poddwczas
wynagrodzenie to
podawane bylo w
warto$ciach netto, a takze
biorac pod uwage fakt,
ze  obecnie  wskaznik
ten przedstawiany jest
w  wartoéciach  brutto,
zadanie  zawarte  we
wniosku  pelnomocnika
Z. F. zasadzenia w
ramach  odszkodowania
kwoty 12.552,81 zl bylo po
cze$ci niezasadne, bowiem
sad przed ustalaniem
wartoSci tej rekompensaty
zobligowany byt do
dokonania  przeliczenia
zmierzajacego do
ustalenia kwoty netto tego
odszkodowania.  Zabieg
ten, przy przyjeciu
przelicznika
procentowego
zaproponowanego przez
pelnomocnika
wnioskodawey — (207%),
doprowadzil do ustalenia

Ustawowe, od
uprawomocnienia
wyroku.

dnia
sie




warto$ci  odszkodowania
na kwote 8.787, 40 zk

Zado$tuczynienie

2. Kwota gtéwna 5.000 z} Odsetki
Ustawowe, od dnia
uprawomocnienia sie
wyroku.

Ustalajac warto§é
zado$éuczynienia sad mial
na uwadze krzywde, jaka
wnioskodawca
do$wiadezyl w zwiazku z
wydaniem i wykonaniem
orzeczenia Kolegium Do
Spraw Wpykroczen przy
Naczelniku Miasta w R..

To oczywiste, ze
wspomniane  orzeczenie
stanowilo akt represji
zwigzanej z przejawem
dzialalno$ci Z. F., bedacej
elementem jego walki
o niepodlegloé¢ Panstwa
Polskiego. Bylo  wiec
ono kolejnym przejawem
szykany i napietnowania
Z. F. w zwigzku z
jego niepostuszenstwem
wobec 6wczesnej wladzy i
negacja systemu spoleczno
—  politycznego, ktoéra
ta wiladza firmowala.
W tym wiec zakresie
byt on poddany repres;ji

stanowiacej zrodlo
krzywdy.

Ustalajac wysoko$é
zado$éuczynienia sad
mial na uwadze

fakt, ze wnioskodawca
zostat do siedziby
Kolegium doprowadzony
przez funkcjonariuszy




bezpieki, a wiec wydaniu
orzeczenia towarzyszyt akt
bezposredniego nacisku
ze strony funkcjonariuszy
shuzb bezpieczenstwa w
postaci jego zatrzymania i
kroétkotrwatego
pozbawienia wolnoéci.

Z drugiej jednak strony
sad mial na uwadze,
ze - jak sam
przyznawal w  swych
zeznaniach wnioskodawca
— byl on w tamtym
okresie mezczyzna silnym,
zdrowym, dla ktoérego
owa sytuacja, poza
niewatpliwym,
psychicznym obcigzeniem
zZwigzanym zZ
upokorzeniem, jakie ze
soba niosla, nie stanowila
znaczacej  dolegliwosci,
tym bardziej, ze glowne
odium rekompensaty
zwigzane bylo ze szkoda
majatkowa, jaka ponio6st
on w zwigzku zZ
wykonaniem orzeczenia
uznanego za niewazne.

Zadanie  pelnomocnika
wnioskodawcy, ktory
domagal sie zasgdzenia
tytutem zado$éuczynienia
W niniejszej sprawie kwoty
100.000 zI  traktowac
nalezy  jako  swoistg
procesowa aberracje, nie
majaca  jakiegokolwiek
umocowania w realiach
sprawy, ani przepisach
stanowigcych  podstawe
uzasadnianego

rozstrzygniecia.

Inne




Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie zZ art.13
ustawy postepowanie w
przedmiocie
zado$éuczynienia jest
wolne od kosztow
sadowych.

PODPIS




