Sygn. akt ITI Ko 49/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2020 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w Wydziale I1I Karnym w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Tomasz Olszewski

Protokolant sekretarz sadowy Monika Nowicka

przy udziale prokuratora Jacka Kujawskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 czerwca 2020r.

sprawy z wniosku pelnomocnika P. W.

w przedmiocie odszkodowania i zado$cuczynienia z tytulu niewatpliwie nieshusznego tymczasowego aresztowania
orzeka

1. na podstawie art.552 § 4 kpk zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
na rzecz wnioskodawcy P. W. kwote 200.000 (dwiescie tysiecy) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku tytulem zado$cuczynienia oraz kwote 23.400 (dwadzieScia trzy tysigce czterysta)
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku tytulem odszkodowania w zwigzku
z tymczasowym aresztowaniem P. W. w okresie od dnia 28 sierpnia 2017r. do dnia 4 marca 2019r. w sprawie
prowadzonej przez Sad Okregowy w P. pod sygn. akt (...), w ktorej w dniu 8 maja 2019r. zapadl wyrok uniewinniajacy
wnioskodawce od zarzucanego mu czynu;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy P. W. kwote 590,40 (piecset dziewieédziesigt 40/100) ztotych
(w tym 110,40 zl VAT) tytulem zwrotu kosztéw zwiazanych z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru;

3. koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panistwa.
Sygn. akt ITI Ko 49/20

UZASADNIENIE

W dniu 21 lutego 2020 r. pelnomocnik P. W. zlozyt w Sadzie Okregowym w Piotrkowie Trybunalskim wniosek o
zasadzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz zado$¢uczynienia w wysoko$ci 200.000 oraz kwoty 60.666,33 zl tytulem
odszkodowania z tytulu oczywiscie niestusznego tymczasowego aresztowania.

Ustalenia faktyczne.

Prokuratura Rejonowa w R. prowadzila postepowanie przygotowawcze pod sygnatura akt sprawy Ds. (...).(...) w
sprawie o czyn z art.13 § 1 kk w zwigzku z art.197 § 3 pkt 1 kk w zbiegu z art.197 § 2 Kk, art.157 § 2 kk i art.11 § 1 KK,
ktére zakoniczylo sie wniesieniem aktu oskarzenia przeciwko P. W..

W toku postepowania przygotowawczego P. W. zostal zatrzymany w dniu 28 sierpnia 2017r., a nastepnie — tymczasowo
aresztowany na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w R. z dnia 29 sierpnia 2017r. w sprawie o sygn. akt (...).

\protokél zatrzymania, k. 37 - 38



postanowienie w przedmiocie tymczasowego aresztowania, k. 45 - 46\

W odosobnieniu wynikajacym ze stosowania tymczasowego aresztowania P. W. przebywal do dnia 4 marca 2019r.,
kiedy to postanowieniem Sadu Okregowego w P. wydanym w dniu 4 marca 2019r. w sprawie (...) uchylone zostalo
tymczasowe aresztowanie i zastosowane nieizolacyjne $rodki zapobiegawcze.

\postanowienie w przedmiocie uchylenia tymczasowego aresztowania, k. 56
nakaz zwolnienia, k. 58\

Wyrokiem Sadu Okregowego w P. z dnia 8 maja 2019r. P. W. zostal uniewinniony od zarzucanego mu czynu. Wyrok
ten uprawomocnil sie w dniu 4 pazdziernika 2019rr.

\odpis wyroku SO w Piotrkowie Tryb., k. 35\
odpis wyroku SA w Lodzi, k. 36

W trakcie izolacji P. W. przebywal w Areszcie Sledczym w P., a nastepnie — w Zakladzie Karnym w S. w celach
wieloosobowych. W trakcie pobytu w areszcie mial zapewniong mozliwo$é kontaktéw z rodzina, zar6wno w formie
widzen, jak i za poérednictwem telefonu. Mimo to bardzo przezywal fakt rozlaki z rodzina, byt przygnebiony i
zagubiony.

P. W. jest bardzo zwigzany z rodzicami i rodzenstwem. Fakt pozostawania w areszcie uniemozliwil mu udzial w
uroczysto$ciach rodzinnych — Slubie i weselu brata oraz w chrzcinach jego dziecka.

W przeszloéci wnioskodawca nie odbywal kary pozbawienia wolnosci.
\zeznania P. W., k. 68v.

zeznania Z. W., k. 69v.

zeznania D. W., k. 70 \

Przed zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem P. W. pracowal w sortowni §mieci w Przedsiebiorstwie (...) z
wynagrodzeniem w wysoko$ci 1.300 zl. Ponadto otrzymywat rente socjalna w wysoko$ci okolo 1.000 zl miesiecznie.

P. W. mieszkal z rodzicami, pod ktorych opieka pozostaje. Jego samodzielnosé Zyciowa jest w pewnym stopniu
ograniczona poprzez rozpoznane u niego (...), w zwiazku z ktérym stwierdzono u niego umiarkowany stopien
niepelnosprawnosci.

\zeznania P. W., k. 68v.

opinia, k. 39, 40

zaswiadczenie o stanie zdrowia, k. 43 - 44
orzeczenie, k. 41

zaswiadczenia, k. 14, 15\

Ocena dowodéw.

Sad dokonat ustalen faktycznych dotyczacych zatrzymania i tymczasowego aresztowania w oparciu o uznane za
wiarygodne w tej czeSci zeznania wnioskodawcy i jego najblizszych czlonkéw rodziny, jak i w oparciu o dokumenty



wytworzone w toku postepowania przygotowawczego i sadowego przez organy procesowe, co do ktérych nie zachodzilty
podstawy do poddania ich w jakakolwiek watpliwo$¢é.

Sad dal wiare wnioskodawcy takze w zakresie okoliczno$ci zwigzanych z jego uprzednim zatrudnieniem. W
tym zakresie jego procesowe deklaracje odpowiadajg tre$ci dokumentéw przedlozonych przez pelmomocnika
wnioskodawcy.

Zastrzezen sadu nie budzila takze wiarygodnosé¢ dowod6w z dokumentéw zwiazanych ze stanem zdrowia psychicznego
P. W..

Rozwazania prawne.

Podstawa prawna roszczenia wnioskodawcy jest art.552 § 4 kpk, w my$l ktorego odszkodowanie i zado$éuczynienie
przystuguje w wypadku niewatpliwie nieshusznego tymczasowego aresztowania.

Sad przyjal, ze co do zasady zadanie wnioskodawcy jest shuszne, zar6wno w zakresie roszczenia o odszkodowanie,
jak i zado§éuczynienie. Niemniej kwestia sporng pozostawalo oszacowanie szkody majatkowej, ktorej domagal sie
pelnomocnik wnioskodawecy.

1. Odszkodowanie.

Sad uwzglednil roszczenie procesowe wnioskodawcy jednie w czeéci — do kwoty 23.400 zl, przyjmujac, ze z kwoty
lacznej dochoddéw osigganych przez P. W. bezposrednio przed jego aresztowaniem (2.300 zl miesiecznie) Srednio, co
najmniej 1.000 zl przeznaczatl on na wlasne utrzymanie i biezace potrzeby. Zatem kwota 1.300 zl, ktéra wnioskodawca
mogl zaoszcezedzié w ciggu miesigca przemnozona przez 18 (tj. ilo§é miesiecy, w ktérych pozostawal on w areszcie)
stanowila kwote odszkodowania, przyznanego wnioskodawcy w niniejszym wyroku.

Poza tym zaznaczy¢ trzeba, ze art.552 § 4 kpk stanowi podstawe prawna dla przyznania odszkodowania wylgcznie za
szkode poniesiona bezposrednio w zwiazku z tymczasowym aresztowaniem.

2. Zadoséuczynienie.

ZadoS$éuczynienie, o ktéorym mowa w art.552 kpk, to rekompensata szkody o charakterze niemajatkowym (krzywdy),
ktorej dosSwiadczyl wnioskodawca na skutek jego aresztowania.

Nie istnieja kryteria, ktérymi mozna by standardowo, w kazdej sprawie oszacowac krzywde zwigzana z przymusowym
pobytem w warunkach izolacji aresztu §ledczego, bowiem cierpienia ludzkiego nie sposob skategoryzowadé i zmierzy¢
przy pomocy jakiegokolwiek algorytmu. Truizmem jest stwierdzenie, ze kazdy czlowiek z osobna inaczej do§wiadcza,
a przez to — odmiennie przezywa — dyskomfort pozostawania w warunkach przymusowego pozbawienia wolnoSci.
Wynika to nie tylko z charakteru miejsca odosobnienia, ale i indywidualnych cech charakteru i osobowoSci
aresztowanego, jego predyspozycji radzenia sobie ze stresem, a takze takich indywidualnych cech, jak pleé¢, wiek,
wyksztalcenie, sposéb i tryb zycia prowadzony przed aresztowaniem, sila wiezi rodzinnych. Sa to jedynie przykladowo
wymienione kryteria, ktére powinno sie bra¢ pod uwage przy oszacowaniu warto$ci zado§éuczynienia. Pomocne
wskazowki zawarte zostaly w licznych judykatach sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego. Oto tezy, stanowigce
podstawe utrwalonej linii orzecznictwa w omawianej kwestii:

Dla wykladni pojecia zado$¢uczynienia, o jakim mowa w art. 552 kpk miarodajne sg przepisy prawa cywilnego
materialnego, a zwlaszcza art. 445 § 2 ke, z ktorego wynika, ze zado$c¢uczynienie winno by¢ ,,odpowiednie”. O ustaleniu
jaka kwota w konkretnych okolicznoéciach jest ,odpowiednia”, a wiec o wysoko$ci naleznego zado$éuczynienia
pienieznego, powinien decydowac¢ rozmiar doznanej krzywdy, czyli stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich
intensywno$¢ i czas trwania. Niewymierny w pelni charakter tych okoliczno$ci sprawia, ze sad przy ustalaniu rozmiaru
krzywdy ma pewna swobode, a wysoko$¢ zadoSéuczynienia nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego
(postanowienie Sadu Najwyzszego 28 pazdziernika z 2010r., ITII KK 207/09: L.).



W orzecznictwie, jak i w piSmiennictwie podkresla sie, ze orzeczenia w przedmiocie zasadzenia odszkodowania
w trybie art. 552 kpk, w zakresie poniesionej szkody, jak i w zakresie zado$éuczynienia za doznana krzywde
zawsze opiera¢ sie musza na czytelnych kryteriach zweryfikowanych potwierdzonymi dowodami oraz zasadami
zakreS$lajacymi granice subiektywnego odczucia krzywdy. Uzyte w art. 455 § 1 ke pojecie "sumy odpowiedniej" choc
ma charakter niedookreslony, to w orzecznictwie wskazuje sie kryteria, ktérymi nalezy kierowa¢ sie przy ustalaniu
wysokoSci zado$cuczynienia. Winno ono mieé charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng, nie bedaca jednakze wartoScia nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze
"warto$¢ odpowiednia" to warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoteczenstwa. Na wysoko§¢ zadoSéuczynienia skladaja sie cierpienia pokrzywdzonego - tak fizyczne, jak i
psychiczne, ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie nalezy kazdorazowo okre$li¢ w kontekécie materialtu dowodowego
sprawy. Indywidualny charakter zado$cuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenia, jaka konkretna kwota
jest "odpowiednia", z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie
dowolne. Zawsze musi ono opiera¢ sie tak na caloksztalcie okolicznosci sprawy, jak i na czytelnych kryteriach
ocennych, rzetelnie wskazanych w tresci uzasadnienia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 5 maja 2008r., IT AKa
83/08 Krakowskie Zeszyty Sadowe rok 2008, Nr 12, poz. 68).

Jak to przyjmuje powszechna praktyka sadow, okre$lajac wysokosé zadoS§Cuczynienia, bierze sie pod uwage nie
tylko czas trwania tymczasowego aresztowania, ale takze stopien dolegliwo$ci, z jaka wigzalo sie stosowanie tego
najsurowszego $rodka zapobiegawczego, a wiec przykroéci i przezycia natury moralnej z tego wynikajace (uczucie
przykroéci, utrata dobrego imienia) konieczno$¢ poddania sie rygorom zwigzanym ze stosowaniem aresztowania,
jak rowniez ewentualny ostracyzm $rodowiskowy i nieprzychylne reakcje po zwolnieniu z aresztu. Zarazem nalezy
kwote zado$éuczynienia oznaczaé z umiarem, stosownie do realiéw spolecznych, jak zamozno$¢ mieszkancow, warto$c
pieniadza itp., by nie pozostalo poczucie krzywdy aresztowanego niestusznie, ale i by orzeczenie nie bylo sposobem
uzyskania nadmiernych korzysci finansowych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 9 kwietnia 2008r., IT AKa
46/08 Krakowskie Zeszyty Sadowe rok 2008, Nr 6, poz. 48).

Miarkujac wysoko$¢ zado$éuczynienia przyznanego P. W. Sad Okregowy wzial pod uwage fakt, ze pokrzywdzony
spedzil w areszcie wyjatkowo dlugi okres przeszlo osiemnastu miesiecy. Byl to pierwszy kontakt wnioskodawcy z
miejscem odosobnienia. Przed zatrzymaniem wnioskodawca nie byl karany. Byt mlodym czlowiekiem, pracujacym
i aktywnie uczestniczacym w zZyciu rodziny. Stad bezsprzecznie jego tymczasowe aresztowanie bylo dla niego
ponadprzecietnie duza dolegliwoécia, co znalazlo wyraz w wysokosci zadoStéuczynienia przyznanego mu w
uzasadnianym wyroku.

Wnioskodawca przebywal w areszcie na skutek zarzucenia mu przestepstwa o charakterze seksualnym, ktére — co
nie jest zadna tajemnica — statuowalo go w grupie osadzonych traktowanych przez wspodlwieznidow z pogarda. Jesli
przy tym wezmie sie pod uwage, ze P. W. jest osoba (...), a przez to majaca trudnoéci z samodzielnym pojmowaniem
zawilo$ci i subtelno$ci §wiata, ktory go otacza, to nie trzeba bogatej wyobrazni, by uznaé, ze pobyt w areszcie stanowil
dla niego ponadprzecietna dolegliwo$é, powodujac ogromne poczucie alienacji i oderwania od $wiata bezpiecznego i
znanego, w ktorym to rodzice i bracia stanowili dla niego bufor chroniacy go przed niebezpieczenstwami.

Z drugiej strony:

- P. W. osadzony byt w Areszcie Sledczym w P., bedacym jednym z najnowoczeéniejszych zakladow penitencjarnych
w kraju,

- nie zostalo wykazane, by jego pozbawienie wolnosci spowodowalo przykroSci zwigzane z ostracyzmem w Srodowisku,
w ktérym wnioskodawca wezeéniej funkcjonowal, ponad przecietna miare wynikajaca z faktu aresztowania (w czasie
jego zatrzymania wnioskodawca nie pelit funkeji wiazacej sie z zaufaniem publicznym, np. w policji, urzedach
panstwowych),

- w zwigzku z jego izolacja nie ulegt pogorszeniu stan jego zdrowia fizycznego i psychicznego,



- mial mozliwoé¢ kontaktéw z rodzing w formie widzen i rozmoéw telefonicznych.

Sad Okregowy staral sie przy tym baczy¢, by wysoko$é zado$éuczynienia pozostawala w powigzaniu z realnym stanem
majatkowym pokrzywdzonego i ogélnej zamoznoSci spoteczenstwa w sposob, ktdry nie stanowilby sposobu uzyskania
niewspotmiernych korzysci finansowych, nieadekwatnych z punktu widzenia celow, jakie owej rekompensacie stawia
obowigzujace prawo.

Odnoszac powyzsze uwagi do okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy sad uznal, ze kwota 200.000 zl jest adekwatna
z punktu widzenia cierpien tak fizycznych, jak i psychicznych P. W., ktérych Zrédlem bylo jego tymczasowe
aresztowanie.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art.5548 4 kpk.

ZARZADZENIE

(...)



