Sygnatura akt ITI Ko 240/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrze$nia 2020 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IIT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Stawomir Cyniak

Protokolant Monika Nowicka, Bozena Wolfram,

Magdalena Mazurkiewicz

w obecnosci Prokuratoréw Katarzyny Majdy i Katarzyny Tomczyk

po rozpoznaniu w dniach 19.12.2019r., 21.02.2020r., 09.06.2020T., 02.07.2020T. i 03.09.2020r. Sprawy
z wniosku pelnomocnika wnioskodawcy S. S. (1)

w przedmiocie odszkodowania i zado$cuczynienia za niesluszne tymczasowe aresztowanie

orzeka:

1. na podstawie art. 552 § 4 kpk zasadza od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. na rzecz S. S. (1)
kwote 7000 (siedmiu tysiecy ) zlotych tytulem zadoécuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie
w okresie od dnia 26 sierpnia 2015 roku do dnia 18 wrzeénia 2015 roku w sprawie Sagdu Okregowego w P. sygn. akt(...)
z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,

2. w pozostalej czeéci wniosek oddala,

3. koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt III Ko 240/19

WNIOSKODAWCA

S.S. (1)

ZWIEZEE PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA

1. Odszkodowanie (kwota gtowna) Odsetki




1. 100 000 z} razem z
zado$éuczynieniem
2. ZadoS$éuczynienie (kwota gléwna) Odsetki
1. 100 0000 VA razem zZ
odszkodowaniem
3. Inne
Ustalenie faktow
Fakty wuznane za
udowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty
3.1.1. S. S. (1) zostal zatrzymany | Protokoél zatrzymania akta sprawy

w dniu 26.08.2015 rrlglt
godz. 07:00.

Postanowieniem Sﬁl(
Rejonowego dlak. z dnia
27.08.2015 roku, sygn.
akt (...) S. S. (1) zostal

tymczasowo aresztowany
do dnia 30.09.2015 roku.

Postanowieniem z dnia
18.09.2015 roku
Prokuratura  Apelacyjna
w L.uchylila tymczasowe
aresztowanie i zastosowala
poreczenie  majatkowe,
dozér policji oraz zakaz
opuszczania kraju.

W tym samym dniu S. S.
(1) zostat zwolniony.

Sadu
Okregowego w (...) z
dnia 21.03.2018 roku, w
sprawie (...), S. S. (1)
zostal uniewinniony od

Wyrokiem

DSTANOWIEN
DSTANOWIEN

Zawiadomienie 0
zwolnieniu

WYROK
WYROK

Protokoly przestuchania,
posiedzenia i rozprawy

Zeznania S. S.-skiego
Zeznania podatkowe
Dokumenty ksiegowe

Zeznania S. S.

IE
fﬁa sprawy (...)

akta sprawy (...)
akta sprawy (...)
68-71

72

63v, akta sprawy (...) k.
503V, 510, 560

26v-27, 56v
44-52
zalacznik

27




popeklienia zarzucanych
mu przestepstw z art.
25881 kk i art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art.
6581 kk.

Wyrokiem zZ dnia
24.10.2018 roku, w
sprawie (...) Sad
Apelacyjny w L. utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego.

W  toku prowadzonego
postepowania karnego S.
S. (1) r6zne podawal kwoty
miesiecznego  dochodu,
poczatkowo 100 000 1z,
nastepnie 20 000 zl,
ostatecznie 10 000 zl.

S. S. (1) przed
zatrzymaniem prowadzil
dzialalno§¢ gospodarcza
» (.).S. S. (1)”. Mial
kilka punktéw udzielania
pozyczek, w tym w
P. Po zatrzymaniu i
tymczasowym

aresztowaniu dzialalnoéc
w dalszym ciggu byla
prowadzona.

Z prowadzonej
dzialalnosei S. S. (1)
uzyskiwat nastepujace
dochody:

- 2014 roku — 503 718,46
zl,

- 2015 roku — 1185 284,67
z},

- 2016 roku — 719 074,47 7}

W  czasie stosowania
tymczasowego
aresztowania dzialalno$é
gospodarcza
wnioskodawcy byta




prowadzona przez
zatrudnione przez niego
osoby. Zawierane byly
umowy o  pozyczke,

uzyskiwano dochody
zarowno przed
zatrzymaniem, jak i po
zastosowaniu
tymczasowego

aresztowania, a takze
po jego uchyleniu w
nastepujacych  kwotach
miesiecznych w 2015 roku:

- maj — 105 112,77 zl,

- czerwiec — 105 395,97 zi,
- lipiec — 120 825,10 zl,

- sierpien — 110 002,74 zl,
- wrzesien — 110 024,78 zl,

- pazdziernik — 114 507,32
z},

- listopada — 115 876,11 zl,
- grudzien - 108 951,07 zl.

Zatrzymania S. S. (1)
dokonali  antyterrorysci,
przed blokiem, w ktorym

mieszkat. Poprzedzilo
uzycie granatow
hukowych przez

policjantéw. S. S. (1)
zostal powalony na ziemie
i skuty kajdankami.
Nastepnie zaprowadzono
g0 do mieszkania,
gdzie przeprowadzono
przeszukanie. Takze
przeszukano samochody.
W mieszkaniu byly dzieci
wnioskodawcy przy tych
czynnoS$ciach. Nastepnie
zostal przewieziony do
firmy w P. przy ulicy
(...), obok galerii (...).
Dokonano przeszukania,




w tym czasie
wnioskodawce polozono
na podlodze.
Fakty wuznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty
3.2.1. Poniesienie szkody | Zeznania podatkowe 44-52
materialnej w  wyniku ' .
zaprzestania dziatalnogci | Dokumenty ksiggowe zalgeznik
gospodarczej, na skutek
zastosowanego
tymczasowego
aresztowania.
ocena DOWOD6w
Dowody bedqgce podstawq
ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 3.1 Dowédd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

Zeznania S. S. (1) na okoliczno$é
zatrzymania i tymczasowego

aresztowania oraz prowadzonej
dzialalno$ci gospodarczej, takze w

czasie pozbawienia wolnosci.

Dokumenty z akt sprawy (...),

w tym protokoly zatrzymania,
przestuchania ~ w  charakterze
podejrzanego

i oskarzonego  wnioskodawcy,
postanowienia

0 zastosowaniu

i uchyleniu tymczasowego
aresztowania, wyroki, zeznania
podatkowe

i dokumenty ksiegowe

Zeznania S. S. (1) dotyczace
zatrzymania i
tymczasowego aresztowania oraz
prowadzonej
gospodarczej

wiare,

okolicznosci

dzialalnoSci
zastlugiwaly na
nie przeczyly im inne
dowody. Znalazly potwierdzenie
w zalaczonych dokumentach w
aktach sprawy(...) i jednego tomu
z akt sprawy(...)oraz dokumentach
podatkowych i ksiegowych. 8.
S. (1) byl pozbawiony wolnoéci
w sprawie (..) od 26.08.2015
roku do 18.09.2015 roku,
czyli 24 dni. Zaréwno przed
aresztowaniem, w jego ftrakcie,
jak i po uchyleniu, S. S. (1)
prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza
pod nazwg , (..). S. S. (1)
Czynnoéci w ramach prowadzonej




dzialalno$ci wykonywali zatrudnieni
pracownicy.

Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

Zeznania S. S. (1) w
odnoszacej sie do
szkody w wyniku zastosowanego
tymczasowego aresztowania

czesci
poniesienia

W zlozonych zeznaniach przez
wnioskodawce nie wynika aby
faktycznie mial ponie$¢ szkode
w  zwigzku  z
aresztowaniem. Szczerze przyznal,
powiedzie¢ jaka
chociaz

tymczasowym

ze nie potrafi
ponidst  szkode,
nastapi¢ zaniechanie
uméw pozyczkowych. Jednakze jak
przyznal, dzialalno$¢ gospodarcza
byla
Z zalaczonej

mialo
zawierania

caly czas prowadzona.
dokumentacji
ksiegowej jednoznacznie wynika,
ze dzialalno$¢ gospodarcza nie
tylko byla prowadzona, ale
przynosila dochody.
Uzyskane dochody za sierpien i
wrzesien 2015 roku wynosily ponad
110 tys. zt i
nizsze od osiagnietego w lipcu,
ktore byly najwyzsze w 2015 roku.
Kolejne miesiace takze przynosily
znaczne dochody, ponad 100 tysiecy.
Tym samym brak podstaw do
przyjecia, ze S. S. (1) poniost
strate w zwigzku z tymczasowym
aresztowaniem w  sprawie(...)
Jak wynika z przedstawionej
dokumentacji ksiegowej, S. S.
(1) uzyskiwal dochody w kazdym
miesigcu 2015 roku, przy czym
w roznych kwotach. Najnizszg

znaczne

nieznacznie byly

uzyskal w styczniu — 62 204,07
zl, za§ najwyzsza w lipcu, co
zostalo juz wskazane. Uzyskiwane




dochody w kolejnych miesigcach,
po lipcu 2015 roku, nieznacznie
odbiegaly od najwyzszej, i dlatego
nie mozna przyjaé, ze zatrzymanie
i tymczasowe aresztowania
spowodowalo  odwrocenie  sie
klientow, \ konsekwencji
zaniechania dzialalno$ci, czy to w
czasie pozbawienia wolnoéci, czy
kilka miesiecy poOzniej. Ponadto,
jak  wynika z przedstawionej
dokumentacji ksiegowej, w
czasie pozbawienia wolnoSci byly
zawierane umowy pozyczkowe.
Dokumentacja zawiera wykaz takich
uméw zawartych kazdego dnia,
w tym w okresie pozbawienia
wolnosci wnioskodawcy. W
Swietle powyzszych ustalen trudno
przyjaé, ze zaprzestanie powyzszej
dzialalnoSci  gospodarczej przez
wnioskodawce  bylo  wynikiem
tymczasowego
aresztowania w sprawie (...).

zastosowanego

PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

1. Kwota gléwna Odsetki
1.

Zwiezle o powodach podstawy

prawnej

Zados$éuczynienie

2. Kwota glowna Odsetki

7000 zk

Od uprawomocnienia sie wyroku.




Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

Przepis art. 5528 4 kpk stanowi
podstawe prawna ubiegania sie o
odszkodowanie i zado$éuczynienie
w przypadku niewatpliwie

nieslusznego tymczasowego
aresztowania.  Odpowiedzialno$é¢
Skarbu Panstwa zZ tytutu
niewatpliwie niestusznego

tymczasowego aresztowania zostala
oparta na zasadzie ryzyka,
co jednoznacznie okreslit Sad
Najwyzszy \ Uchwale zZ
15.09.1999r., I KZP 27/99,
OSNKW 1999, nr 11-12, poz.
72, a przyjete w orzecznictwie
Sadu  Najwyzszego i  Sadow
Apelacyjnych. Z powyzszej Uchwaly
wynika, ze  odpowiedzialnosé
Skarbu Panstwa powstaje nie
tylko w przypadku uniewinnienia,
umorzenia postepowania, ale takze
przy skazaniu, gdy tymczasowe
aresztowanie nie zostanie zaliczone
na poczet orzeczonej kary,
przede wszystkim w  zwigzku
z  warunkowym  zawieszeniem
wykonania  kary  pozbawienia
wolno$ci. Jednakze podkreslono,
ze  powyzsza zasada  ryzyka
nie powoduje automatycznego
zasgdzania odszkodowania i
zado$Cuczynienia, bez  analizy
konkretnej sprawy, przede
wszystkim pod katem zachowania
skazanego. Jak to przyjmuje
powszechna praktyka sadow (patrz
m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 9 kwietnia
2008 r. w sprawie II AKa
46/08,KZS 2008/6/48) - okreslajac
wysoko$é zado$tuczynienia, bierze
sie pod uwage nie tylko -czas
trwania niewatpliwie nieslusznego
tymczasowego aresztowania, ale
takze stopien dolegliwosci, =z




jaka  wigzalo sie  stosowanie
tego najsurowszego Srodka
zapobiegawczego, a wiec przykroSci
i przezycia natury moralnej z tego
wynikajace, jak uczucie przykrosci,
utrata dobrego imienia, konieczno$¢
poddania sie rygorom zwigzanym
ze stosowaniem aresztowania, jak
rOwniez ewentualny ostracyzm
srodowiskowy i  nieprzychylne
reakcje po zwolnieniu z
aresztu. Zarazem nalezy kwote
zado$Cuczynienia  oznaczaé zZ
umiarem, stosownie do realidw
spolecznych, jak zamozno§¢
mieszkancow, warto$¢ pieniadza
itp. Orzekajac o zado$éuczynieniu
nalezy jednakowo dazy¢é do
tego, by nie pozostalo poczucie
krzywdy aresztowanego niestusznie,
ale i nie Dbyla sposobem
uzyskania nadmiernych Kkorzysci
finansowych (patrz m.in. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 09.04.2008 r. w sprawie II AKa
46/08,KZS 2008/6/48, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24.02.2008
r. w sprawie III K 349/07,
Biul. PK 2008/4/7). Dla wykladni
pojecia  "zadoStuczynienia", o
jakim mowa w art. 552
k.p.k. miarodajne sa przepisy
prawa cywilnego materialnego, a
zwlaszcza art. 445 § 1 ke, z
ktérego wynika, ze zado$¢uczynienie
powinno by¢ "odpowiednie", t1j.
naprawiajace w miare mozliwosci
krzywde wyrzadzona nieslusznie
aresztowanemu. Ustalenie jednak,
jaka  kwota w  konkretnych
okolicznoS$ciach jest "odpowiednia",
nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 30.07.2014 r., IV KK
111/14 LEX nr 1487576).

Brak przestanek z art. 553 § 1
kpk, ktére wykluczaja mozliwosé
przyznania zado$éuczynienia z




tytulu niewatpliwie nieslusznego
tymczasowego aresztowania.

W $lad za powolanymi wczeéniej
pogladami, nalezalo przyjac,
ze realia niniejszej  sprawy
W niczym nie usprawiedliwiaja
wysokos$ci zadania pelnomocnika
wnioskodawcy. Faktyczne
pozbawienie wolnoSci nie byto
dlugie, trwalo 24 dni.
Jednakze nalezalo wziag¢é pod
uwage okolicznoSci zatrzymania.
Do  zatrzymania  doszlo w
miejscu  zamieszkania, przed
blokiem w sposéb umozliwiajacy
zaobserwowanie przez inne osoby,
jak to okreslit wnioskodawca
~byto widowiskowe”. Nastepnie
dokonywano przeszukan, w
obecno$ci dzieci, wnioskodawca
byt przy tych czynnoS$ciach
skuty kajdankami. Takze przy
przeszukaniu pomieszczenia firmy
wnioskodawca byt skuty kajdankami
i polozony na podlodze.
Utrzymywanie kajdanek na rekach
wnioskodawcy przy wykonywanych
czynno$ciach przeszukan wydaje sie
zrozumiale z uwagi na charakter
nastepnie przedstawionych mu
zarzutoéw, to polozenie na podlodze
bylo dodatkowa, zbedna szykana.
Jednocze$nie z zeznan S. S.
(1) nie wynika aby pobyt w
warunkach izolacji penitencjarnej
spowodowal dodatkowo sytuacje
stresowe. Z powyzszych wzgledow
Sad zasadzil kwote 7000 zt tytulem
zado$Cuczynienia za niewatpliwe
tymczasowe aresztowanie za okres
od 26.08.2015 roku do 28.09.2015
roku.

Inne

Oddalono wniosek w przedmiocie
przyznania odszkodowania




Zwiezle o powodach podstawy
prawnej

Do odszkodowania przyjmuje sie
okres faktycznego pozbawienia
wolnoéci, polegajacy na roéznicy
miedzy stanem majatkowym, jaki
by istnial, gdyby skazanego nie
pozbawiono wolno$ci, a stanem
rzeczywistym z chwili odzyskania
wolno$ci - wyr. SA w Lublinie z
21.6.2010 r., II AKa 142/10, KZS
2010, Nr 12, poz. 68. Przy wyliczeniu
wysokoSci  odszkodowania  ma
zastosowanie metoda dyferencyjna,
polegajaca na  uwzglednieniu
kosztow utrzymania wnioskodawcy.
Odszkodowanie obejmuje nie tylko
poniesiong szkode, ale takze
utracone korzySci (por. wyrok
SN z 22.03.2017r.,, III KK
393/16, wyrok SA w Warszawie z
06.09.2017r. II AKa 136/17, L.).
W wyroku w sprawie III KK
393/16 Sad Najwyzszy stwierdzil,
ze szkodg moga by¢ takze utracone
korzysci, ale wylacznie woweczas,
gdy w momencie orzekania zostaly
zrealizowane wszystkie warunki,
ktére - gdyby nie stosowanie
tymczasowego aresztowania -
przesadzilyby o wejsciu owej
korzy$ci do majatku wnioskodawcy.

W niniejszej sprawie brak podstaw
do przyjecia, ze na skutek
tymczasowego aresztowania S. S.
(1) poniost strate w prowadzonej
dzialalnoSci  gospodarczej.  Jak
wezeéniej wykazano wnioskodawca
przez caly okres pozbawienia
wolnoSci prowadzil dotychczasowa
dzialalno§¢  gospodarcza  przez
swoich pracownikow. Byly
zawierane umowy pozyczek,
uzyskiwano dochody. Uzyskane
dochody za kolejne miesigce po lipcu
2015 roku, nieznacznie odbiegaly
od najwyzszego i nalezy uznac, ze




byly wynikiem gry rynkowej, nie
za§ konsekwencja zastosowanego
tymczasowego aresztowania.

ROZSTRZYGNIECIE SADU W
PRZEDMIOCIE ZADANIA

Zwiezle o powodach rozstrzygniecia

Odszkodowanie
1. Kwota gtéwna Odsetki
ZadoS$éuczynienie
2. Kwota glowna Odsetki
7000 7} Od uprawomocnienia sie wyroku
Inne
3.
Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. Oddalono wniosek w pozostalym
zakresie, tj. zasadzenia kwoty
odszkodowania zZ powodow
wezeéniej przedstawionych.

KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty postepowania przejeto na
Rachunek Skarbu Pahstwa — art.
55484 kpk..




PODPIS




