Sygn. akt III Ko 173/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2019r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IIT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Stawomir Cyniak

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Bozena Wolfram

w obecnosci Prokuratora Katarzyny Tomczyk

po rozpoznaniu na rozprawie gldwnej w dniu 30 pazdziernika 2019 roku

sprawy z wniosku pelnomocnika J. T. (1)

o odszkodowanie i zado§éuczynienie w zwiazku z wydaniem decyzji o internowaniu
orzeka :

1. na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panistwa Polskiego (Dz. U. z 2018r. poz. 2099) zasadza
od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim na rzecz wnioskodawcy J. T. (1) kwote 490,24
(czterystu dziewiecdziesieciu 24/100) zlotych tytulem odszkodowania i kwote 40 000 (czterdziestu tysiecy) zlotych
tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde wynikla z wykonania decyzji z dnia 12 grudnia 1981 roku nr (...)
o internowaniu w okresie od 13 grudnia 1981 roku do 17 marca 1982 roku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia,

2. w pozostalej czeSci wniosek oddala,

3. zasadza na rzecz wnioskodawcy J. T. (1) kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem 60/100) zlotych tytulem zwrotu
poniesionych kosztow zastepstwa procesowego,

4. koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

IIT Ko 173/19

UZASADNIENIE

J. T. (1) byl dzialaczem NSZZ ,Solidarno$¢” w Fabryce (...) w P. Zostal wybrany na Przewodniczacego Komisji
Zakladowej NSZZ ,Solidarno$¢” w zakladzie pracy oraz czlonkiem Zarzadu Regionalnego Zwigzku w P. W zakladzie
byl zatrudniony na stanowisku mistrza utrzymania ruchu w odlewni.

(zeznania $wiadkow J. T. k. 81v-83)

W zwiazku z prowadzona dzialalnosécia zwiazkowa w dniu 13.12.1981 r. J. T. (1) zostal internowany na podstawie
decyzji z dnia 12.12.1981r. nr (...) wydanej przez Komendanta Wojewodzkiego Milicji Obywatelskiej w P. Poczatkowo
J.T. (1) zostal umieszczony w Zaktadzie Karnym w S., a od 06.01.1982r. w Zakladzie Karnym w L.. Podczas zatrzymania
funkcjonariusze Stluzby Bezpieczenstwa zastosowali podstep, twierdzac do zony wnioskodawcy, M. T. (1), ze w
zakladzie byl wypadek. M. T. (1) wskazala im wowczas miejsce pobytu meza.



(zeznania $wiadkow J. T. k. 81v-83, M. T. k. 84, dane personalne internowanego k. 15-16, decyzja o internowaniu k.
20, nakaz zatrzymania i doprowadzenia k. 21)

Warunki pobytu w zakladach karnych byly trudne, cele przeludnione, wyzywienie takie jak u skazanych. W zakladzie
karny w S. wnioskodawca przebywal w celi czteroosobowej, zas w L. w celi pietnastoosobowej. Warunki sanitarne byly
trudne, toaleta znajdowala sie w kacie celi, oddzielonym niewielka $cianka. Jedzenie bylo slabe, chleb z margaryna,
na obiad mieszanka konserwy z warzywami, kaszy itp. W trakcie internowania J. T. (1) odwiedzata zona M. T. (1), po
uprzednim uzyskaniu zgody Naczelnika zakladu karnego. Pierwsze widzenie uzyskala po przewiezieniu J. T. (1) do
zakladu karnego w L.. Po przewiezieniu do zakladu karnego w L. wnioskodawca wraz z pozostalymi internowanymi,
musial przej$¢ przez szpaler funkcjonariuszy stluzby wieziennej, ktorzy stali z psami i na nich wrzeszczeli. Wobec
internowanych, w tym wnioskodawcy, zachowanie Oddzialowego bylo skandaliczne, wyzywat ich, krzyczal, chodzil w
czarnych rekawiczkach, w czapce wygietej w stylu SS-manskim. W czasie pobytu w zakladach karnych wnioskodawca
mial klopoty zdrowotne, chociaz nie korzystal z pomocy lekarskiej. Przed zwolnieniem zostal zbadany przez lekarza
z Czerwonego Krzyza, ktory zalecil przeprowadzenie zabiegu operacyjnego na zylaki. Bylo to wynikiem biegania w
czasie spacerow w butach zimowych. J. T. (1) zostal zwolniony w dniu 17.03.1982r.

(zeznania $wiadkow J. T. k. 81v-83, M. T. k. 84, decyzja o uchyleniu internowania k. 22, wnioski o widzenia k. 37-39,
karta ambulatoryjna k. 40-41)

Po wyjsciu na wolnoé¢ J. T. (1) wrécit do pracy w Fabryce (...) , przy czym zostal przeniesiony na stanowisko
konstruktora w dziale opakowan, z wczeéniejsza pensjg. Z uwagi klopoty zdrowotne, korzystal przez okres kilku
miesiecy ze zwolnien lekarskich, otrzymujac za ten okres stosowne wynagrodzenie.

(zeznania $wiadkow J. T. k. 81v-83, M. T. k. 84, legitymacja ubezpieczeniowa k. 42-49)

J. T. (1) byl w zainteresowaniu Stuzby Bezpieczenstwa, przez ktérych funkcjonariuszy byl inwigilowany, wzywany na
rozmowy. Podejmowat dzialalnoé¢ zwiazkowa, udzielal sie w kosciele.

(zeznania $wiadka J. T. k. 81v-83, dokumenty z IPN dotyczace wnioskodawcy k. 23-36)

Za swoja dzialalno$¢ niepodlegloSciowa oraz zwiazkowa J. T. (1) otrzymal Krzyz Kawalerski Odrodzenia Polski od
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.

(Monitor Polski k. 50, 51)

W zlozonym wniosku pelnomocnik J. T. (1) wnosil o zasadzenie lgcznej kwoty 485 465,82 zl, tytulem zadoSéuczynienia
za doznang krzywde w wyniku internowania oraz 26 312,89 zl jako odszkodowanie. Kwota zadoSéuczynienia zostala
wyliczona przez pomnozenie okresu internowania, tj. 94 dni przez przecietne miesieczne wynagrodzenie w wysokoSci
5 164,53 z}. Natomiast na wysoko$§¢ odszkodowania zlozylo sie wynagrodzenie za okres zwolnienia lekarskiego po
zwolnieniu z internowania, 5 miesiecy po przemnozeniu przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w wysokosci 5
164,53 71 oraz koszty dojazdu zony i dzieci na widzenia z wnioskodawca podczas pobytu w zakladach karnych.

Podczas rozprawy w dniu 19.09.2019r. pelnomocnik i wnioskodawca podtrzymali wniosek, prokurator przylaczyl sie
do niego co do zasady, wnoszgc o zasadzenie kwoty zadoSéuczynienia w wysokoSci 15 000 z} oraz odszkodowania w
kwocie 490,24 zl, w pozostalej czeSci o oddalenie.

(wniosek k. 3-10, stanowisko stron k. 84v)

Dokonujac oceny zgloszonego wniosku nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2018r. poz. 2099) stanowi, ,,ze osobie, wobec ktorej stwierdzono niewazno$¢ orzeczenia
albo wydano decyzje o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego,
przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$c¢uczynienie za doznang krzywde wynikle



z wykonania orzeczenia albo decyzji. W razie $mierci tej osoby uprawnienie to przechodzi na malzonka, dzieci i
rodzicow”.

W $wietle zebranego materialu dowodowego nie ulega watpliwosci, ze powyzszy warunek zostal spelniony w stosunku
do J. T. (1). Zeznania zar6wno wnioskodawcy, jak i M. T. (1), a takze zalgczone dokumenty z IPN, nie pozostawiajg
zadnych watpliwosci, ze J. T. (1) zostal internowany na podstawie decyzji Komendanta Wojewddzkiego MO w zwigzku
zwprowadzeniem w dniu 13.12.1981r. stanu wojennego w Polsce. Tym samym zostal spelniony warunek do uzyskania
odszkodowania i zado$¢uczynienia przez wnioskodawce. Nalezy podkredli¢, ze z informacji przekazanej przez IPN
wynika, ze J. T. (1) nie podejmowal czynnosSci bedacych zaprzeczeniem dzialalnoéci na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (k. 55).

W dotychczasowej praktyce orzeczniczej podkresla sie, ze zasadzona kwota zado$éuczynienia nie moze byé z jednej
strony symboliczna, a z drugiej zmierza¢ do bezpodstawnego wzbogacenia, a odzwierciedla¢ i rekompensowac
krzywde doznana przez wnioskodawce w zwigzku z wykonaniem wyroku (por. wyrok SA we Wroclawiu z 14.02.2018r.,
sygn. akt IT AKa 7/18).

Zgloszony wniosek o odszkodowanie i zado$Cuczynienie zaslugiwal na cze$ciowe uwzglednienie. Przyznane
odszkodowanie w wysoko$ci 490,24 z rekompensowalo koszty poniesione przez zone wnioskodawcy poniesionych w
zwigzku z odwiedzinami. W pozostalej czeSci wniosek o zasadzenie odszkodowania nie zastlugiwatl na uwzglednienie.
Jak przyznal wnioskodawca, po zwolnieniu z internowania wrécit do pracy z dotychczasowa wysokoScia
wynagrodzenia. Takze otrzymywal wynagrodzenie za okres pobytu na zwolnieniu lekarskim. Tym samym brak
podstaw przyznania odszkodowania za ten okres. Wynagrodzenie wnioskodawcy uleglo zmniejszeniu, ale w wyniku
zawieszenia dzialalno$ci Zwigzku Zawodowego (...) w zwigzku z wprowadzeniem stanu wojennego. Tym samym
wnioskodawca nie otrzymywat cze$ci wynagrodzenia ze zwiazku zawodowego, przy czym nalezy zaznaczy¢, ze wniosek
o odszkodowanie tego nie obejmowal. Natomiast fakt pogorszenia stanu zdrowia wynikajacy z internowania i pobytu
w zakladach karnych uwzgledniono przy wymiarze zado$éuczynienia. Ponadto zasadzono koszty dojazdu zony i dzieci
na widzenia z wnioskodawcg podczas pobytu w zakladach karnych, zgodnie ze zlozonym wnioskiem.

Natomiast przy ustaleniu wysokoSci zado$¢uczynienia Sad uwzglednil okolicznoéci pozbawienia wolnoéci J. T. (1)
w wyniku internowania, w tym jego dlugosé, zwiazanych z tym miejsc i warunkéw pobytu. Nie ulega watpliwosci,
ze restrykcje i internowanie dotknely wnioskodawce w zwiazku z wprowadzonym stanem wojennym, zawieszeniu
dzialalnoSci Zwigzku Zawodowego ,Solidarno$¢”, w ktorym aktywnie uczestniczyl. Tym samym wnioskodawce
dotknely represje, ktérych nigdy nie powinien doznaé, a wynikaly z jego okreélonej, $wiadomie podjetej dziatalnosci
zwigzkowej. Uwzgledniono okres internowania, ktéry wyniost 94 dni, umieszczenie w dwoch zakladach karnych,
przeznaczonych dla oséb skazanych i odbywajacych kary. Tymczasem wnioskodawca taka osoba nie byl, a represje
wynikaly z wcze$niej prowadzonej dzialalnoSci w NSZZ ,Solidarno$¢”. Przy zasadzeniu zado$éuczynienia Sad
uwzglednil warunki pobytu w czasie internowania, czyli osadzenie w przeludnionych celach, zle warunki sanitarne,
zlej jako$ci jedzenie, zachowanie funkcjonariuszy shuzby wieziennej, zwlaszcza przy przyjeciu do zakladu karnego w L.
ijednego z Oddzialowych, odizolowanie od rodziny, brak z nimi kontaktu przed i w czasie $§wiat Bozego Narodzenia.

Z powyzszych wzgledow przyznano kwote 40 000 z} zado$cuczynienia, ktéra powinna zrekompensowaé krzywde
doznang w zwigzku z wykonaniem decyzji o internowaniu. Sad nie zasadzil pelnej zadanej kwoty zado§éuczynienia w
wysoko$ci 485 465,82 zl, jako zmierzajacej do bezpodstawnego wzbogacenia.

Whnioskodawcy zasadzono zwrot poniesionych kosztow ustanowienia pelnomocnika, zgodnie ze zlozonym wnioskiem
pisemnym i podtrzymanym na rozprawie. Pelnomocnik wnioskodawcy nie przedlozyl zestawienia kosztéw i
dokumentu potwierdzajacego ich faktycznego poniesienia przez wnioskodawce, wnoszac o zasadzenie na podstawie
odpowiednich przepiséw. W takim przypadku Sad zastosowal przepisy dotyczace zasadzenia kosztéw udzielonej
pomocy zastepstwa procesowego z urzedu. Dopiero przy zgloszonym wniosku o sporzadzenie uzasadnienia,
pelnomocnik zlozyl zestawienie kosztdéw, ktore zostanie rozpoznane w odrebnym postanowieniu.



