Sygnatura akt ITI K 99/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2019 .

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy:sedzia SO Tomasz Olszewski (sedzia sprawozdawca)

Sedzia: SO Katarzyna Sztandar

Lawnicy: Grzegorz Frendo, Halina Grudzinska, Jarostaw Rudnicki

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Bozena Wolfram

w obecnosci Prokuratura Beaty Zalewskiej

Ppo rozpoznaniu na rozprawie gléwnej w dniu 6 grudnia 2019 r. sprawy

T. B. (1) syna Z.i A. zdomu S., urodzonego (...) w O.
oskarzonegooto,ze

w dniu 4 marca 2019 roku okolo godziny 12.30-13.00 w B. gm. D. woj. (...) dzialajac w zamiarze ewentualnym
pozbawienia zycia, usilowal dokona¢ zabo6jstwa K. B. w ten sposob, ze trzymanym w reku nozem kuchennym, zadal
pokrzywdzonemu jeden cios, z duza sila, w okolice tuku zebrowego lewego, w wyniku czego K. B. doznal obrazen
ciala w postaci rany klutej- drazacej brzucha w okolicy luku zebrowego lewego oraz rozkawalkowania $ledziony z
krwawieniem wewnetrznym do jamy otrzewnej, ktére to obrazenia narazily go na bezposrednie niebezpieczenstwo
powstania trwalego kalectwa jego ukladu immunologicznego oraz spowodowaly u niego ciezka chorobe realnie
zagrazajaca zyciu, jednakze zamiaru swego nie zrealizowal z uwagi na oddalenie sie pokrzywdzonego z miejsca
zdarzenia i udzielenie mu pomocy medycznej t.j. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 156
§ 1 pkt 2 kk w zw. zart. 11 § 2 kk

orzeka

1. w granicach czynu zarzucanego T. B. (2) uznaje oskarzonego za winnego tego, ze w dniu w dniu 4 marca 2019r.
w B. (gmina D.), dzialajac z zamiarem bezpos$rednim, spowodowal ciezki uszczerbek na zdrowiu swojego brata
K. B. w ten sposob, ze zadal pokrzywdzonemu jeden cios trzymanym w dloni nozem w okolice tuku zebrowego
lewego, w wyniku czego K. B. doznal obrazen ciala w postaci rany klutej, drazacej brzucha w okolicy tuku zebrowego
lewego oraz rozkawalkowania §ledziony z krwawieniem wewnetrznym do jamy otrzewnej, ktore to obrazenia narazilty
go na bezposrednie niebezpieczenistwo powstania innego ciezkiego kalectwa w postaci uposledzenia jego ukladu
immunologicznego oraz spowodowaly u niego ciezka chorobe realnie zagrazajaca zyciu i przyjmujac, ze tak opisany
czyn wyczerpal znamiona art.156 § 1 pkt 2 kk na podstawie powolanej normy prawnej oraz art.60 § 2 pkt 1 kki §
6 pkt 2 kk wymierza T. B. (2) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 63 § 1kk zalicza T. B. (2) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres jego tymczasowego
aresztowania od dnia 4 marca 2019r. godzina 18:00;

3. na podstawie art.230 § 2 kpk nakazuje zwrdcic:



- T. B. (2) dowody rzeczowe w postaci: koszulki typu T — shirt w kolorze bezowym, bluzy w kolorze czarnym (oznaczonej
nr 5), spodni czarnych, bluzy polarowej koloru zielonego, majtek koloru brazowego, kurtki zimowej, skarpetek szarych
i butéw roboczych, szczegdtowo opisane w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) pod poz. 1., 7 oraz od 9. do 14.,

- Z. B. dowody rzeczowe w postaci: koszuli w krate, swetra niebieskiego, spodni drelichowych niebieskich, butow
roboczych w wys$cidtka pomaranczowa oraz filcowej czapki szczegolowo opisane w wykazie dowodoéw rzeczowych nr
(...) pod poz. Od 4 do

- K. B. dowody rzeczowe w postaci: koszulki typu T — shirt w kolorze granatowym, majtek meskich z plamami w kolorze
czerwono — brunatnym, szczeg6lowo opisane w wykazie dowodow rzeczowych nr(...) pod pozycjami 21 3,

- U. B. dowody rzeczowe w postaci: stojaka na noze, czterech nozy, dwdch recznikdw frotte, szczegélowo opisanych w
wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) pod poz. od 8. do 14.;

- dowody w postaci: wymazow z plam substancji, plam substancji, uko$nego rozciecia materialu oraz zabrudzenia
koloru czerwono - brunatnego szczegétowo opisane w wykazie dowodéw rzeczowych nr(...) pod poz. od 1. do 5 oraz
15. 1 16. nakazuje przechowywac w aktach sprawy;

4. zasagdza od oskarzonego T. B. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty oraz kwote
2.000 (dwa tysigce) zlotych tytulem czesci kosztow sagdowych, w pozostalym zakresie zwalniajac oskarzonego od ich
ponoszenia ustaliwszy, ze poniesie je Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Ustalenia faktyczne.

T. B. (2) i K. B. sg bra¢mi; zamieszkuja w miejscowoséci B., w domach polozonych po sasiedzku.

W dniu 4 marca 2019r. okolo godziny 12:00 — 13:00 do domu zamieszkiwanego przez T. B. (1) przyszedt bedacy pod
wplywem alkoholu, wzburzony K. B.. Pomiedzy braémi doszlo do awantury, podczas ktérej T. B. (2) zadal K. B. jeden
cios trzymanym w dloni nozem kuchennym o dlugoéci ostrza 10 cm, powodujac w ten sposob u swego brata rane kluta
— drazaca brzucha w okolicy tuku zebrowego lewego o dlugosci 2 cm o przebiegu od gory z boku ku dotowi i stronie
przySrodkowej oraz rozkawalkowania §ledziony z krwawieniem wewnetrznym do jamy otrzewne;.

Obrazenia te spowodowaly u K. B. ciezka chorobe realnie zagrazajaca zyciu, narazajac go na bezposrednie
niebezpieczenstwo powstania trwatego kalectwa ukladu odpornosciowego pokrzywdzonego.

\opinia sqdowo - lekarska, k. 85 - 86
zeznania K. B., k. 34

protokél ogledzin miejsca, k. 5 — 7

protokoél badania trzezwosci, k. 19

protokoél ogledzin noza, k. 153 - 154

protokoél ogledzin odziezy, k. 58 — 61, 66 — 71\

Po tym, jak K. B. zostal ugodzony nozem, wyszed} on z domu i skierowal sie w strone swojej posesji, poloznej po drugie;j
stronie drogi. Do domu odprowadzil go ojciec Z. B. oraz sasiad P. R.. Kiedy K. B. upadl na drodze, do pomagajacych
mu podnieé¢ sie dolaczyl takze T. B. (2), ktory nastepnie probowal zaopatrzy¢ rane na ciele swego brata.



K. B. nie chcial, by zostalo wezwane pogotowie.

\wyjasnienia oskarzonego, k. 87 — 90, 97 — 98, 101\

Mezczyzni pozostawili K. B. w domu lezacego na t6zku. Pomoc medyczna wezwala jego corka trzy godziny pozniej.
\protokét odtworzenia zapisu rozmowy z operatorem, k. 82 — 83

zeznania K. B., k. 34\

T. B. (2) jest z zawodu mechanikiem maszyn rolniczych. Jest zonaty, jest ojcem dwoch corek. Pracuje dorywczo. Wraz
z zong i dzie¢mi zamieszkuje w domu swoich rodzicow.

Stosunki w rodzinie B. sg napiete, istnieje zlozony konflikt pomiedzy rodzicami, synami ich Zonami.
\kwestionariusz wywiadu srodowiskowego, k. 173 — 174\

T. B. (2) byl w przeszlo$ci karany za czyn z art.178a § 1 kk, a takze za czyny z art.207 § 1 kk i art.190 § 1 kk.
\karta karna, kr. 128\

Ocena dowodéw.

Podstawa dowodowa ustalen faktycznych byly pierwsze zeznania, jakie K. B. zlozyl w §ledztwie, a takze opinia bieglego
medyka sadowego, ogledziny noza stanowigcego corpus delicti, wraz z opinig z zakresu badan genetycznych.

Przedstawione dowody z sposob bezsporny ulozyly sie w logiczna i spdjna calo$¢, pozwalajac nie tylko na obalenie
wersji wynikajacej z linii obrony przyjetej przez oskarzonego, ale przede wszystkim daly podstawe do odtworzenia
scenariusza wydarzen, jakie rozegraly sie feralnego dnia w domu rodzinnym B..

Opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej — jednoznaczna i kategoryczna w swych koncowych wnioskach — nie
pozostawila watpliwosci, ze do ugodzenia nozem doszlo w spos6éb nieprzypadkowy, na co wskazuje przebieg rany,
jej kierunek i glebokosé. Konkluzje bieglego koreluja przy tym z tre$cia pierwotnych zeznan K. B., w ktorych bez
watpliwoéci twierdzil on, ze oskarzony uderzyt go nozem w trakcie braterskiej awantury, szczegbélowo i precyzyjnie
opisujac przebieg zdarzenia. Sad dostrzega, ze relacje procesowe pokrzywdzonego ewoluowaly w trakcie postepowania
karnego; K. B. ostatecznie stwierdzil, ze nie pamieta przebiegu zajécia, niemniej — zwazywszy specyfike sprawy,
wynikajacg z ukladéw rodzinnych, silnych wiezi emocjonalnych pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzonym, a takze
innymi czlonkami rodziny i zwigzana z tym presja ze strony matki i ojca obydwu braci B., ktérzy wprost podczas
rozprawy gtownej krytycznie wypowiadali sie wobec faktu prowadzenia postepowania w niniejszej sprawie — nie
potrzeba duzej wnikliwosci, by ustali¢ przyczyne takiej ewolucji jego zeznan. Refleksje te pieczetuje fakt pogodzenia
sie obydwu braci oraz obustronnie deklarowana braterska mito$¢ i przebaczenie, ktérych Swiadkami byl sad na sali
rozpraw. Z tych powodéw sad uznal, ze na wiare nie zastuguja te depozycje K. B., z ktérych wynikalo, ze nie pamietal
on przebiegu zajécia.

Tym samym sad za nieprzekonywujgca uznat wersje zajScia przedstawiona przez oskarzonego, oparta na twierdzeniu,
ze do ugodzenia nozem K. B. doszlo przypadkowo, a pokrzywdzony, napierajacy na swego brata ,nadzial sie” na
noéz trzymany przez oskarzonego. Wers;ji tej przecza zar6wno zeznania K. B. w tej czeSci, w ktorej sad uznal je za
wiarygodne, jak i korelujaca z nimi opinia bieglego R. K., jednoznacznie opisujaca mechanizm powstania obrazen
stwierdzonych u pokrzywdzonego.

Prawdziwo$ci pierwszej relacji przedstawionej przez pokrzywdzonego sad upatruje rowniez w jej zgodnosci z
zeznaniami A. B. (1), A. M., K. W.i M. S. — policjantéw, przybylych na miejsce zdarzenia, z ktérych wynika, ze w trakcie



rozpytania K. B. spontanicznie potwierdzil, ze zostal przez brata pchniety nozem, a nie — nadzial sie nan w trakcie
rodzinnej awantury.

Pozostale osobowe Zrodla dowodowe, w szczegolno$ci zeznania A. B. (2), E. W., P. R., U. B. sad uznatl za nie majace
szczegblnego waloru poznawczego w zakresie czynu poddanego osadowi w niniejszej sprawie.

Okoliczno$ci dotyczace osoby T. B. (1) sad oparl na wiarygodnych dowodach z dokumentéw zawartych w aktach
sprawy. Uprzednig karalno$¢ oskarzonego ustalit w oparciu o karte karng oraz kopie wyroku wydanego przez Sad
Rejonowy w O., ktéra nadestana zostala przez ten sad w trakcie rozprawy gléwne;.

Rozwazania prawne.

T. B. (2) stanagl pod zarzutem usilowania zabojstwa. Sad doszedtl do przekonania, ze postepowanie dowodowe
przeprowadzone na rozprawie glownej nie dostarczylo wystarczajacych podstaw do podzielenia zapatrywania
oskarzyciela publicznego w tym zakresie, co znalazlo swoj wyraz w zmianie zaréwno opisu, jaki kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu.

W toku przewodu sadowego ustalono, ze oskarzony jeden raz uderzyl pokrzywdzonego trzymanym w dloni nozem w
okolice podzebrza.

Na pierwszy rzut oka, bez dokonania analizy elementéw przedmiotowych i podmiotowych zdarzenia mozna by
wnioskowaé, ze takie zachowanie T. B. (1) faktycznie zmierzalo do pozbawienia zycia jego brata. Powszechnie bowiem
przyjmuje sie, ze zadawanie cioséw przy uzyciu noza w newralgiczng cze$¢ ciala czlowieka, jaka stanowia okolice
brzucha stanowi dostateczny dowdd zbrodniczych zamiaréw. Jednakze dla potrzeb procesu karnego odrzucié nalezy
wszelkiego rodzaju stereotypy, bowiem bez wszechstronnej i wieloplaszczyznowej analizy kazdego z elementow zajécia
moga one prowadzi¢ do mylnych konkluzji.

Punktem wyj$cia niniejszych rozwazan niech bedzie analiza zamiaru dzialania oskarzonego.

Zamiar zabojstwa, zardwno bezposredni jak i ewentualny, jest tym znamieniem, ktére odrdznia stadialny typ czynu
zabronionego, okres§lony w art.13 § 1 w zwigzku z art. 148 § 1 kk od opisanego w art.156 § 1, czy art.157 § 1i § 2 kk.
Konieczna jest szczegdlna ostrozno$é i rozwaga przy ustalaniu zamiaru sprawcy. Ustalenia dotyczace zamiaru muszg
by¢ wnioskiem koniecznym, wynikajacym z analizy caloksztaltu przedmiotowych i podmiotowych okolicznosci zajscia,
a w szczegoblnos$ci z analizy stosunku sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwosci osobistych i dotychczasowego
trybu zycia, pobudek oraz motywow dzialania, sily ciosu, glebokosci, kierunku rany i rozmiaréw uzytego narzedzia
oraz wszelkich innych przestanek wskazujacych na to, ze sprawca chcac spowodowaé uszkodzenie ciata zgoda swa
- stanowigcg realny proces psychiczny - obejmowal tak wyjatkowo ciezki skutek, jakim jest émieré ofiary. W tego
rodzaju sprawach ,drogowskazem” powinien by¢ poglad, w mysl ktérego wniosek dotyczacy zamiaru zabdjstwa -
chociazby ewentualnego - nie moze opierac sie na samym tylko fakcie uzycia niebezpiecznego narzedzia oraz sposobu
dzialania, polegajacego zwlaszcza na godzeniu w wazne dla zycia okolice ciala pokrzywdzonego, lecz powinien znalez¢
potwierdzenie w caloksztalcie okolicznos$ci czynu oraz cechach osobowosci sprawcy (tak: wyrok SA L6dz z dnia 30
stycznia 2014r., IT AKa 251/13; wyrok SA w Lublinie z dnia 10 marca 2008 r., IT AKa 20/08, Legalis).

W orzecznictwie przyjmuje sie, iz dla przyjecia ,ze sprawca dzialal w zamiarze zabojstwa czlowieka nie wystarczy
ustalenie, iz dzialal on umyslnie, chcac zadaé nawet ciezkie obrazenia ciala lub godzac sie z ich zadaniem, lecz
konieczne jest ustalenie objecia zamiarem takze skutku w postaci Smierci. Jezeli takiego ustalenia nie da sie dokonac
bezspornie, to mimo stwierdzonej umyslno$ci dzialania w zakresie spowodowania obrazen, odpowiedzialno$¢ sprawcy
ksztaltuje sie wylacznie na podstawie przepisow przewidujacych odpowiedzialno$¢ za naruszenie prawidlowych
funkcji organizmu, odpowiednio z art. 156 lub 157 kk. Zadanie ciosu w miejsce dla zycia ludzkiego niebezpieczne, ani
tez uzycie narzedzia mogacego spowodowaé $mier¢ czlowieka same w sobie nie decyduja jeszcze o tym, ze sprawca
dziala w zamiarze ewentualnym zabojstwa” ( wyrok SA w Katowicach z 31 stycznia 2002 r, IT AKa 478/01). Poglady



te, bedace kompendium utrwalonej linii orzeczniczej sadéw powszechnych i Sadu Najwyzszego, sad w niniejszym
skladzie w peni podziela.

W swych wyjaénieniach T. B. (2) zaprzeczal, by chcial pozbawié zycia swego brata. Zwazywszy na role procesowa,
w jakiej wystepowal, jego depozycje sad traktowal z duza ostroznoscia, weryfikujac je w oparciu o inne dowody o
charakterze obiektywnym, dochodzac do wniosku, ze faktycznie celem jego sprzecznych z prawem dzialan nie byta
cheé zabicia pokrzywdzonego.

Po pierwsze, do takiej konkluzji sklonil sad faktyczny brak motywu zabojstwa.

Jak juz wspomniano, oskarzony i pokrzywdzony sg braémi; zamieszkuja nieopodal, po sasiedzku. Obydwoje maja
problem alkoholowy, czesto pozostaja w stanie nietrzeZwosSci, za$ taki ich stan byl przyczyna licznych awantur.
Przedmiotowe zdarzenie w calo$ci wpisywalo sie w ich dynamiczne relacje, stanowiac kolejna odstone ich szorstkiej
braterskiej miloSci, tyle tylko, ze oskarzony postuzyl sie w niej do$é niebezpiecznym rekwizytem. Nie sposob jednak
przyjmowac, ze bezposrednio przed wyprowadzeniem ciosu wydarzylo sie w ich relacjach co$ ponadprzecietnego, co
samo w sobie stanowiloby dostateczna motywacje dla pozbawienia zycia pokrzywdzonego. Nie wskazuja na to ani
uznane za wiarygodne zeznania K. B., ani — tym bardziej — relacje samego sprawcy. Wnioskowaé stad mozna, ze
zamiar ataku na pokrzywdzonego pojawil sie w glowie oskarzonego nagle, gwalttownie, pod wplywem nieposkromione;j
pobudki wzmocnionej spozytym alkoholem, oraz napastliwa postawg jego brata i nie by} skutkiem glebszej refleksji.

Po drugie, sad wyraza przekonanie, Ze za przyjeciem zamiaru zabo6jstwa po stronie oskarzonego nie powinien
przesadzac rodzaj przedmiotu, ktory postuzyl mu do zrealizowania czynnos$ci sprawcze;j.

Ogledziny dowodowego noza przeprowadzone na rozprawie gléwnej pozwolily na precyzyjne okreSlenie cech
indywidualnych tego narzedzia. Nie budzi watpliwo$ci, ze wyprowadzenie ciosu przedmiotowym nozem przy
przyjeciu, ze jego sila bylaby co najmniej znaczna, a kierunek uderzenia umiejscowiony byt na ciele ofiary w okolicach
newralgicznych dla zycia (duze naczynie krwiono$ne, serce, badz inny organ wewnetrzny, w ktérego gwaltowna
ingerencja doprowadzilaby do masywnego krwawienia wewnetrznego) mogloby doprowadzi¢ do $mierci ofiary.
Konkluzje te wspieraja twierdzenia bieglego R. K. zawarte w opinii pisemnej (k. 282).

Tymczasem, w wyniku dzialania oskarzonego pokrzywdzony doznal jednej rany klutej okolic tuku zebrowego,
skutkujacego opisanymi wyzej obrazeniami wewnetrznymi, ktore jednak mialy charakter przezyciowy. Ten wniosek
stanowi podwaline dla konkluzji, ze gdyby T. B. (2) chcial wywolania skutku w postaci $mierci pokrzywdzonego,
uderzalby K. B. kierujac ostrze noza w miejsce bardziej wrazliwe. Co wiecej, jak wynika z opinii bieglego oraz
dokumentacji medycznej bedacej jej podstawa, rana bedaca wynikiem zadanego ciosu miala gleboko$¢ 2 cm.
Zwazywszy, ze ostrze noza, ktorym postuzyl sie sprawca, mialo 10 cm, a takze biorac pod uwage, ze K. B. podczas
zdarzenia mial na sobie odziez wierzchnia odpowiadajaca chlodnej porze roku mozna logicznie przyjmowadé, ze choc
oskarzony zadawat cios z duzg sila, to wciaz jeszcze pozostawala ,rezerwa”, kto®ej wykorzystanie w momencie
godzenia nozem spowodowaloby bardziej dotkliwe skutki w sferze zdrowia pokrzywdzonego.

Po trzecie, na dzialanie oskarzonego z zamiarem pozbawienia zycia nie wskazuje ilo§¢ zadanych uderzen.

Jak ustalono, T. B. (2) uderzyl pokrzywdzonego nozem tylko raz. Gdyby wiec, podazajac kierunkiem rozumowania
oskarzyciela, T. B. (2) zamierzal pozbawi¢ zycia swego brata, ponowilby on uderzenie, zwlaszcza, ze pokrzywdzony
po otrzymanym ciosie nie stracil przytomnosci, nie przewrocil sie, ustal na nogach i o wlasnych silach opuscit dom
oskarzonego.

Po czwarte, istotne znaczenie dla odtworzenia zamiaru ma zachowanie sie oskarzonego bezposrednio po zaistnieniu
zdarzenia, o ktére chodzi w sprawie. T. B. (2), po pierwszym i ostatnim ciosie, ktéry zadal swemu bratu, nie
kontynuowal aktu agresji, w krétkim czasie po zadaniu ciosu nozem wyszedl z domu, pomégl bratu podniesé sie
po upadku na drodze, préobowal (cho¢ nieudolnie) zaopatrzy¢ rane i zatamowaé¢ krwawienie. Takie zachowanie
oskarzonego wskazuje na brak zamiaru pozbawienia zycia pokrzywdzonego.



Reasumujge, Sad Okregowy uznal, ze okolicznoSci podmiotowe i przedmiotowe inkryminowanego zdarzenia nie
pozwalaja na przyjecie, ze T. B. (2) swym zachowaniem zrealizowal znamiona art.13 § 1 kk w zwiazku z art.148 § 1 kk.

Dokonujac zmiany tak opisu, jak i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu sad uznal, ze jego dzialanie
przyjeto karnoprawna posta¢ spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ktérego oskarzony dopuscil sie z
zamiarem bezpos$rednim.

Sad okregowy w pelni aprobuje w tym wzgledzie poglad wyrazony w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 10 lutego 2015r. (II AKa 9/15, Legalis), bedacy faktycznie powtérzeniem utrwalonej od lat linii
orzeczniczej, w my$l ktérego zadanie ciosu w miejsce niebezpieczne dla zycia ludzkiego, ani tez uzycie narzedzia
mogacego spowodowaé $mieré czlowieka samo w sobie nie decyduje jeszcze o tym, ze sprawca dziala z zamiarem
ewentualnym zabojstwa.

Wynikiem dzialania T. B. (1) byly obrazenia K. B., ktére przybraly posta¢ rany klutej — drazacej brzucha w
okolicy tuku zebrowego lewego oraz rozkawalkowania §ledziony z krwawieniem wewnetrznym do jamy otrzewne;.
Obrazenia te spowodowaly u pokrzywdzonego ciezka chorobe realnie zagrazajaca zyciu, narazajac go na bezposrednie
niebezpieczenstwo powstania trwalego kalectwa ukladu odpornoséciowego pokrzywdzonego, wpisujac sie w ten sposéb
w znamiona art.156 § 1 pkt 2 kk. Zadajac bratu cios nozem oskarzony nie tylko przewidywat skutki swego dzialania, ale
w tym momencie chcial spowodowania tych skutkéw, niezaleznie od tego, czy tuz po zrealizowaniu znamion powotanej
normy prawnej czynu swego zaniechal i zalowat tego co sie stalo. Konkluzje te wspiera zar6wno sila, z jaka uderzenie
zostalo zadane, oraz dobor narzedzia, ktoére postuzyto do popelnienia przestepstwa.

Wymiar kary.

Czyn przypisany oskarzonemu charakteryzuje sie bardzo duzym stopniem zawinienia i spotecznej szkodliwoéci. Ocena
ta wynika z nagromadzenia okolicznos$ci obciazajacych, w szczegoélnoSci:

- stwierdzenia, ze T. B. (2) dopuscil sie zamachu na zdrowie pokrzywdzonego dzialajac z zamiarem bezposrednim,
kierunkowym — ustalone okolicznoS$ci wskazuja, ze oskarzony chcial spowodowaé co najmniej powazne uszkodzenie
ciala swego brata,

- w czasie czynu znajdowal sie pod wplywem alkoholu,
- przypisanego mu czynu dopuscit sie w zasadzie bez zadnej racjonalnej przyczyny,
- uprzedniej karalno$ci oskarzonego, w tym za przestepstwo z uzyciem przemocy.

Ferujac wyrok w zakresie kary sad okregowy mial takze na uwadze istnienie konkretnych okolicznosci, ktére uznat za
przestanki do tagodniejszego potraktowania sprawcy, to jest:

- fakt pojednania sie z pokrzywdzonym, skutkujacy wybaczeniem przez K. B. wyrzadzonej mu krzywdy,

- dzialanie oskarzonego pod wplywem silnej pobudki, ktérego zrédlem bylo nieuzasadnione wzburzenie, a nie —
wyrachowanie i premedytacja,

- fakt istotnego przyczynienia sie pokrzywdzonego do popelnienia czynu na jego szkode; z poczynionych ustalen
wynika bowiem, ze to K. B. sprowokowat awanture, ktorej finalem jest niniejsza sprawa, przychodzac do oskarzonego
z wyrazna checig konfrontacji.

Sad stwierdzil ponadto, ze w niniejszej sprawie zachodza okolicznoSci przemawiajace za zastosowaniem wobec T.
B. (1) nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Podstawa prawng takiego rozstrzygniecia jest art.60 § 2 pkt 1 kk, za$
przestanka brang pod uwage byl fakt pogodzenia sie K. i T. B. (2), a w konsekwencji — przebaczenie oskarzonemu, jakie
zadeklarowal pokrzywdzony oraz szczera skrucha, jaka T. B. (2) okazal wobec popelionego czynu. Pamietac trzeba,



ze tlem zdarzenia byly relacje o charakterze rodzinnym, w ktérym zaréwno jedna, jak i druga strona wykazywaly
godng potepienia aktywnos¢, konflikt eskalujacy pomiedzy dwoma nietrzeZwymi braémi, ktory przybral gwattownie
i niespodziewanie drastyczna forme. Oceniajac inkryminowany czyn z tej wlasnie perspektywy, akt przebaczenia
zadeklarowany przez K. B. na rozprawie w dniu 7 grudnia 2019r. oraz szczere przeprosiny, jakie wyrazil T. B. (2) wobec
swego brata mialy na tyle doniosle znaczenie, ze sprawily, iz wymierzenie T. B. (2) kary nawet w dolnych granicach
sankcji przewidzianej w art.156 § 1 kk uznany zostal uznany przez sad okregowy za nadmiernie surowy. Z tego wzgledu
sad wymierzyl oskarzonemu kare dwoch lat pozbawienia wolnosci uznajac te forme i wysokoséc reakeji karnej za
najbardziej adekwatng, bedaca wypadkowa wszystkich znanych sagdowi okolicznoéci tagodzacych i obcigzajacych,
zwigzanych zar6wno osoba sprawcy, jak i okoliczno$ciami popelnionego przez niego, czynu.

Sad nie znalazl podstaw do zwolnienia T. B. (1) w catoSci od kosztéow sadowych, w sklad ktorych weszly oplaty w
wysokoSci 300 zt oraz koszty postepowania do wysokoéci 2.000 zt. W pozostalym zakresie sad zwolnil oskarzonego
od obowigzku ich ponoszenia majac na uwadze wydatnie ograniczone mozliwosci zarobkowe T. B. (1) (oskarzony nie
posiada stalego zZrodla zarobkowania, na utrzymaniu posiada zone i dziecko, a ponadto, przez okres kilku ostatnich
miesiecy przebywal w warunkach izolacji).

ZARZADZENIE
(...)
(...)



