Sygn. akt III K 49/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2020 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. , w III -cim Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Katarzyna Sztandar

Protokolant starszy sekretarz sgdowy Paulina Lewandowska

w obecnosci Prokuratora Pawla Gebicz

po rozpoznaniu w dniach: 10 wrze$nia 2019r., 7, 29 pazdziernika 2019r., 28 listopada 2019r.,
9 stycznia 2020r. , 20 lutego 2020r., 27 maja 2020r., 30 czerwca 2020 roku
sprawy:

M. R.

synaJ.iD.zdomuR.,

urodzonego (...) w L.,

oskarzonego o to, ze:

I. wokresie od dnia 23 stycznia 2014 roku do dnia 28 listopada 2014 roku w R., H. i L., wojewddztwo (...), dzialajacw
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, a wiec w warunkach czynu ciaglego, pelniac funkcje
prezesa zarzadu (...) Spéltka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w miejscowoéci (...) lokal (...), wspdlnie i w
porozumieniu z J. R., pelnigcym funkcje prezesa zarzadu (...) Sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w R.
przy ul.(...) K. K. (1) (...), dopuscil sie przywlaszczenia powierzonych rzeczy ruchomych w postaci pieniedzy w walucie
EURO z rachunku bankowego o numerze (...) (...) (...), pochodzacych z wierzytelnosci (...) Spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig wobec zagranicznej firmy (...)-10, R. L., (...) P. zwplat przekazanych przez obstugujacego kontrakt
zagraniczny agenta (...) s.c. W. B. (1), M. K. z siedziba w L. przy ul. (...), na podstawie przedlozonego przez J. R.
zawiadomienia z dnia 10 pazdziernika 2013 roku o przelewie wierzytelnoSci na rachunek bankowy (...) Spolka z
ograniczona odpowiedzialnoécia o numerze (...) (...) (...), przez dokonanie bez tytulu prawnego przelewéw na konta
C. (...) w celu wymiany walut w dniu 23.01.2014 r. w kwocie

1000 EUR, w dniu 24.01.2014 r. w kwocie 3 000 EUR, w dniu 28.01.2014r. w kwocie 2 500 EUR, w dniu 10.02.2014
r. w kwocie 3 500 EUR, w kwocie 13.02.2014 r. w kwocie 3 500 EUR, w dniu 20.02.2014 r. w kwocie 3 350 EUR, w
dniu 27.02.2014 r. w kwocie 3 500 EUR, w dniu 04.03.2014 r. w kwocie 3 300 EUR, w dniu 21.03.2014 r. w kwocie 4
000 EUR w dniu 04.04.2014r. w kwocie 2 900 EUR, w dniu 10.04.2014. w kwocie 5 500 EUR, w dniu 04.06.2014 r. w
kwocie 4 000 EUR, w dniu 26.06.2014 r. w kwocie 2000 EUR, w dniu 08.07.2014 r. w kwocie 1 000 EUR, 28.11.2014
r. w kwocie 2 100 EUR, lacznie w kwocie 45 150 EUR, stanowiacej rownowarto$c 189 630 zl i przez dokonanie wyptat
gotowki w dniu 22.11.2013 r. w kwocie 5000 EUR, w dniu 11.12.2013 r. w kwocie 6 000 EUR, a w dniu 10.01.2014 .
w kwotach 2000, 1000 i 2 000 EUR lacznie 16 000 EUR stanowigcej rownowarto$¢ 67 200 zl i stanowigcych razem
mienie znacznej wartoéci na szkode (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialnoscia,

Yj. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



II. w okresie od dnia 11 pazdziernika 2013 roku do dnia 18 kwietnia 2014 roku w R., wojewodztwo (...) i B,
wojewodztwo (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, a wiec w warunkach
czynu ciaglego, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wspdlnie i w porozumieniu z K. K. (2), pelniaca funkcje
prezesa zarzadu (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialnoScia siedziba w B. przy ul. (...), dopuscil sie przywlaszczenia
powierzonych rzeczy ruchomych w postaci pieniedzy pochodzacych z wierzytelnoéci (...) Spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w R. przy ul. (...) K. K. (1) (...) wobec jej kontrahentéw, w tym (...) s.c. K. W., W. B. (2),
M. B. z siedziba w S. przy ul. (...), (...) s.c. z siedziba w S. przy ul. (...) i(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedziba w P. przy ul. (...), przekazanych na podstawie umowy zawartej w dniu 31 grudnia 2011 roku pomiedzy
(...) Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w R. przy ul. (...) K. K. (1) (...), a (...) Spoélka z ograniczona
odpowiedzialno$cia siedziba w B. przy ul. (...), dotyczacej przyjmowania przelew6w i dokonywania zleconych platnosci
oraz aneksu numer (...) do tejze umowy z dnia 10 stycznia 2012 roku, na rachunek (...) Spoétka z ograniczona
odpowiedzialno$cia prowadzony w (...)w W. o numerze (...) w ten sposdb, iz z otrzymanych od tych podmiotéw kwot
K. K. (2) przelala bez tytulu prawnego na rachunek bankowy M. R. o nr (...) prowadzonym przez (...):

w dniu 2013.10.11 kwote 12 900,00 PLN
w dniu 2013.10.15 kwote 5 100,00 PLN
w dniu 2013.10.16 kwote 28 000,00 PLN
w dniu 2013.10.21 kwote 23 900,00 PLN
w dniu 2013.10.23 kwote 12 800,00 PLN
w dniu 2013.10.25 kwote 17 400,00 PLN
w dniu 2013.10.28 kwote 18 700,00 PLN
w dniu 2013.10.30 kwote 16 500,00 PLN
w dniu 2013.11.05 kwote 15 000,00 PLN
w dniu 2013.11.06 kwote 13 000,00 PLN
w dniu 2013.11.07 kwote 13 000,00 PLN
w dniu 2013.11.13 kwote 4 000,00 PLN
w dniu 2013.11.13 kwote 3 800,00 PLN
w dniu 2013.11.15 kwote 17000,00 PLN
w dniu 2013.11.20 kwote 11 900,00 PLN
w dniu 2013.11.22 kwote 26 000,00 PLN
w dniu 2013.11.22 kwote 25 000,00 PLN
w dniu 2013.11.25 kwote 3 000,00 PLN
w dniu 2013.11.29 kwote 19 000,00 PLN
w dniu 2013.12.11 kwote 18 000,00 PLN

w dniu 2013.12.12 kwote 11 000,00 PLN



w dniu 2014.04.17 kwote 3 700,00 PLN

w dniu 2014.04.18 kwote 7 900,00 PLN

w lacznej kwocie 313 600,00 PLN, co stanowilo mienie znacznej wartoSci.

Yj. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.
K. K. (2), zdomu G.

cOrkiT.1A. zdomu S.,

urodzonej (...) w B.,

oskarzonej o to, ze:

III. wokresie od dnia 7 czerwca 2013 roku do dnia 27 marca 2015 roku w R., wojewddztwo (...) i B., wojewodztwo (...),
dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, a wiec w warunkach czynu ciaglego,
w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z J. R., peligc funkcje prezesa zarzadu (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig siedziba w B. przy ul. (...), dopuscila sie przywlaszczenia powierzonych
rzeczy ruchomych w postaci pieniedzy pochodzacych z wierzytelno$ci (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia
z siedzibg w R. przy ul. (...) K. K. (1) (...) wobec jej kontrahentéw, w tym (...) s.c. K. W., W. B. (2), M. B. z siedziba w S.
przy ul. (...), (...) s.c. zsiedzibg w S. przy ul. (...) i(...) Spélka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w P. przy ul.
(...), przekazanych na podstawie umowy zawartej w dniu 31 grudnia 2011 roku pomiedzy (...) Spotka z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w R. przy ul. (...) K. K. (1) (...), a (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialno$cia siedzibg
w B. przy ul. (...), dotyczacej przyjmowania przelewdéw i dokonywania zleconych platnoéci oraz aneksu numer (...) do
tejze umowy z dnia 10 stycznia 2012 roku, na rachunek (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia prowadzony
w (...) w W. o numerze (...) w ten sposob, iz z otrzymanych od tych podmiotow kwot K. K. (2) przelala bez tytulu
prawnego na rachunek bankowy J. R. o nr (...) prowadzonym przez (...) Bank S.A.:

w dniu 2013.06.07 kwote 7 900,00 PLN
w dniu 2013.06.10 kwote 10 000,00 PLN
w dniu 2013.06.20 kwote 40 000,00 PLN
w dniu 2013.06.28 kwote 12 000,00 PLN
w dniu 2013.07.04 kwote 2 800,00 PLN
w dniu 2013.07.05 kwote 9 800,00 PLN
w dniu 2013.07.09 kwote 4 000,00 PLN
w dniu 2013.07.12 kwote 3 600,00 PLN
w dniu 2013.07.16 kwote 26 000,00 PLN
w dniu 2013.07.18 kwote 28 000,00 PLN
w dniu 2013.07.22 kwote 15 500,00 PLN
w dniu 2013.08.07 kwote 15 300,00 PLN

w dniu 2013.08.09 kwote 37 000,00 PLN



w dniu 2013.08.12 kwote 11 600,00 PLN
w dniu 2013.08.17 kwote 8 300,00 PLN
w dniu 2013.08.21 kwote 10 000,00 PLN
w dniu 2013.08.21 kwote 15 000,00 PLN
w dniu 2013.08.22 kwote 30 500,00 PLN
w dniu 2013.08.23 kwote 8 100,00 PLN
w dniu 2013.08.29 kwote 11 000,00 PLN
w dniu 2013.09.05 kwote 15 500,00 PLN
w dniu 2013.09.05 kwote 23 500,00 PLN
w dniu 2013.09.09 kwote 11 500,00 PLN
w dniu 2013.09.11 kwote 14 000,00 PLN
w dniu 2013.09.13 kwote 24 000,00 PLN
w dniu 2013.09.18 kwote 14 000,00 PLN
w dniu 2013.09.20 kwote 12 400,00 PLN
w dniu 2013.09.23 kwote 26 500,00 PLN
w dniu 2013.09.27 kwote 28 200,00 PLN
w dniu 2013.09.27 kwote 28 300,00 PLN
w dniu 2013.10.02 kwote 5 600,00 PLN
w dniu 2013.10.04 kwote 10 000,00 PLN
w dniu 2013.10.07 kwote 29 000,00 PLN
w dniu 2013.10.08 kwote 7 700,00 PLN
w dniu 2013.10.09 kwote 13 300,00 PLN
w dniu 2013.11.25 kwote 2 000,00 PLN
w dniu 2013.12.03 kwote 19 000,00 PLN
w dniu 2013.12.05 kwote 24 000,00 PLN
w dniu 2013.12.13 kwote 7 700,00 PLN
w dniu 2013.12.16 kwote 12 000,00 PLN
w dniu 2013.12.19 kwote 14 000,00 PLN

w dniu 2013.12.30 kwote 27 000,00 PLN



w dniu 2014.01.07 kwote 14 000,00 PLN
w dniu 2014.01.10 kwote 17 000,00 PLN
w dniu 2014.01.16 kwote 7 900,00 PLN
w dniu 2014.01.17 kwote 20 000,00 PLN
w dniu 2014.01.17 kwote 21 800,00 PLN
w dniu 2014.01.21 kwote 13 000,00 PLN
w dniu 2014.02.12 kwote 37 000,00 PLN
w dniu 2014.02.12 kwote 35 600,00 PLN
w dniu 2014.02.19 kwote 15 600,00 PLN
w dniu 2014.02.27 kwote 28 300,00 PLN
w dniu 2014.03.05 kwote 20 700,00 PLN
w dniu 2014.03.13 kwote 1 700,00 PLN
w dniu 2014.03.19 kwote 37 000,00 PLN
w dniu 2014.03.21 kwote 1 700,00 PLN
w dniu 2014.03.25 kwote 22 900,00 PLN
w dniu 2014.03.28 kwote 21 600,00 PLN
w dniu 2014.04.02 kwote 1 700,00 PLN
w dniu 2014.04.10 kwote 13 400,00 PLN
w dniu 2014.04.17 kwote 3 700,00 PLN
w dniu 2014.04.22 kwote 1 400,00 PLN
w dniu 2014.04.25 kwote 24 350,00 PLN
w dniu 2014.04.25 kwote 24 350,00 PLN
w dniu 2014.04.30 kwote 12 300,00 PLN
w dniu 2014.05.07 kwote 18 500,00 PLN
w dniu 2014.05.08 kwote 20 000,00 PLN
w dniu 2014.05.14 kwote 2 600,00 PLN
w dniu 2014.05.15 kwote 7 000,00 PLN
w dniu 2014.05.19 kwote 4 400,00 PLN

w dniu 2014.05.20 kwote 4 200,00 PL



w dniu 2014.05.21 kwote 14 000,00 PLN
w dniu 2014.05.22 kwote 2 500,00 PLN
w dniu 2014.05.23 kwote 2 500,00 PLN
w dniu 2014.05.28 kwote 3 300,00 PLN
w dniu 2014.05.28 kwote 28 100,00 PLN
w dniu 2014.06.05 kwote 3 000,00 PLN
w dniu 2014.06.06 kwote 3 000,00 PLN
w dniu 2014.06.10 kwote 35 000,00 PLN
w dniu 2014.06.13 kwote 2 400,00 PLN
w dniu 2014.06.18 kwote 250,00 PLN

w dniu 2014.06.23 kwote 10 000,00 PLN
w dniu 2014.06.24 kwote 16 000,00 PLN
w dniu 2014.07.02 kwote 2 000,00 PLN
w dniu 2014.07.04 kwote 22 000,00 PLN
w dniu 2014.07.04 kwote 20 800,00 PLN
w dniu 2014.07.08 kwote 14 300,00 PLN
w dniu 2014.07.14 kwote 5 600,00 PLN
w dniu 2014.07.16 kwote 1 200,00 PLN
w dniu 2014.07.22 kwote 4 500,00 PLN
w dniu 2014.07.22 kwote 7 500,00 PLN
w dniu 2014.07.25 kwote 9 500,00 PLN
w dniu 2014.08.06 kwote 4 000,00 PLN
w dniu 2014.08.13 kwote 9 700,00 PLN
w dniu 2014.08.22 kwote 1 500,00 PLN
w dniu 2014.08.29 kwote 5 500,00 PLN
w dniu 2014.09.09 kwote 6 300,00 PLN
w dniu 2014.09.12 kwote 1 700,00 PLN
w dniu 2014.09.17 kwote 750,00 PLN

w dniu 2014.09.19 kwote 11 200,00 PLN



w dniu 2014.09.22 kwote 660,00 PLN

w dniu 2014.09.24 kwote 4 900,00 PLN
w dniu 2014.10.07 kwote 9 800,00 PLN
w dniu 2014.10.15 kwote 2 200,00 PLN
w dniu 2014.10.20 kwote 6 000,00 PLN
w dniu 2014.10.24 kwote 2 700,00 PLN
w dniu 2014.10.28 kwote 3 400,00 PLN
w dniu 2014.11.13 kwote 6 000,00 PLN
w dniu 2014.11.24 kwote 6 000,00 PLN
w dniu 2014.11.26 kwote 5 000,00 PLN
w dniu 2014.11.28 kwote 6 000,00 PLN
w dniu 2014.12.10 kwote 7 500,00 PLN
w dniu 2014.12.12 kwote 3 100,00 PLN
w dniu 2014.12.15 kwote 8 600,00 PLN
w dniu 2014.12.16 kwote 2 000,00 PLN
w dniu 2014.12.18 kwote 16 000,00 PLN
w dniu 2014.12.19 kwote 16 200,00 PLN
w dniu 2014.12.31 kwote 19 300,00 PLN
w dniu 2015.01.09 kwote 5 000,00 PLN
w dniu 2015.01.13 kwote 11 500,00 PLN
w dniu 2015.01.15 kwote 5 600,00 PLN
w dniu 2015.02.06 kwote 3 000,00 PLN
w dniu 2015.02.17 kwote 4 000,00 PLN
w dniu 2015.02.18 kwote 3 600,00 PLN
w dniu 2015.02.19 kwote 3 000,00 PLN
w dniu 2015.02.20 kwote 21 200,00 PLN
w dniu 2015.03.03 kwote 4 900,00 PLN
w dniu 2015.03.05 kwote 12 300,00 PLN

w dniu 2015.03.11 kwote 9 000,00 PLN



w dniu 2015.03.27 kwote 2 500,00 PLN

lacznie kwote 1 588 360,00 PLN, stanowiaca mienie wielkiej wartoSci na szkode (...) Spoétka z ograniczong
odpowiedzialno$cia,

Y. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

IV. w okresie od dnia 11 paZdziernika 2013 roku do dnia 18 kwietnia 2014 roku w R., wojewddztwo (...) i B,
wojewodztwo (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbry powzietego zamiaru, a wiec w warunkach
czynu ciaglego, w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z M. R., pelniac funkcje prezesa
zarzadu (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia siedzibg w B. przy ul. (...), dopuscila sie przywlaszczenia
powierzonych rzeczy ruchomych w postaci pieniedzy pochodzacych z wierzytelnosci (...) Spélka z ograniczonag
odpowiedzialnoScia z siedziba w R. przy ul. (...) K. K. (1) (...)wobec jej kontrahentow, w tym (...) s.c. K. W., W. B. (2),
M. B. z siedziba w S. przy ul. (...), (...) s.c. z siedziba w S. przy ul. (...) i (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig
z siedziba w P. przy ul. (...), przekazanych na podstawie umowy zawartej w dniu 31 grudnia 2011 roku pomiedzy (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w R. przy ul. (...) a (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cia
siedziba w B. przy ul. (...), dotyczacej przyjmowania przelewoéw i dokonywania zleconych platnosci oraz aneksu
numer (...) do tejze umowy z dnia 10 stycznia 2012 roku, na rachunek (...) Spdltka z ograniczona odpowiedzialno$cig
prowadzony w (...) w W. o numerze (...) w ten sposob, iz z otrzymanych od tych podmiotéw kwot K. K. (2) przelala
bez tytulu prawnego na rachunek bankowy M. R. o nr (...) prowadzonym przez (...):

w dniu 2013.10.11 kwote 12 900,00 PLN
w dniu 2013.10.15 kwote 5 100,00 PLN
w dniu 2013.10.16 kwote 28 000,00 PLN
w dniu 2013.10.21 kwote 23 900,00 PLN
w dniu 2013.10.23 kwote 12 800,00 PLN
w dniu 2013.10.25 kwote 17 400,00 PLN
w dniu 2013.10.28 kwote 18 700,00 PLN
w dniu 2013.10.30 kwote 16 500,00 PLN
w dniu 2013.11.05 kwote 15 000,00 PLN
w dniu 2013.11.06 kwote 13 000,00 PLN
w dniu 2013.11.07 kwote 13 000,00 PLN
w dniu 2013.11.13 kwote 4 000,00 PLN
w dniu 2013.11.13 kwote 3 800,00 PLN
w dniu 2013.11.15 kwote 17 000,00 PLN
w dniu 2013.11.20 kwote 11 900,00 PLN
w dniu 2013.11.22 kwote 26 000,00 PLN

w dniu 2013.11.22 kwote 25 000,00 PLN



w dniu 2013.11.25 kwote 3 000,00 PLN
w dniu 2013.11.29 kwote 19 000,00 PLN
w dniu 2013.12.11 kwote 18 000,00 PLN
w dniu 2013.12.12 kwote 11 000,00 PLN
w dniu 2014.04.17 kwote 3 700,00 PLN
w dniu 2014.04.18 kwote 7 900,00 PLN

w lacznej kwocie 313 600,00 PLN, co stanowilo mienie znacznej wartoéci na szkode (...) Spdlka z ograniczona
odpowiedzialno$cia,

Y. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k
orzeka :

1. w miejsce czynu zarzucanego w punkcie I, oskarzonego M. R. uznaje za winnego tego ze w okresie od 22
listopada 2013 roku do 12 kwietnia 2014 roku w R. i H., wojewddztwo (...), dzialajac czynem ciagtym, pelniac funkcje
prezesa zarzadu (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w H. (...), udzielil pomocy w dokonaniu
czynu zabronionego innej osobie, co do ktorej toczy sie odrebne postepowanie, petniacej funkcje prezesa zarzadu
(...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w R., ulica (...). K. K. (1) (...) i zajmujacej sie faktycznie
dzialalno$cia finansowa (...) sp. z0.0., ulatwiajac tej osobie dokonanie przywlaszczenia powierzonego mienia w postaci
pieniedzy pochodzacych z wierzytelnoéci (...) sp. z 0.0. wobec zagranicznej firmy (...) (...), R. L., (...) w P, z wplat
przekazywanych przez obstugujacego kontrakt zagraniczny agenta (...) s.c. W. B. (1), M. K. z siedziba w L., ulica (...), na
podstawie przedlozonego przez te osobe zawiadomienia z 10 pazdziernika 2013 roku o przelewie tych wierzytelnoéci
na rachunek bankowy (...) sp. z 0.0., numer (...) (...) (...) w ten sposéb, ze:

- przekazywal wyzej wymienionej osobie pieniadze wyplacone z tego konta w dniach:

22 listopada 2013 r. - 5.000 EUR, 11 grudnia 2013 r.- 6.000 EUR, 10 stycznia 2014 r. - 2.000 EUR, 1000 EUR,
2.000 EUR, tj. w lacznej kwocie 16.000 EUR, stanowiacej rownowarto$¢ kwoty 66.880 zi., przy czym ta osoba nie
przeznaczyla tych pieniedzy na cele zwigzane z dzialalnoécia (...) sp. z o.0.,

- po dokonaniu przelewu z tego konta pieniedzy na konto C. One celem wymiany waluty w dniach:

23 stycznia 2014r. kwota 1.000 EUR, 24 stycznia 2014r. kwota 3.000 EUR, 28 stycznia 2014r. kwota 2.500 EUR, 10
lutego 2014r. kwota 3.500 EUR, 13 lutego 2014r. kwota 3.500 EUR, 20 lutego 2014r. kwota 3.350 EUR, 27 lutego
2014r. kwota 3.500 EUR, 4 marca 2014r. kwota 3.300 EUR, 21 marca 2014r. kwota 4.000 EUR, 4 kwietnia 2014r.
kwota 2.900 EUR, 10 kwietnia 2014r. kwota 5.500 EUR, a nastepnie przewalutowaniu tych §rodkéw i wplywie ich na
konto (...) sp. zo0.0., numer (...) (...) (...), w okresie od 24 stycznia 2014 roku do 12 kwietnia 2014 roku, przekazywat
wyzej wymienionej osobie pienigdze wyplacone z tego konta, przy czym ta osoba pieniedzy otrzymanych od niego
i wyplaconych przez siebie z wyzej wymienionego konta w sumie 112.715 zl. nie przeznaczyla na cele zwiazane z
dzialalnoscia (...) sp. z 0.0., faczna warto$¢ szkody poniesionej przez (...) sp. z 0.0. wyniosta 179.595 zl. i swoim
zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 18§83 kk w zw. z art. 28482 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 481 kk w brzmieniu
obowigzujacym przed 1 lipca 2015 roku i za to na podstawie art. 19§1 kk w zw. z art. 28482 kk, art. 3382 kk w zw. z art.
481 kk w brzmieniu obowiazujacym przed 1 lipca 2015 roku wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w iloéci 100 (stu) stawek dziennych, kazda po 30 (trzydziesci) zlotych,

2. na podstawie art. 69811 §2 kk, art. 7081 pkt 1 kk w zw. z art. 481 kk w brzmieniu obowiazujacym przed 1 lipca 2015
roku wykonanie kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat,



3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 900 (dziewiecset) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 5.000
(piec tysiecy) ztotych tytutem zwrotu wydatkow,

4. oskarzonego M. R. uniewinnia od popelnienia zarzucanego mu czynu w punkcie II, a koszty sadowe w tym zakresie
przejmuje na rachunek Skarbu Panistwa,

5. oskarzona K. K. (2) uniewinnia od popelnienia czynéw zarzucanych jej w punktach 1111 IV, a koszty sadowe w tym
zakresie przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU PIERWSZEJ INSTANCJI,

TYM WYROKU NAKAZOWEGO (UK 1)

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 49/19

Jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku dotyczy
tylko niektorych

cZynow lub
niektorych

oskarzonych, sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czesci wyroku
objetych wnioskiem.

Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie 0
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢

uzasadnienie do
informacji

zawartych A
cze$ciach 3-8

formularza.




1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane
za udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

1. M. R. - w miejsce czynu
zarzucanego w

2, K. K. (2)

punkcie I, (...) R.
uznano za winnego
tego ze w okresie
od 22 listopada 2013
roku do 12 kwietnia
2014 roku w R. i H.,
wojewodztwo  (...),
dzialajac
cigglym, peliac
funkcje prezesa
zarzadu (..)
spolki z ograniczong
odpowiedzialnoscia

z siedziba w H.
(...), udzielil pomocy
w dokonaniu czynu

czynem

zabronionego innej
osobie, co do ktorej
toczy sie odrebne
postepowanie,
pelniacej funkcje
prezesa zarzadu (...)
spotka z ograniczong
odpowiedzialnos$cia
z siedziba w R,
ulica (...) K. K. (1)
(..)i zajmujacej sie
faktycznie
dzialalnoScia
finansowa (...) sp.
z 0.0., ulatwiajac
tej osobie dokonanie




przywlaszczenia
powierzonego
mienia w postaci
pieniedzy
pochodzacych zZ
wierzytelnoéci  (...)
sp. Z 0.0. wobec
zagranicznej firmy

(.), R. L, (.)
w P, z wplat
przekazywanych

przez obslugujacego
kontrakt

zagraniczny agenta
(.) sc. W. B.
(), M. Kz
siedziba w L., ulica
(...), na podstawie
przedlozonego przez
te osobe
zawiadomienia z 10
pazdziernika 2013
roku o przelewie
tych wierzytelno$ci
na rachunek
bankowy (...) sp. z
0.0., numer (...) (...)
(...) wten sposéb, ze:

- przekazywal wyzej
wymienionej osobie
pieniadze wyplacone
z tego konta w
dniach:

22 listopada 2013
r. - 5.000 EUR,
11 grudnia 2013
r- 6.000 EUR,
10 stycznia 2014
r. - 2.000 EUR,
1000 EUR, 2.000
EUR, tj. w lacznej
kwocie 16.000 EUR,
stanowigcej

rownowarto$¢é kwoty
66.880 zl., przy
czym ta  osoba
nie przeznaczyla
tych pieniedzy na




cele zwigzane z
dzialalnoScia (...) sp.
Z 0.0,

-  po dokonaniu
przelewua z tego
konta pieniedzy na
konto  C.(...)celem
wymiany waluty w
dniach:

23 stycznia 2014r.
kwota 1.000 EUR,
24 stycznia 2014r.
kwota 3.000 EUR,
28 stycznia 2014r.
kwota 2.500 EUR,
10 lutego 2014r.
kwota 3.500 EUR,
13 lutego 2014r.
kwota 3.500 EUR,
20 lutego 2014r.
kwota 3.350 EUR, 27
lutego 2014r. kwota
3.500 EUR, 4 marca
2014r. kwota 3.300
EUR, 21 marca
2014r. kwota 4.000
EUR, 4 kwietnia
2014r. kwota 2.900
EUR, 10 kwietnia
2014r. kwota 5.500
EUR, a nastepnie

przewalutowaniu
tych  $rodkow i
wplywie ich na konto

(..) sp. z o.0,
numer (...)(..) (..),
w okresie od 24
stycznia 2014 roku
do 12 kwietnia 2014
roku, przekazywal
wyzej wymienionej
osobie pieniadze
wyplacone z tego
konta, przy czym
ta osoba pieniedzy
otrzymanych od
niego i wyplaconych
przez siebie z wyzej




wymienionego konta
112.715
zL. nie przeznaczyta

w  sumie

na cele zwigzane z
dzialalnoScia (...) sp.
Z0.0., laczna wartos$é
szkody poniesionej
przez (...) sp. z 0.0.

wyniosla 179.595 z1. i
swoim zachowaniem

wyczerpal
dyspozycje art. 1883
kk w zw. z art.

28482 kk w zw. z art.
12 kk w zw. z art.
481 kk w brzmieniu
obowigzujacym
przed 1 lipca 2015
roku,

+ czyn
zarzucany w
akcie
oskarzenia w
punkcie I1

. czyny
zarzucane w
akcie
oskarzenia w
punktach III,
v

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty

uznane za

udowodnione

- odnosnie czynu | porozumienie o | k.67-69

zarzucanego M. | obsludze kontraktu

R. w punkcie I: zagranicznego k.66
powiadomienie o

(.) spokka z k.89-97

ograniczon rzelewie

sramezoma |P* . k.934-935, 3086

odpowiedzialnoScia | wierzytelnoSci

Z siedzibq w R, . 1(2489-2490

ulica (.) K K odpis pelny KRS

(1) (...) prowadzila k.2486-2487

wspotprace z firma

wyja$nienia M. R.




(...) z siedzibg w P.
w zakresie kontraktu
zagranicznego z dnia
3 pazdziernika 2013
roku. Kontrakt byl
obslugiwany przez
agenta (..).C W.
B. (1), M. K z
siedzibg w L., ul
(...).

porozumienia 0

Przedmiotem

obsludze kontraktu
zagranicznego z 3
pazdziernika 2013
roku byl przeréb
ustugowy w liczbie
12000 sztuk o
wartoéci 1.500 EUR
za sztuke.

Wynagrodzenie
agenta zostalo
okre$lone jako
wynagrodzenie
prowizyjne w
wysokosci 8%,

powiekszone o VAT
23%
sprzedajacego

wynikajacej z faktur
wystawionych przez
kupujacego w
ramach  realizacji
umowy eksportowe;.
Agent po otrzymaniu
nalezno$ci od klienta

nalezno$ci

zagranicznego mial
dokonywaé
przelewu nalezno$ci
w terminie 3
dni sprzedajacemu,
pomniejszonej 0
nalezng mu prowizje
oraz proporcjonalne
koszty bankowe
dotyczace
przychodzacych
platnosci
zagranicznych.

zeznania:

M. K.

W.B. (1)
wyja$nienia M. R.
opinia bieglych

informacja z odpisu
rejestru
przedsiebiorcow
KRS

zeznania B. M.
umowa

aneks do umowy
umowa

wyjas$nienia K. K. (2)
pismo

wyjas$nienia K. K. (2)

zestawienie operacji
na kontach

zalacznik nr 3 do
opinii bieglych

mail
wyjaénienia K.
K.

zestawienie operacji
na kontach

wyjasnienia K. K. (2)
wyja$nienia M. R.

zestawienie operacji
na kontach

zestawienie operacji
na kontach

zalaczniki do opinii
bieglych nr 4, 5

k.934-935, 3086
k.2851
k.100-120
k.2584-2585
k.639

k.640
k.1164-1165
k.766-770
k.1087
k.766-770
k.2304-2309
k.2914

k.855

k.766-770
k.2310-2311
k.3045-3046
k.934-935, 3086
k.2329-2337
(.- ()
k.2329-2337
(.- ()

k.2914
k.2544-2545
k.2555, 2570-2571
k.2816-2896
k.2203
k.2526-2528
k.2209

k.2208




Pismem zZ 10
pazdziernika 2013
roku, J. R.
reprezentujacy

spotke (..r)
zawiadomit (.,

ze wierzytelnosci z
tytulu Porozumienia

o obsludze
kontraktu
zagranicznego zZ

dnia 3 pazdziernika
2013 roku przelane
zostang na rzecz (...)
Sp z o0.0. w celu

dokonania lgczacych
obie spdlki rozliczen.
Jednocze$nie
wskazal aby kwoty
wynikajace zZ
powyzszego
Porozumienia

przelewaé¢ na konto
spolki (...) z siedziba

w H. o numerze

()0 ).

Prezesem zarzadu
spOtki (...) byl
syn J. M. R.
Faktycznie jednak
funkcje zarzadzajaca
\ tej firmie

R.,
cho¢ nie laczyl go
z ta spolka pisemny
stosunek pracy. J.
R. zajmowal sie
dzialalnoscia (..

spOiki (..) i
w U
podejmowat
wszystkie

Byl  upowazniony
przez syna do
korzystania z konta
firmowego
wobec czego mogl

sprawowat J.

tym

decyzje.

spolki,

zeznania:

M. M.

M. B.

opinia bieglych

uchwala z 18 marca
2015T.

zeznania W. J.
za$wiadczenie
pismo
informacja

wniosek o ogloszenie
upadlosci

wezwania
zeznania W. J.
zeznania:

M. M.

M. B.

W.J.

R.W.

W.J.
zawiadomienie o
przestepstwie
zeznania W. J.

uchwaly

k.100-120
k.2201-2202

k.280, 73,
zalacznika nr I

75

k.2526-2528
k.2544-2545
k.2555, 2570-2571
k.2536-2538
k.2666-2670
k.2529-2530

k.8

k.2526-2528
k.135, 136, 1216

k.2279-2280

' TANOWIENIE

dokonywa¢ wyplat




srodkow
pienieznych w
gotowcee. Jego syn
M. R. zajmowal sie
w spolce kwestiami
zZwigzanymi zZ
produkcja. Miat
dostep do konta
firmowego  spoiki
(...). Gdy zdarzalo
sie, ze wyplacal
pieniadze z tego
konta, to zawsze
przekazywatl je ojcu,
ktory podejmowal
decyzje o dalszym
ich przeznaczeniu.

Zgodnie 1z treScia

pisma zZ 10
pazdziernika 2013
roku spotka

(... dokonywala
przelewow $rodkow
pienieznych

naleznych  spoélce
(.) od S. (..)na
konto o numerze
() . (..
prowadzone przez
Bank (...) S.A.

M. R. dokonal
nastepujacych

wyplat gotowkowych
z tego konta: 22
listopada 2013 .
kwoty 5.000 EUR,
11 grudnia 2013
r. kwoty 6.000
EUR, 10 stycznia
2014 T. kwot
2.000 EUR, 1000
EUR, 2.000 EUR
— lacznie 16.000
EUR. Pienigdze
te przekazywal J.
R., poniewaz to
on zajmowal sie




dzialalno$cia (..
spotek (...).

Pieniadze z tego
konta byly tez
przelewane na konto
walutomatu C.(...)o
numerze (.) w
euro (zasilenie konta
celem wymiany).

Byly to nastepujace
wplaty: 23 stycznia
2014r. kwota 1.000
EUR, 24 stycznia
2014r. kwota 3.000
EUR, 28 stycznia
2014r. kwota 2.500
EUR, 10 Ilutego
2014r. kwota 3.500
EUR, 13 lutego
2014r. kwota 3.500
EUR, 20 lutego
2014r. kwota 3.350
EUR, 27 lutego
2014r. kwota 3.500
EUR, 4 marca 2014r.
kwota 3.300 EUR,
21 marca 2014r.
kwota 4.000 EUR,
4 Kkwietnia 2014r.
kwota 2.900 EUR,
10 kwietnia 2014r.
kwota 5.500 EUR.

Nastepnie po
przewalutowaniu,

pieniadze z tego
konta byly
przelewane na konto
spolki (...) onumerze

() ) ) w
zlotych). Pieniadze
te stanowily

naleznoSci  spotki
(...) od firmy (...).
Na konto w tym
czasie nie wplywaly
srodki od innych
kontrahentéw.




W okresie od 24
stycznia 2014 roku
do 12 kwietnia
2014 roku dokonano
wyplat gotowki z
konta w lacznej
kwocie 112.715 =zl
Pieniadze te byly
wyplacane czesto, tj.
codziennie lub co
kilka dni, gtéwnie w
kwotach od 1.000
z}. do 4.000 zl. M.
R. przekazywal ojcu
wyplacane przez
siebie pienigdze. Z
konta tego wyplat
gotowki dokonywal
takze jego ojciec i
to on decydowal
o ich dalszym
przeznaczeniu.

Zaréwno pienigdze
w lacznej kwocie
112.715 zl. jak i
pieniadze wyplacone
w lacznej kwocie
16.000 EUR
(rbwnowarto$cé

kwoty 66.880 zl.)
jako stanowiace
mienie spotki (...)
nie zostaly jednak
przeznaczone przez
J. R. na cele

zZwigzane zZ
dzialalnoScia tej
spolki. Laczna
warto$é szkody
wyrzadzonej spolce
(... wyniosta
179.595 zt.

- odnosnie
czynow

zarzucanych M.
R. w punkcie II




i K. K () w
punktach IITi IV

(..) Spotka Z
ograniczong

odpowiedzialnos$cia
z siedzibg w R.,
ul. (...) zajmowala
sie miedzy innymi
produkcja  odziezy
roboczej i ochronnej,
odziezy wierzchniej,
bielizny, pozostalej
odziezy i dodatkow
do odziezy.
Wspdlnikami spdtki
byli J. B. ( 40%
udzialow), W. R.
(55% udzialow) i B.
M. (5% udzialow).
Prezesem zarzadu
spotki od 28 maja
2009 roku byl J. R..

Przez  wiele lat
ksiegowosé byla
prowadzona w
siedzibie firmy. W
oparciu o umowe z
dnia 31 grudnia 2011
roku  spotka (...)
powierzyla Spoélce z
ograniczona
odpowiedzialnoS$cia
(...) z siedziba w B.,
ul. (...) wykonywanie
czynno$ci w postaci
przyjmowania
przelewow,
dokonywania
zleconych platnosci
i sprawdzania
terminowoSci wplat.
Aneksem nr (...) do
tej umowy z 10
stycznia 2012 roku
przedmiot umowy
zostal  rozszerzony
0 pomoc w
sporzadzaniu




deklaracji

rozliczeniowych
ZUS, naliczanie
wynagrodzen i
pomoc w
sporzadzaniu
wniosku o
dofinansowanie
wynagrodzen zZ
PFRON.

Strony laczyla takze
wczes$niej  zawarta
umowa z 24
listopada 2011 roku,
ktorej przedmiot
stanowilo  zlecanie
przez  spoétke (...)
spblce (...) szycia
wyrobow z dzianin.
Prezesem zarzadu
spolki (...) byla K. K.
(2).

K. K. (2) dokonywata
zleconych czynno$ci
w zakresie wyzej

wskazanych \
umowie operacji
finansowych.

Kontrahenci spotki
(... dokonywali
platno$ci na konto
spotki (..,
prowadzone w (...).
o numerze (...), a
nastepnie pieniadze
te mialy by¢
przelewane na konto
firmowe (...).

W dniu 2 stycznia
2012 roku J. R.
zwrdcil sie do K. K.
(2) o przekazywanie
srodkow
pienieznych
wynikajacych zZ
umowy z 31 grudnia
2012 roku  na




jego prywatne konto
prowadzone w (...)
Bank (... S.A.
0 numerze (..)
motywujac to tym,
ze konto bankowe
spolki zostalo zajete
przez  komornika.
Jednocze$nie
wskazal, ze rozliczy
sie ze spoltka ze
wszystkich operacji
bankowych na jego
koncie.

W zwiazku zZ
tym K K. (2)
zaczela dokonywaé
przelewow
naleznoSci  spotki
(.. od jej
kontahentéw, w tym
(...)s.c. K. W,, W. B.
(2), M. B. z siedziba
w S., ul. (...)(...) s.c.
z siedzibg w S., ul.
(..)i(..)sp.zo.0.2
siedziba wP.,ul. (...),
na powyzsze konto J.
R..

W okresie od
7 czerwca 2013
roku do 27 marca
2015 roku K.
K. (2) dokonala
nastepujacych
przelewow:

-wdniach: 7 czerwca
2013r. kwoty 7.900
z}.,10 czerwcea 2013r.
kwoty 10.000 1zl
20 czerwca 2013T.
kwoty 40.000 7zl
28 czerwca 2013r.
kwoty 12.000 zl., 4
lipca 2013r. kwoty
2.800 zi, 5 lipca
2013r. kwoty 9.800




zk., 9 lipca 2013r.
kwoty 4.000 zl, 12
lipca 2013r. kwoty
3.600, 16 lipca
2013r. kwoty 26.000
zl., 18 lipca 2013r.
kwoty 28.000 zl., 22
lipca 2013r. kwoty
15.500 zk., 7 sierpnia
2013r. kwoty 15.300
z}., 9 sierpnia 2013r.
kwoty 37.000 7zl
12 sierpnia 2013r.
kwoty 11.600 1zl
17 sierpnia 2013r.
kwoty 18.300 1zl
21 sierpnia 2013r.
kwoty 10.000 7zl
21 sierpnia 2013r.
kwoty 15.000 1zl
22 sierpnia 2013r.
kwoty 30.500 1zl
23 sierpnia 2013r.
kwoty 8.100 1zl
29 sierpnia 2013r.
kwoty 11.000 1zl
5 wrzeSnia 2013r.
kwoty 15.500 1zl
5 wrzeSnia 2013r.
kwoty 23.500 7zl
9 wrzeSnia 2013r.
kwoty 11.500 1zl
11 wrze$nia 2013r.
kwoty 14.000 1zl
13 wrzeSnia 2013r.
kwoty 24.000 7zl
18 wrze$nia 2013r.
kwoty 14.000 1zl
20 wrze$nia 2013r.
kwoty 12.400 1zl
23 wrzeSnia 2013r.
kwoty 26.500 7zl
27 wrzeénia 2013r.
kwoty 28.200 1zl
27 wrze$nia 2013r.
kwoty 28.300 zl., 2
pazdziernika 2013r.
kwoty 5.600 zl., 4
pazdziernika 2013r.
kwoty 10.000 zt., 7




pazdziernika 2013r.
kwoty 29.000 zi., 8
pazdziernika 2013r.
kwoty 7.700 zl., 9
pazdziernika 2013r.
kwoty 13.300 1zl
25 listopada 2013r.
kwoty 2.000 1zl
3 grudnia 2013r.
kwoty 19.000 1zl
5 grudnia 2013r.
kwoty 24.000 7zl
13 grudnia 2013r.
kwoty 7.700 1zl
16 grudnia 2013r.
kwoty 12.000 1zl
19 grudnia 2013r.
kwoty 14.000 7zl
30 grudnia 2013r.
kwoty 27.000 1zl
7 stycznia 2014r.
kwoty 14.000 1zl
10 stycznia 2014r.
kwoty 17.000 7zl
16 stycznia 2014r.
kwoty 7.900 1z,
17 stycznia 2014r.
kwoty 20.000 1zl
17 stycznia 2014r.
kwoty 21.800 7zl
21 stycznia 2014r.
kwoty 13.000 zl., 12
lutego 2014r. kwoty
37.000 zl., 12 lutego
2014r. kwoty 35.600
zl., 19 lutego 2014r.
kwoty 15.600 zk., 27
lutego 2014r. kwoty
28.300 zl., 5 marca
2014r. kwoty 20.700
zl., 13 marca 2014r.
kwoty 1.700 zl, 19
marca 2014r. kwoty
37.000 zl., 21 marca
2014r. kwoty 1.700
z}., 25 marca 2014r.
kwoty 22.900 1z,
28 marca 2014r.
kwoty 21.600 1zl
2 kwietnia 2014r.




kwoty 1700 1zl
10 kwietnia 2014r.
kwoty 13.400 7zl
22 kwietnia 2014r.
kwoty 1.400 1z,
25 kwietnia 2014r.
kwoty 24.350 1zl
25 kwietnia 2014r.
kwoty 24.350 7zl
30 kwietnia 2014r.
kwoty 12.300 zl., 7
maja 2014r. kwoty
18.500 ziL, 8 maja
2014r. kwoty 20.000
zl., 14 maja 2014r.
kwoty 2.600 zl., 15
maja 2014r. kwoty
7.000 zl., 19 maja
2014r. kwoty 4.400
zl., 20 maja 2014r.
kwoty 4.200 zl., 21
maja 2014r. kwoty
14.000 zl., 22 maja
2014r. kwoty 2.500
zl., 23 maja 2014r.
kwoty 2.500 zl., 28
maja 2014r. kwoty
3.300 zl, 28 maja
2014r. kwoty 28.100
z}., 5 czerwca 2014r.
kwoty 3.000 1zl
6 czerwca 2014r.
kwoty 3.000 1zl
10 czerwca 2014r.
kwoty 35.000 1zl
13 czerwca 2014T.
kwoty 2.400 1zl
18 czerwca 2014r.
kwoty 250 1zl
23 czerwca 2014r.
kwoty 10.000 1zl
24 czerwca 2014T.
kwoty 16.000 zt., 2
lipca 2014r. kwoty
2.000 zkL, 4 lipca
2014r. kwoty 22.000
zt., 4 lipca 2014r.
kwoty 20.800 zl., 8
lipca 2014r. kwoty
14.300 1zl., 14 lipca




2014r. kwoty 5.600
zk., 16 lipca 2014r.
kwoty 1.200 zl., 22
lipca 2014r. kwoty
4.500 zl., 22 lipca
2014r. kwoty 7.500
zl., 25 lipca 2014r.
kwoty 9.500 1zl
6 sierpnia 2014r.
kwoty 4.000 1zl
13 sierpnia 2014r.
kwoty 9.700 1zl
22 sierpnia 2014r.
kwoty 1.500 1zl
29 sierpnia 2014r.
kwoty 5.500 1zl
9 wrzeSnia 2014r.
kwoty 6.300 1zl
12 wrzeSnia 2014r.
kwoty 1700 1z,
17 wrzednia 2014r.
kwoty 750 @zl
19 wrzeSnia 2014r.
kwoty 11.200 1zl
22 wrzeSnia 2014r.
kwoty 660 1z,
24 wrzeSnia 2014r.
kwoty 4.900 1zl., 7
pazdziernika 2014r.
kwoty 9.800 zl, 15
pazdziernika 2014r.
kwoty 2.200 zl., 20
pazdziernika 2014r.
kwoty 6.000 zl., 23
pazdziernika 2014r.
kwoty 2.800 zk., 28
pazdziernika 2014r.
kwoty 3.400 1zl
13 listopada 2014r.
kwoty 6.000 1zl
24 listopada 2014r.
kwoty 6.000 7zl
26 listopada 2014r.
kwoty 5.000 1zl
28 listopada 2014r.
kwoty 6.000 1zl
10 grudnia 2014r.
kwoty 7.500 zL
12 grudnia 2014r.
kwoty 3.100 1zl




15 grudnia 2014r.
kwoty 8.600 1zl
16 grudnia 2014r.
kwoty 2.000 1zl
18 grudnia 2014r.
kwoty 16.000 7zl
19 grudnia 2014r.
kwoty 16.200 1zl
31 grudnia 2014r.
kwoty 19.300 1zl
9 stycznia 2015r.
kwoty 5.000 7zl
13 stycznia 2015r.
kwoty 11.500 1zl
15 stycznia 2015r.
kwoty 5.600 zk, 6
lutego 2015r. kwoty
3.000 zl., 17 lutego
20151r. kwoty 4.000
zl., 18 lutego 2015r.
kwoty 3.600 zl., 19
lutego 2015r. kwoty
3.000 zl., 20 lutego
2015r. kwoty 21.200
z}., 3 marca 2015r.
kwoty 4.900 zl, 5
marca 2015r. kwoty
12.300 zl., 11 marca
20151. kwoty 9.000
z}., 27 marca 2015r.
kwoty 2.500 zt.

w dniu 11
pazdziernika 2013
roku J. R. zwrocil sie
do K. K. (2) mailem,
aby dokonywata
przelewow do
odwolania rbéwniez
na konto prywatne
jego syna M. R.
0 numerze (..,
prowadzone w (...)
z powodu przeszkod
natury technicznej
obstugi konta.

Od tego czasu
nalezno$ci
kontrahentow (...),w




tym (...) s.c. K W,,
W. B. (2), M. B.
z siedzibg w S., ul.
(...)(...) s.c. zsiedziba
w S, ul. (...) i(..)
Sp. z 0.0. z siedzibg w
P, ul. (...), K. K. (2)
przelewala takze na
powyzsze konto M.
R..

W okresie od 11
pazdziernika 2013
roku do 18 kwietnia
2014 roku K.
K. (2) dokonala
nastepujacych
przelewow:

- w dniach: 11
pazdziernika 2013r.
kwoty 12.900 zl., 15
pazdziernika 2013r.
kwoty 5.100 zl., 16
pazdziernika 2013r.
kwoty 28.000 zl., 21
pazdziernika 2013r.
kwoty 23.900 zl., 23
pazdziernika 2013r.
kwoty 12.800 zl., 25
pazdziernika 2013r.
kwoty 17.400 zl., 28
pazdziernika 2013r.
kwoty 18.700 zl., 30
pazdziernika 2013r.
kwoty 16.500 1zl
5 listopada 2013r.
kwoty 15.000 1zl
6 listopada 2013r.
kwoty 13.000 7zl
7 listopada 2013r.
kwoty 13.000 1zl
13 listopada 2013r.
kwoty 4.000 1zl
13 listopada 2013r.
kwoty 3.800 1zl
15 listopada 2013r.
kwoty 17.000 1zl
20 listopada 2013r.
kwoty 11.900 1zl




22 listopada 2013r.
kwoty 26.000 1z,
22 listopada 2013r.
kwoty 25.000 1zl
25 listopada 2013r.
kwoty 3.000 7zl
29 listopada 2013r.
kwoty 19.000 1zl
11 grudnia 2013r.
kwoty 18.000 1zl
12 grudnia 2013r.
kwoty 11.000 7zl
17 kwietnia 2014r.
kwoty 3.700 1zl
18 kwietnia 2014r.
kwoty 7.900 zt.

K. K. (2) dokonujac
przelewow pieniedzy
nakontaJ.R.iM.R.,
zaznaczala w opisach
operacji, ze dotycza
spokki (...).

M. R. otworzyl
powyzsze konto w
(...)Bank (...) S.A.na
prosbe swojego ojca
J. R,, ktéremu konto
to bylo potrzebne

do prowadzenia
dzialalnoSci
gospodarczej. J.

R. byl w pehmi
uprawniony do
korzystania z tego
konta, mogt
dokonywa¢ na nim
wszelkich  operacji
bankowych i wyplat
pieniedzy A
gotowce. M. R.
byt zatrudniony w
spolce (.) i
zajmowal sie w niej
sferg produkeyjna.
Prezesem spoOiki i
jednoczes$nie
faktycznie
zarzadzajacym, w




tym finansami spotki
byl jego ojciec J. R..

J. R. sukcesywnie
wyplacal pieniadze
w gotdwce z wyzej
wymienionych kont
bankowych. Wyplaty
stanowily pelne
kwoty, zazwyczaj od
1.000 zl. do 4.000
z}. Jedli zdarzylo sie,
ze M. R. dokonal
wyplaty pieniedzy z
otworzonego przez
siebie  konta, to
pieniadze te oddawat
ojcu, poniewaz to
on decydowat o ich
dalszym
przeznaczeniu
zwigzanym zZ
dzialalno$cia
gospodarcza.

J. R. w okresie od
7 czerwca 2013 roku
do 27 marca 2015
roku lacznie wyplacit
ze swojego konta
kwote 967.890 7zl.,
natomiast z Kkonta
M. R. w okresie od
11 pazdziernika 2013
roku do 18 kwietnia
2014 roku lacznie
zostala  wyplacona
kwota 305.300 zl.

Wymienione wyzej

spolki: (..,
(...)i (...) regulowaly
wszystkie swoje
zobowiazania wobec
spotki (..
przelewajac

pieniadze na

wskazane im konto

(o).




Wyplacone ze
wskazanych  wyzej
kont pieniagdze w
gotowcee, stanowiace

wlasno$é spoltki
(...) nie zostaly
zwrdcone spolce
(...) 1 nie zostaly
przeznaczone na cele
zwigzane Z  jej
dzialalnoscia.

Od 1 kwietnia 2015
roku funkcje prezesa
zarzadu spolki zaczat
pelmi¢ W. J. J.
R. zrezygnowal z
pelienia tej funkcji
i zaproponowal jej
objecie W. J.. Z
bilansu za 2014
rok przedstawionego
W. J. przez J. R.
wynikalo, ze spo6tka
(...) osiagnela zysk.
Nie byly to jednak
prawdziwe dane.
W krotkim  czasie
W. J. dowiedzial
sie, zZe spotka
jest w rzeczywisto$ci
bardzo zadluzona.

Miala wiele
zalegloéci, w tym
wobec Urzedu
Skarbowego,
Zakladu
Ubezpieczen
Spolecznych, Gminy
R.oraz (...) S.A.

Ze wzgledu na
zadluzenie  spdlki,
W. J. w dniu 17
czerwca 2015 roku
zlozyl wniosek o
ogloszenie

upadlosci.




Z zestawienia
zobowigzan, ktore
otrzymal, wynikalo,
ze wskazane w nim
firmy, w tym (...),
(...)i (...) posiadaja
zadluzenie  wobec
spotki (...). Dlatego
wystosowal do tych
firm wezwania do

zaplaty.

w odpowiedzi,
uzyskal informacje,
ze wskazane firmy
uregulowaly
wszystkie swoje
zobowigzania i
otrzymal
potwierdzenia
dokonanych wplat.

Zaréwno bilans za
2014 rok jak i
wykaz kontrahentow
zalegajacych zZ
platnoéciami wobec
spOtki ()
sporzadzala
grzeczno$ciowo R.
W. na prosbe J.
R. w oparciu o
przedlozone przez
niego dokumenty.

W. J. w rozmowie
z J. R. dowiedzial
sie, ze posiadany
przez niego wykaz

kontrahentow

zalegajacych zZ
platno$ciami na
rzecz spotki
(...) jest nieaktualny
i miat zostaé
zweryfikowany, co
jednak nie nastapilo.
Z uwagi na

zaistaniala sytuacje,




w dniu 29 lipca
2015 roku zlozyl
zawiadomienie 0
podejrzeniu

popehienia

przestepstwa na
szkode spokki (...).

Z tego powodu,
uchwalg z 29 maja
2015 roku zostal
odwolany z funkcji
prezesa i na jego
miejsce  powolano
W. R., po czym na
mocy uchwaly z 13
stycznia 2016 roku
te funkcje ponownie
zaczal peié J. R..

Sad Rejonowy w
P.postanowieniem z
9 czerwca 2016 roku
oddalit wniosek o
ogloszenie upadlosci
spotki (...) uznajac,

ze majatek
niewyplacalnego
dluznika nie
wystarcza na
zaspokojenie
kosztow
postepowania.

1.2, Fakty uznane
za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

M. R.

K. K. (2)

- czyny zarzucane i
opisane w pkt I i II
aktu oskarzenia




- czyny zarzucane i
opisane w pkt ITI i IV
aktu oskarzenia

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty

uznane za

nieudowodnione

- odnosnie czynu | wnioskowanie

zarzucanego M. | oparte o analize

R. w pkt I dowodow

brak podstaw do
uznania M. R.
za wspoOlsprawce
zarzucanego
przywlaszenia
pieniedzy

mu

- odnosnie czynu
zarzucanego M.
R. w pkt II : brak
podstaw do uznania,
ze M. R. dopuscil
sie przywlaszczenia
pieniedzy spotki
(...) wspblnie i w
porozumieniu z K. K.

(2)

- odnosnie
czynéw
zarzucanych K.
K. (2) w pkt III,
IV: brak podstaw
do uznania, ze K.
K. (2) w ramach
wspOlsprawstwa
sie
zarzucanych jej
przestepstw

dopuscila

przywlaszczenia
Srodkow
pienieznych
nalezacych do spotki
(...

wskazanych  wyzej
w tabeli ,Ustalenie
faktow” co do
poszczeg6lnych
czynbéw zarzucanych
oskarzonym




2. OCENA
DOWODOW

2.1. Dowody
bedqgce podstawaq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

dowody wskazane

wyzej w  tabeli
,Ustalenie faktow”
odnosnie czynu

zarzucanego M. R. w
pktI

dowody wskazane
wyzej w  tabeli
,Ustalenie faktow”
odno$nie czynu
zarzucanego M. R. w
pkt II

dowody wskazane
wyzej w  tabeli

»Ustalenie faktow”
odno$nie  czynow

zarzucanych K. K.
(2) w pkt III, IV

- odnosnie czynu
zarzucanego M.
R.wpktI:

Niewatpliwym jest,
ze naleznoéci spotki
(...) wobec (...) firmy

(...) wplynely na
konto agenta (...
s.c., skad zostaly

przelane na konto
wskazane przez
prezesa zarzadu
(... R. w
zawiadomieniu o

przelewie

wierzytelno$ci zZ
10 pazdziernika
2013 roku. Sad

uznal za wiarygodne
zeznania wiadcicieli
firmy (...), poniewaz

nie budza
watpliwosci i
znajduja
potwierdzenie w
dokumentacji

finansowej, z ktorej
wynika, Ze wszystkie
platnosci wynikajace
z kontraktu zostaly
uregulowane.

Niewatpliwym takze
jest, ze wskazana w
ustaleniach

faktycznych kwota
w lacznej wysokosci




179.595 zl. zostala w
efekcie
przywlaszczona na
szkode spokki (...),
poniewaz pieniadze
te nie  zostaly
przeznaczone na
cele zwigzane z
dzialalno$cig spoiki,
tylko
rozdysponowane na
inne - niewiadome
cele. Swiadczy o tym
brak dokumentacji
finansowej
potwierdzajacej, ze
pieniadze
wydatkowano na
dzialalnos¢  spotki

(.-

Sad podzielil
wnioski zawarte
w opinii bieglych
z zakresu analizy
ekonomicznej i
zarzadzania
przedsiebiorstwami
oraz finansow i
rachunkowosSci.

Biegli dokonali
szczegblowej analizy
dokumentacji
zabezpieczonej w
toku postepowania,
w tym dokumentacji
(...) spolki (...) oraz
analizy  przeplywu
srodkow
finansowych na
kontach spolek (...).

Z analizy tej
wyraznie wynika, ze
nalezno$ci  spoiki
(...) od firmy (...)
wplywaly

systematycznie na
konto agenta, skad




agent zgodnie z
zawiadomieniem o
przelewie
wierzytelnoéci z 10
pazdziernika 2013
roku przelewal je na
konto spolki (...) o
numerze (...) 0000
0001 2213 ..
Na tym rola agenta
koniczyta sie.

Z tego konta w
okresie od 22
listopada 2013 .
do 10 stycznia 2014
r. wyplacono lacznie
kwote 16.000 EUR
(réwnowartos$é
66.880 zI. w/g
$redniego kursu z
dat wyplat, ktory
wynosil
odpowiednio: 22
listopada 2013r. —
4,19 zl., 11 grudnia
2013r. — 4,18z1., 10
stycznia 2014 r. —

4,17 71.).

Oprocz tych wyzej
wskazanych wyplat
gotowki, byly tez
dokonywane

przelewy pieniedzy
wplywajacych zZ
tytulu  naleznosci
(...) wzgledem firmy
(...) ze wskazanego
wyzej konta  (...)
o numerze (...)(...)
(.. na konto
walutomatu C. (...)
(w  euro), skad
po przewalutowaniu
wplywaly na inne
konto (.) o
numerze (...) (...)
(...). W okresie od 24
stycznia 2014 roku




do 12 kwietnia 2014
roku wyplacano
sukcesywnie
pieniadze z tego
konta — w lacznej
kwocie 112.715 zL.

Brak dokumentacji
finansowej
potwierdzajacej, ze
pieniadze wyplacone
z WYZej
wymienionych kont
zostaly
przeznaczone na
platnosci zwigzane
ze spotka  (...),
doprowadzit do
przyjecia, ze $rodki

te zostaly
przywlaszczone,
przy czym

wyjaénienia w toku

postepowania
wymagata kwestia -
przez kogo?

Sad analizujac
zebrane dowody
doszedl do wniosku,
ze brak jest podstaw
do uznania M.
R. za wspolsprawce
zarzucanego mu
przywlaszenia
pieniedzy.

Niewatpliwym jest,
ze to J. R. - pelniac
funkcje prezesa
zarzadu spdiki (...),
jednocze$nie
faktycznie zarzadzal
spotka (...), choé
nie pelmil w niej
oficjalnie zadnej
funkcji i nie byt w
niej zatrudniony.




M. R. wyjaénil,
ze ojciec zajmowal
sie finansami spotki
(...), mial dostep do
konta firmowego i
wyplacal pieniadze
w  gotowce. M.
R. zajmowal sie
przede  wszystkim
sfera produkcyjng w
spolce. Mial dostep
do kont firmowych,
ale wyplacane przez
siebie pieniadze
przekazywal  ojcu,
ktory decydowal
o dalszym  ich
przeznaczeniu.

Sad dal  wiare
wyja$nieniom M. R.
w tym zakresie,
poniewaz znajduja
oparcie w
zeznaniach
$wiadkow W. B. (1),
M. K, W. J., G. W.
(1), Z. K., A. B..

Z zeznan $wiadkow
wynika, ze istotnie
J. R. byl postrzegany

jako osoba
zarzadzajaca
zar6wno spotka

(...) jak i  spolka
(...), a M. R. byl
znany gléwnie jako
osoba zajmujaca sie
produkcja.

J. R. skorzystal z
prawa do odmowy
zeznan (oskarzony o
ten sam czyn, osoba
najblizsza dla M. R.).

Istota
przywlaszczenia  z
art. 28482 kk polega




na bezprawnym
potraktowaniu

uzyskanej wczeéniej
cudzej rzeczy lub
prawa majatkowego

jak swojego
wlasnego.
Okoliczno$é
tworzaca typ
kwalifikowany

przywlaszczenia w
postaci
sprzeniewierzenia,
stanowi powierzenie
Sprawcy rzeczy przez
jej wlasciciela lub
osobe dzialajaca w
imieniu wlasciciela,
przy czym dochodzi
tu do naduzycia
zaufania, jakim
obdarzyt  sprawce
wladciciel rZeczy,
poniewaz sprawca
rozporzadza ta
rzecza jak swoja
wlasng wbrew woli
wlasciciela.

Dla przyjecia
odpowiedzialnosci
karnej zZ art.
28482 kk konieczne
jest wykazanie, ze
sprawca dziala
umy$lnie i zZ
zamiarem
bezposrednim
dokonania
przestepstwa.

Okoliczno$ci

faktyczne  sprawy
wskazuja, ze brak
jest dowodow
potwierdzajacych, ze
M. R. dopuscil
sie przywlaszczenia
pieniedzy na szkode
spoiki (...), poniewaz




nie wykazano, aby
mial pewno$¢ i
wiedze, ze pienigdze
stanowigce wlasnosé
tej spotki sq
przeznaczane na
cele nie zwigzane
z jej dzialalnoScia,
czyli przywlaszczane
lub  chciat aby
to przywlaszczenie
nastgpilo. Wszelkie
decyzje w zakresie
dzialalnoSci (..)
spotek (.)
podejmowal  jego
ojciecc. M. R. w
ogoble nie zajmowal
sie ta sfera
dzialalno$ci, dlatego
nie orientowal sie,
w  jaki  sposob
sa wydatkowane
pieniadze =z kont
firmowych (.).
Nawet jesli osobiscie
wyplacal pieniadze
z konta firmowego,
to przekazywal je
ojcu, ktéory dalej
rozdysponowywal te
Srodki  pieniezne.
Ojciec nie
informowal go o
tym, ze pieniadze
nalezne spolce (...)
od firmy (...) beda
przelewane na konto
firmowe (..) lub
ze beda nastepnie
przeznaczane na
jakie$ inne cele nie
dotyczace spotki
(... Powyzsze
okoliczno$ci
wskazujg wiec, ze
M. R. nie mozna
przypisa¢ dzialania z
zamiarem
bezposrednim




dokonania
przywlaszezenia
pieniedzy, a mozna
je oceniac¢ jedynie w
plaszczyznie
pomocnictwa

do dokonania czynu
zabronionego.

- odnosnie czynu
zarzucanego M.
R. wpktII :

Niewatpliwym jest,

iz wszystkie
nalezno$ci  spotki
(...) wzgledem

spotek (...), (..)i (...)
zostaly prawidlowo
uregulowane, co
potwierdzaja

zeznania $wiadkow
M. M. i M.
B. w polaczeniu
z dokumentacja w
postaci potwierdzen
dokonanych wplat.

Ustalenia faktyczne
wskazuja, ze
wszystkie platno$ci
narzecz(...), zgodnie
z umowa dotyczaca
przyjmowania

przelewow i
dokonywania

zleconych platnosci,
wplywaly na konto
(..) wskazane
kontrahentom przez
prezesa zarzadu
spotki J. R. W
umowie tej nie

okreslono konta
firmy (.., na
ktére w  dalszej
kolejnoéci mialy

by¢ przekazywane
§rodki  pieniezne,
przy czym K.




K. (2) dokonywala
przelewow  czesci
tych  $rodkow na
prywatne konto M.
R. - zgodnie z
poleceniem J. R.
zawartym w mailu z
11 pazdziernika 2013
roku. Okoliczno$ci
te znajdujg
potwierdzenie w
wyjasnieniach K. K.
(2), ktére Sad uznal
za wiarygodne oraz
zalaczonych do akt
dokumentach.

M. R. wyjaénilk,.
ze otworzyt swoje
prywatne konto w
(..) Bank (...) S.A.
na pros$be ojca J. R..
Konto mialo shuzy¢
ojcu do prowadzenia

dzialalnoSci
gospodarczej.  Dal
mu dokumenty

dostepu do konta, tj.
karte bankomatowa,
haslo, token. Nie
interesowal sie w
ogole stanem konta
i przeplywem
Srodkéow
finansowych na tym
koncie. Pracujac w
spotkce (...) zajmowal
sie wylacznie
produkcja,
natomiast faktyczny
zarzad nad spolka

sprawowat jego
ojciec. M. R.
wyjasnil, ze

wykonywal tylko
polecenia ojca, a jesli
wyplacal pieniadze z
konta, to w caloSci
oddawal je ojcu,




ktéory dalej nimi
dysponowal.

Sad dal  wiare
wyjadnieniom
oskarzonego,
poniewaz znajduja
odzwierciedlenie w

zeznaniach,
wskazanych  wyzej
Swiadkow,
szczegblnie jesli

chodzi o faktyczny
zarzad J. R, w
spotkach (...).

Analiza operacji
finansowych na
koncie M. R.
wskazuje, ze
sukcesywnie,

dokonywano wyplat
gotowki, przy czym
byly to czasem dwie
wyplaty jednego
dnia lub codziennie
albo co kilka dni
i pieniadze byly
wyplacane zazwyczaj
w  kwotach  od
1.000 zl. do 4.000
zt.  Z powolanej
wyzej opinii bieglych
z zakresu analizy
ekonomicznej i
zarzadzania
przedsiebiorstwami
oraz finansow i
rachunkowoéci,
ktorej wnioski Sad
podzielil,  wynika,
ze wyplacone w
ten sposob pienigdze
nie zostaly
przeznaczone na
cele zwigzane z
dzialalnoscia spotki
(...), poniewaz brak
jest  jakichkolwiek
dokumentow




potwierdzajacych
dokonanie  takich
transakcji.

W tym miejscu
nalezy zaznaczy¢, ze
w treSci zarzutu
postawionego M.
R. w  punkcie
II  jako warto$é
szkody  wskazano
sume kwot pieniedzy
przelanych z konta
(..) na konto M.
R.. Dla zaistnienia
przestepstwa
przywlaszczenia
niezbedne jest
jednak ustalenie
na jaki cel
zostaly  nastepnie
przekazane
pieniadze z tego
konta. Gdyby
okazalo sie, ze
zostaly przekazane
na cele zwigzane z
dzialalno$cia spotki
(...), to brak byloby
realizacji znamion
przestepstwa
przlywlaszczenia.

Nie objeto zarzutem
takze tych kwot
pieniedzy, ktore
zostaly przelane z
konta (...) na konto
J. R., a nastepnie z
konta J. R. na konto
M. R..

Analiza kont (...
i M. R. wskazuje,
ze w okresie
od 11 pazdziernika
2013 roku do 18
kwietnia 2014 roku
dokonano  wyplat
gotowki z konta




M. R. w lacznej
kwocie 305.300 zl.,
przy czym pieniadze
te pochodzily =z
naleznosci (..)
wobec wskazanych
w ustaleniach
faktycznych
kontrahentéow i po
wyplacie z konta
nie zostaly zwrdcone
spolce ani nie zostaly
przeznaczone na
cele zwigzane z
jej dzialalnoScig,
o czym Swiadczy
brak dokumentéw
potwierdzajacych
takie transakcje.
Whniosek ten wynika
z opinii bieglych
z zakresu analizy
ekonomicznej i
zarzadzania
przedsiebiorstwami
oraz finanséw i
rachunkowosci, przy
czym nalezy
zaznaczyé, ze biegli
dokonywali  oceny
materialu
dowodowego w
SZerszym ujeciu
czasowym i takze
w odniesieniu do
przeplywow
Srodkow
pienieznych z konta
J. R. na konto M. R.,
co nie stanowito juz
przedmiotu zarzutu
wobec M. R..

Rozwazenia

wymagala kwestia,
czy ustalony stan
faktyczny pozwala
na przyjecie, ze
M. R. dopuscil
sie przywlaszczenia




pieniedzy na szkode

pokrzywdzonej
spolki.
Sad analizujac

okoliczno$ci sprawy
oraz opis czynu
zarzucanego M. R.
w punkcie II
doszedl do wniosku,
ze brak jest
podstaw do uznania,
ze  dopuscit sie
on przywlaszczenia
pieniedzy spotki
(...)  wspblnie i
W porozumieniu z
K. K. (2). Stan
faktyczny wyraZnie
wskazuje, ze M. R.
w ogoble nie czynil
zadnych ustalen z
K. K. (2) odno$nie
dokonywania
przelewow
nalezno$ci (...) na
jego konto i w
ogoble nie zajmowal
sie dzialalnoScia
finansow3 tej spolki.
M. R. nie wydawal
K. K. (2) polecenia

dotyczacego
przelewow pieniedzy
na to konto

i nie podejmowal
zadnych decyzji
odno$nie
wydatkowania
pieniedzy tej spolki.

Do uznania winy w
zakresie czynu z art.
28482 kk niezbedne
jest wykazanie, ze
sprawca dzialal z
zamiarem
bezposrednim
dokonania
przestepstwa. Z




podanych powyzej
okoliczno$ci nie
sposob wyprowadzié
wniosku, ze
oskarzony wspélnie i
w porozumieniu z K.
K. (2) przywlaszczyl
pieniadze nalezace
do spotki - (...).
Zachowanie M.
R. ograniczylo sie
bowiem do tego,
ze otworzyl konto
na proshbe ojca
do prowadzenia
dzialalnosci
gospodarczej. Mial
do ojca zaufanie,
dlatego ojciec mog}
w pelni korzystaé
z konta, dokonywaé
na nim operacji
finansowych i
wyplacaé pienigdze
w gotowce. Nawet
jesli zdarzalo sie,
ze M. R. wyplacil
pieniadze z konta,
to o ich dalszym
przeznaczeniu
decydowal ojciec. To
ojciec  polecit K.
K. (2) dokonywanie

przelewow
nalezno$ci (...) na
przedmiotowe
konto, poniewaz
zajmowal sie
dzialalnoScia

finansowg spolki i
to on samodzielnie
decydowal o
wydatkowaniu
pieniedzy spoiki.

W  zakresie czynu
zarzucanego M. R.
w punkcie II
nie prowadzono
postepowania wobec




jego ojca J. R
i nie postawiono
mu zadnego zarzutu.
Jednocze$nie  Sad
nie dopatrzyt sie
zadnych
okolicznosci
wiazacych osobe M.
R. z osoba K. K. (2),
pozwalajacych  na
uznanie, ze istniala
miedzy nimi jaka$
wiez porozumienia
w zakresie
popeknienia
przedmiotowego
czynu. Sad nie
znalazl takze
podstaw do uznania,
ze to M. R. dokonal
przywlaszczenia
pieniedzy spotki
(...). Nie wskazuja na
to ani wyjaénienia
oskarzonych, ani
zeznania $wiadkow
ani tez
dokumentacja
zalaczona do akt

sprawy.

O tym, ze to
J. R. samodzielnie
decydowal o}
wydatkowaniu

pieniedzy spoiki (...)
Swiadcza nie tylko
wyjaénienia K. K. (2)
i M. R. ale takze
analiza kont spoiki
(...) w powigzaniu z
kontami J. R. i M.
R., gdyz z analizy
tej wynika, Ze po
wplywie pieniedzy
z konta (..)
na konto J. R,
pieniadze te byly
nastepnie cze$ciowo
przelewane przez J.




R. na konto M. R,,
a nastepnie z niego
wyplacane.

Z tych wszystkich

wzgledow Sad uznal,
ze brak jest
dowodow

wskazujgcych na
wine M. R.
w zakresie czynu
zarzucanego mu w
punkcie II, wobec
czego nalezalo go
uniewinnié od
popelnienia tego
czynu (art. 1781 pkt 1
kpk).

- odnosnie
czynow

zarzucanych K.
K. (2) wpktIII, IV

Bezspornym jest, ze
spotki (...) laczyla
umowa  dotyczaca
przyjmowania

przelewow i
dokonywania

zleconych platnosci.
Niewatpliwym takze
jest, ze na konto (...)
wplywaly nalezno$ci
kontrahentow (...),w
tym  spétek (...),
(..) (...), przy
czym spoOlki te nie
zalegaly z zadnymi
platno$ciami.

Ustalenia faktyczne
wskazuja, ze spolki
(...) byly juz
wczeéniej ze soba
$ci§le  powiazane,

poniewaz
prowadzily
wspolprace w
zakresie szycia

odziezy. Z zeznan




swiadkéw wynika, ze
J. R. byl postrzegany
nie  tylko jako
osoba faktycznie
zarzadzajaca spoétka
(...) czy (...), ale
pozniej takze jako
zarzadzajacy spolka
(.), szczegblnie
kiedy w kwietniu
2015 roku objal
stanowisko

kierownika logistyki
w tej spolce.

Z zeznan
pracownikéw G. W.
(1, M. S, 1. R,
A K, G. W. (2,
T. L, I. J, G. K,
R. M., wynika, ze
ci sami pracownicy
pracowali w wyzej
wymienionych

firmach, tj. najpierw
(...), potem (..), a
nastepnie (...), przy
czym  wykonywali
caly czas te same
prace w zakresie
szycia  odziezy i
dla pracownikéow —
jak to okreSlali w
zeznaniach - byla to
jedna firma tylko jej
nazwy sie zmienialy.

Jednocze$nie
Swiadkowie nie
mieli zadnej wiedzy
odnoénie rozliczen
finansowych
dotyczacych  tych
firm.

Z wyjaénien K. K.
(2) wynika, ze to
J. R. zaproponowal
jej objecie funkcji
prezesa zarzadu




spotki (...), na
co ona wyrazila
zgode, a po zawarciu
umowy z 31 grudnia
2011 roku polecil
jej dokonywanie
przelewow

nalezno$ci  spotki
(...)najego prywatne
konto, a pOzniej
takze na konto jego
syna M. R..

Sad uznal
wyjasnienia K. K.
(2) za prawdziwe,
poniewaz znajduja

potwierdzenie \
dokumentach i
pismach

zalagczonych do akt.
Zaréwno K. K. (2)
jak i M. R. na
rozprawie odmowili
odpowiedzi na
pytania zadawane
przez Sad i
Prokuratora, a J.
R.  skorzystal =z
prawa do odmowy
skladania  zeznan.
Jako podejrzany o te
same czyny w innej
toczacej sie sprawie,
nie przyznal sie i
skorzystat rowniez z
prawa do odmowy
skladania wyjas$nien.

Okolicznosci

faktyczne wskazuja,
ze spotka  (...)
tylko czesciowo
prowadzila

ksiegowosé (..,
1. w zakresie
dokumentow

placowych (listy
plac pracownikdw,
zgloszenia i




deklaracje do ZUS).
Z zeznan ksiegowej
(...) R. W. wynika, ze
jedynie
grzeczno$ciowo
pomagala J. R. w
prowadzeniu
ksiegowosci  (...) i
sporzadzala bilanse
w oparciu o}
dokumenty
przedstawiane  jej
przez J. R., przy
czym jak sie pozniej
okazalo, bilanse te
nie odzwierciedlaly
rzeczywistej sytuacji
spokki (...). Podobnie
wygladala sytuacja

dotyczaca
sporzadzonego przez
R. W. wykazu
kontrahentéw
zalegajacych zZ
platno$ciami
nalezno$ci  wobec
(.., w tym

spotek (...), (..) i
(...), na podstawie
dokumentow
przedlozonych przez
J. R., poniewaz jak
sie poOzniej okazalo
— kontrahenci ci
w rzeczywisto$ci nie
zalegali z zadnymi
platno$ciami. K. K.
(2) nie miala
wiedzy odno$nie
tych  nierzetelnych
dokumentow,
poniewaz nie
informowal jej o tym
J. R. i jednocze$nie
w sprawie brak jest
dowodow
wskazujacych, ze
taka wiedze miala.
Rola K. K. (2)
ograniczala sie tylko




do dokonywania
przelewow
nalezno$ci  spotki
(.. Z konta
(.. na konta
wskazane przez
prezesa zarzadu
(.) - J. R,
przy czym okarzona
kazdorazowo
opisywala transakcje
przelewu wskazujac,
ze dotycza
naleznos$ci (...). Na
tym jej dzialanie
konczylo sie i nie
miala wiedzy jak
w dalszej kolejnosci
wydatkowane sa te
pieniadze, poniewaz
o tym decydowat juz
tylko J. R..

W  rzeczywisto$ci
pieniadze te byly
sukcesywnie

wyplacane z kont,
0 czym juz
wyzej  pisano i
przeznaczane na cele
nie zwigzane z
dzialalno$cig  (...),
co Swiadezy o
ich przywlaszczeniu,

poniewaz jak
wskazano z opinii
bieglych -  brak
jest  jakiejkolwiek
dokumentacji
potwierdzajacej fakt
dokonywania
platno$ci na rzecz
pokrzywdzonej
spotki.

Sad analizujac
caloksztalt

okoliczno$ci sprawy
uznal, ze  brak
jest podstaw do




przyjecia, ze K
K. (2) w ramach
wspolsprawstwa
dopuscita sie
zarzucanych jej
przestepstw
przywlaszczenia
Srodkéow
pienieznych
nalezacych do spoiki
(eer)-

Istota
wspolsprawstwa jest
wyrazne lub
milczace

porozumienie 0s6b
wspoldzialajacych w

dokonaniu
zamierzonego
przestepstwa i
dazenie do

wspoOlnego celu w
ramach
uzgodnionego
podzialu rél. W
zachowaniu K. K. (2)
Sad nie dopatrzyl
sie  dzialania w
warunkach
wspOlsprawstwa.
Jak juz wyzej pisano,
K. K. (2) w
ogole nie czynila
zadnych ustalen z
M. R. odnos$nie
dokonywania
przelewow pieniedzy
na jego konto.
Zgodnie z umowg
z 31 grudnia 2011
roku pieniadze te
przelewala na konto
M. R. i konto J. R.
na polecenie J. R.
pelniacego funkcje
prezesa zarzadu
pokrzywdzonej
spotki. Na kazdym
przelewie  czynila




zapis, ze dotyczy on
naleznosci (...) i na
tym jej rola konczyla
sie. Faktem jest, ze
nieprawidlowoscia
bylo dokonywanie
przelewow Srodkow
pienieznych spoiki z
ograniczong
odpowiedzialnos$cia
na konta oso6b
prywatnych, ale fakt
ten automatycznie
nie rodzi
odpowiedzialnoSci
karnej. Dopiero
wykazanie po stronie
oskarzonej dzialania
z zamiarem
bezposrednim
popeknienia
przestepstwa
przywlaszcezenia
tych srodkow
mogloby taka
odpowiedzialnosé
rodzi¢, a zdaniem
Sadu  brak jest
dowodéw to
potwierdzajacych.
Nalezy zaznaczyé, ze
w obu przypadkach
polecenia
dokonywania
przelewow pieniedzy
na konta prywatne
byly umotywowane
na piSmie. J.
R. zwrocit  sie
o przekazywanie
pieniedzy na konto
M. R. wskazujac jako
powod — przeszkody
natury technicznej
obstugi konta. Z
kolei jako przyczyne
przelewu pieniedzy
na swoje konto podat
fakt zajecia konta
bankowego  spolki




przez komornika i
jednocze$nie
zapewnil na piSmie,
ze  rozliczy  sie
ze spotka ze
wszystkich operacji
bankowych na jego
koncie. Tak wiec K.
K. (2) dokonywala
przelewow
nalezno$ci (...) na
wskazane konta z
wyzej podanych
przyczyn, przy czym
nie wiedziala jakie
bedzie ich dalsze
przeznaczenie,
poniewaz o tym
decydowal juz J.
R. jako prezes.
Nie cigzyt na niej
przeciez obowiagzek
sprawowania
kontroli nad
dalszym dzialaniem
prezesa zarzadu (...)
co do sposobu
wydatkowania i
przeznaczenia
przelanych na te
konta pieniedzy. W
tej sytuacji nie
sposéb uznaé, ze K.
K. (2) byla §wiadoma
faktu, ze pieniadze
stanowigce
naleznos$ci (...) sa
\ rzeczywistos$ci
wydatkowane na
zupeklie inne cele,
nie zwiazane z
jej dzialalnoScig i
Ze moga stanowié
przedmiot
przywlaszczenia.
Majac na uwadze
powyzsze Sad uznal,
ze brak jest
dowodow
$wiadczacych o}




winie K. K.

(2) w  zakresie
zarzucanych jej
czynow, wobec czego
nalezalo ja
uniewinnié od
popelnienia tych

czynow (art. 1781 pkt
1 kpk).

2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia
dla ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt Dowdd Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
1.1albo 1.2 dowodu
3. PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU
Punkt Oskarzony
rozstrzygniecia
z wyroku
3.2. Podstawa | pkt 1 wyroku M. R
prawna
art. 1883 kk w zw. z
skazania art. 28482 kk w zw. z
' art. 12 kk w zw. z art.
niezgodna Z | 481 kk w brzmieniu
zarzutem

obowiazujacym
przed 1 lipca 2015
roku




Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

- odnosnie czynu
przypisanego M.
R. w pkt 1
wyroku :

Zgodnie z  art.
1883 kk jako
pomocnik  ponosi
odpowiedzialno$é
ten, kto w
zamiarze, aby inna
osoba dokonata
czynu zabronionego,
swoim zachowaniem
ulatwia jego
popekienie.

Wobec tego, ze
strona podmiotowa

pomocnictwa
wyraza sie w
umyslnosci
zachowania,
pomocnik musi
mie¢ co najmniej
Swiadomosé, do
jakiego czynu

zabronionego moze
udzielié¢ pomocy,
godzac sie na to
( wyrok SN =z
07.03.2018r., II KK

354/17).

Majac na uwadze
powyzsze Sad uznal,
ze M. R. swoim
zachowaniem
ulatwil ojcu J. R.
dokonanie
przywlaszczenia
opisanych wyzej
Srodkow
pienieznych i w tym
zakresie towarzyszyt




mu zamiar
ewentualny.

Nalezy podkresli¢, ze
to M. R. pehmil w
spolce (...) funkcje
prezesa zarzadu, a
jego ojciec - choé
faktycznie zarzadzal
spotka i zajmowal
sie jej finansami,
to formalnie nie
mial do tego
zadnych uprawnien
ani pelnomocnictw.

Tak wiec M.
R. jako  prezes
zarzadu spotki  (...)
upowazniajac
jedynie ustnie ojca
do zajmowania sie
dzialalnos$cia
finansowa  spolki,
umozliwiajagc  mu
dostep do konta
firmowego  spolki
oraz  samodzielne
decydowanie o
kierunkach
wydatkowania
srodkow
pienieznych z tych
kont, zaroéwno
wyplaconych przez
niego jak i
otrzymanych od M.
R. - obiektywnie

oceniajac — mogl
przewidywac, zZe
ojciec pieniadze

nalezne spoélce (...)
od firmy (...)
przeznaczy na inne
cele, nie zwigzane
z jej dzialalnoScia
i na to sie godzil,
czym ulatwil mu
popelienie  czynu




przywlaszczenia
tych pieniedzy.

Tresé zarzutu
opisanego w punkcie
I aktu oskarzenia
wskazuje, 7e
odnoénie przelewow
pieniedzy z konta
spotki (..s) 0
numerze (...) (...)
(...),  poprzestano
na wykazaniu kwot
przekazanych na
konto C. (..
okreSlajac, ze ich
laczna warto$¢
stanowi  wysoko$é
szkody.

Zdaniem Sadu nie
jest to wystarczajace,
poniewaz, gdyby
okazalo sie, ze
po przewalutowaniu
wyplacone z konta
Srodki pieniezne
zostaly przekazane
na cele zwigzane z
dzialalno$cia spotki
(.., to brak
byloby podstaw do
przyjecia zaistnienia
przestepstwa
przlywlaszczenia.

Biegli w swojej opinii
dokonali analizy
pod katem dalszego
przeplywu i
wykorzystania tych
srodkow. Srodki
pieniezne po
przewalutowaniu

byly systematycznie
wyplacane, przy
czym nie mozna
uzna¢, ze zostaly
przeznaczone na
platnosci spolki (...),




poniewaz nie ma
zadnych
dokumentow
potwierdzajgcych
ten fakt.

W okresie od 23
stycznia 2014 roku
do 12  kwietnia
2014 roku na
powyzszy rachunek
nie wplywaly
nalezno$ci od innych
kontrahentow,
dlatego mozna
przyja¢, ze kwota
wplacona na to
konto w calosci
dotyczyla naleznosci
spokki (...).

Po tej dacie na
rachunku pojawialy
sie juz  wplywy
z innych Zrodel
niz tylko C. (...).,
dlatego nie bylo
mozliwe ustalenie
jaka cze$¢ Srodkow
z tych wplywéw, po
tej dacie, dotyczyla
dzialalnosci (...).

Z tych wzgledow Sad
uznal za zasadne
przyjecie dnia 12
kwietnia 2014 roku
jako konicowej daty
przestepstwa. Tego
dnia nastgpita
ostatnia wyplata
gotowki z Kkonta,
co do ktorej
mozna niewatpliwie
uznac, ze pochodzita
7z naleznos$ci (...)
wzgledem S. (...).

Sad nie przyjal w
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego




M. R. art. 29481 KKk,
poniewaz  zgodnie
z art. 11585 kk
mieniem  znacznej
warto$ci jest mienie,
ktérego warto$¢ w
czasie popelnienia
czynu zabronionego
przekracza 200.000
zk.

Sad  uznal, ze
przypisany czyn
zostal popeliony w
warunkach art. 12
kk (obecnie art.
1281 kk), poniewaz
podjete przez M. R.
zachowania
ulatwiajace ojcu
przywlaszczenie
pieniedzy spotki
(...) mialy miejsce w
krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu
z gbry powzietego
zamiaru, co stanowi

jeden czyn

zabroniony.

4. KARY,

SRODKI KARNE,

PRZEPADEK,

SRODKI

KOMPENSACYJNE

I SRODKI

ZWIAZANE Z

PODDANIEM

SPRAWCY

PROBIE

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku | Przytoczy¢
rozstrzygniecia odnoszacy sie okoliczno$ci
z wyroku do przypisanego

czynu




- odnosnie czynu
przypisanego M.
R. wpkt 1:

Na korzy$é
oskarzonego
uwzgledniono fakt
dotychczasowej
niekaralno$ci oraz
fakt, ze jego
zachowanie
przybralo forme
pomocnictwa a nie
wspOlsprawstwa. Na
niekorzysé
poczytano dzialanie
w warunkach czynu
cigglego.

Wymierzajac kare,
Sad zastosowal
zgodnie z  art
481 kk przepisy
kodeksu  karnego
obowiazujace w
chwili popehienia
przez oskarzonego
przestepstwa — jako,
ze sa dla niego
wzgledniejsze  niz
przepisy

obowigzujace od
dnia o1 lipca 2015
roku - czyli w chwili
orzekania.

Majac na uwadze
powyzsze
okoliczno$ci Sad
wymierzyl
oskarzonemu kare 1
roku i 6 miesiecy
pozbawienia
wolno$ci. W ocenie
Sadu kara ta
jest  wspdlmierna
do stopnia winy
oskarzonego, wagi
czynu i stopnia jego




spolecznej

szkodliwosci.
Dotychczasowy
sposob zycia
oskarzonego, a
szczegblnie fakt
niekaralno$ci

wskazuje, ze cele
kary zostana
osiggniete w
warunkach wolnoéci
kontrolowanej i
oskarzony nie
wkroczy ponownie
na droge
przestepstwa.
Dlatego Sad
zastosowal ~ wobec
niego instytucje
warunkowego
zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia
wolnoéci, a ustalony
okres proby
umozliwi  kontrole
jego dalszego
zachowania.

P. przestepstwo
bylo w zyciu
M. R. zdarzeniem
wyjatkowym, wobec
czego  warunkowe
zawieszenie

wykonania

0rzeczonej kary
pozwoli  osiagnaé
wobec niego cele
wychowawcze i
zapobiegawcze. Z
uwagi na cel
dzialania w postaci
osiggniecia korzySci
majatkowej, Sad
orzekl wobec niego
takze kare grzywny
w iloSci 100 stawek
dziennych, kazda po




30 zL  Ustalajac
wysoko$§¢  grzywny
Sad uwzglednit
stopien

mozliwoSci

winy i

zarobkowe
oskarzonego.

Sad nie orzekl o
obowigzku
naprawienia szkody
w mys$l art. 4681 Kk,
poniewaz  wniosek
Prokuratora nie
zostal zlozony w
wymaganym
ustawowo terminie.
Zgodnie z  art.
49a kpk wniosek
taki moze byt
zlozony jedynie do
zamkniecia
przewodu sadowego
na rozprawie.

5. INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE w

WYROKU

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku Przytoczy¢
rozstrzygniecia odnoszacy sie okolicznosci
z wyroku do przypisanego

czynu
6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych

w innych czeéciach




uzasadnienia, w
tym do wyjasnienia,

dlaczego nie

zastosowal

okre$lonej instytucji

prawa karnego,

zwlaszcza w

przypadku

wnioskowania

orzeczenia takiej

instytucji przez

stron¢

7. KOSZTY

PROCESU

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia okoliczno$ci

z wyroku
Sad zasadzil od
oskarzonego na
rzecz Skarbu
Panstwa:

- oplate zgodnie z
art. 2 ust.1 pkt 4,
art. 3 ust 1 ustawy
z 23 czerwca 1973
roku o oplatach w
sprawach karnych-
Dz.U. z 1983r.
Nr 49, poz.223 z
pOzZniejszymi
zmianami,

- zwrot wydatkéow
zgodnie z art. 627
kpk.

Z uwagi na
uniewinnienie =~ M.
R. od popeienia
czynu zarzucanego
w  pkt I i
uniewinnienie K. K.
(2) od popehienia
czynbéw zarzucanych




w pkt Il i IV
- zgodnie z art.
632 pkt 2 kpk
koszty sadowe w
tym zakresie zostaly
przejete na rachunek
Skarbu Panhstwa.

8. PODPIS




