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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 31 pazdziernika 2018 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. , w III -cim Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczaca SSO Magdalena Zapata-Nowak (Sedzia sprawozdawca)
Sedziowie SSO Jacek Gasinski
Lawnicy Ewa Kierebinska, Krzysztof Rawicki, Wlodzimierz Gorczak
Protokolant sekretarz sadowy Monika Nowicka,
starszy sekretarz sgdowy Bozena Wolfram
przy udziale Prokuratora Marcina Domaradzkiego, Witolda Dabrowskiego
po rozpoznaniu w dniach: 08.05.2018 roku, 6.06.2018r., 6.08.2018r., 16.10.2018 r., 31.10.2018 T.
sprawy : V. L.
syna B.i M. zdomu S.
urodzonego (...) w S. ((...))
oskarzonegooto,ze:

wdniu 1 pazdziernika 2017 rokuwN. nr 7, gm. U., pow. (...), woj. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia
zycia obywatela (...) — S. S., zadal mu uderzenie nozem w klatke piersiowa po stronie prawej w okolicy mostka w wyniku
czego pokrzywdzony doznat obrazen ciala w postaci uszkodzenia naczyn miedzyzebrowych i krwiaka jamy oplucne;j
lacznie z utrata okolo 600 ml krwi, co stanowilo chorobe zagrazajacg zyciu lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi
na natychmiastowe udzielenie pomocy przez osoby postronne, a nastepnie przez Zespot Ratownictwa Medycznego,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka:

1. oskarzonego V. L. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z tymi zmianami, ze dzialal z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia oraz ze pokrzywdzony doznal ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu, to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 13 § 1 kk, art. 148 § 1 Kk, art. 156 § 1 pkt 2 kk,
art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk, art. 148 § 1 kk i art. 11 § 3 Kk, art. 60 §2 pkt1 Kk, §6 pkt.2kk wymierza
mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonemu V. L. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od 1 pazdziernika 2017 roku, godz. 16:25;

3. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek i nakazuje zniszczenie dowodu rzeczowego szczegdtowo opisanego
na karcie (...) pod pozycja (...);

4. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwrocié:



- oskarzonemu V. L. dowody rzeczowe opisane na karcie(...) pod pozycja(...);
5. zwalnia oskarzonego od obowiazku zwrotu kosztow sadowych, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panistwa.
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Od kilku lat pokrzywdzony S. S. przyjezdza do Polski, gdzie pracuje sezonowo. W 2017 roku w naszym kraju przebywat
okolo pol roku. Po zakonczeniu wazno$ci wizy wrdcit na (...), by ponownie przyjechaé do Polski 15 sierpnia 2017 roku.
Zatrudniony zostal przy montowaniu pralek w firmie (...), w N.. Zamieszkiwal na terenie posesji P. B.. WlaSciciel wraz
z rodzing mieszkal w odrebnym budynku. W drugim znajdowaly sie trzy mieszkania - wynajmowane przez obywateli
(...) do ktérych osobnymi wejSciami wechodzilto sie wprost z podworka. Razem z pokrzywdzonym zamieszkiwali R. L.,
S. W. oraz oskarzony. S. S. poznal V. L. w lipcu tego samego roku, wracajac na (...). W dniu 1 pazdziernika 2017 roku
pokrzywdzony mial dzien wolny w pracy. Przyjechal do niego kolega, z ktorym S. S. wypit dwa kieliszki wodki. W
tym samym dniu oskarzony myt samocho6d wiascicielowi posesji. Pokrzywdzony uznal, ze samochéd jest niedokladnie
umyty, w zwigzku z czym postanowil sam ponownie umy¢ auto. Mezczyzni dochodzili sie miedzy soba, miedzy
innymi na ten temat. Oskarzony wraz z kolegami pojechal tez na zakupy do(...). Po powrocie V. L. z dwoma innymi
mezczyznami narodowosci (...) spozywali alkohol. Oskarzony zaczal sie dziwnie zachowywac : stukal pojemnikami na
kawe, wykonywal rozne gesty. Zaczal tez zaczepiac pokrzywdzonego. Wezesniej zostawil telefon i go szukal. S. S. prosit
oskarzonego, by sie uspokoil. Mezczyzni zaczeli sie szarpaé. Kiedy pokrzywdzony lezal na 16zku, oskarzony podszedt
do niego, zlapal go za gardlo i zaczal go dusié. Pokrzywdzony zeskoczyt z 16zka i odepchnat go rekoma. Oskarzony
uderzyt sie wowczas glowa o Sciane. Mowil do pokrzywdzonego, ze go zabije i nie beda mieszka¢ razem pod jednym
dachem. S. S. nie traktowal jednak tych sléw powaznie. Prosil oskarzonego, by poszed! spa¢, bo jest pijany. Uspokajali
go rowniez pozostali mezczyzni.

Pokrzywdzony wraz z kolegami wyszed} na zewnatrz. Bedac w drzwiach V. L. chcial jeszcze kopnaé pokrzywdzonego.
Na dworze bylo zimno, wiec pokrzywdzony chcial ponownie wejé¢ do pokoju. Zaczat pukaé do drzwi. Oskarzony nie
reagowal. Dopiero po dtuzszej chwili otworzyl drzwi. Stanat w progu. Mial w reku néz kuchenny do krojenia chleba.
Pokrzywdzony zapytal, ,,Co Ty? Do mnie z nozem ?”. Wowczas oskarzony nozem tym ugodzil pokrzywdzonego w klatke
piersiowa. Potem chcial uderzyé drugi raz, ale pokrzywdzony zdazyl go zlapaé za reke. Odskoczyt tez od napastnika.
Mieszkajacy na terenie posesji zaczeli udziela¢ pokrzywdzonemu pierwszej pomocy. Pobiegli rowniez do wlasciciela
posesji P. B. powiedzie¢ o tym, co sie stalo.

( dowodd : zeznania swiadka S. S. k.75-78, k. 402-403, k. 404v, zeznania swiadka O. Z. k. 24v- 25,
zeznania swiadka D. H. k.32v, czesciowo zeznania swiadka S. W. k. 28v, k.403v-404, czesciowo
zeznania swiadka P. B. k. 17v-18, k.373-374 )

Kiedy na miejscu zdarzenia pojawili sie funkcjonariusze Policji S. S. poinformowal ich, ze zostal ugodzony nozem przez
kolege i wskazal, gdzie znajduje sie sprawca. Na miejsce przybyl rowniez zesp6l ratownictwa medycznego, udzielajac
pokrzywdzonemu pomocy. W pomieszczeniu zajmowanym przez oskarzonego na szafie, przy drzwiach wejSciowych
funkcjonariusze Policji ujawnili n6z z drewniang raczka.

( dowdd : zeznania swiadka J. T. (1) k. 11- 12, zeznania swiadka G. B. k.42v)

Teren posesji w (...), gmina U. znajduje sie po stronie poélnocnej drogi. W odlegloéci 5 metréw od budynku na
wysokos$ci bramy wjazdowej na kostce brukowej w odlegloSci okoto 8 metréw od budynku gospodarczego ujawniono
plamy o nieregularnym ksztalcie koloru brunatnego, recznik oraz rozcieta koszulke koloru czarnego z wykonczeniami
koloru szarego, kolejne plamy ujawniono w odleglosci 3 metréw rowniez w kierunku pélnocnym. Z kolei w jednym
z pomieszczen budynku, na szafie odnaleziono n6z z drewniang rekojescia o dlugosci 0,115 metra oraz metalowym



ostrzem o dlugosci 0,16 m, na ktérym to ostrzu ujawniono $lady zaschnietej substancji koloru brunatnego, z napisem
(...). Calkowita dlugo$¢ noza 0,265 m.

( dowéd : protokét ogledzin miejsca k.14-16, dokumentacja fotograficzna k.87 )

Na zabezpieczonym nozu kuchennym nie ujawniono $ladéw linii papilarnych nadajacych sie do badan
identyfikacyjnych.

( dowodd : opinia daktyloskopijna k. 160-162 )

Brunatna substancja zabezpieczona z miejsca zdarzenia, pobrana z brzeszczotu noza oraz zaplamienia ze spodni
i koszulki jest krwig ludzka pochodzaca od mezczyzny o cechach DNA zgodnych z tymi, jakie posiada S. S., co z
bardzo wysokim prawdopodobienstwem wskazuje na pochodzenie badanej krwi od w/w osoby. Badany DNA nie moze
pochodzi¢ od V. L.. Na rekojeSci noza nie stwierdzono obecnoéci krwi. Dla §ladu kontaktowego pobranego z w/w
rekojesci uzyskano mieszany profil, w ktérym dominuja cechy zgodne z tymi, jakie wystepuja w D. L.. To z kolei z
bardzo wysokim prawdopodobiefistwem wskazuje na obecno$¢ jego DNA w w/w $ladzie. W badanym zaplamieniu
pobranym ze swetra nie mozna wykluczy¢ obecno$¢ krwi ludzkiej. DNA wyizolowany z w/w $ladu wykazuje mieszany
profil pochodzacy od czterech oséb, w ktdrym nie mozna przyja¢ obecno$ci D. S. i nie mozna wykluczy¢ obecno$é D.
L.. Wbadanej plamie pobranej ze spodenek stwierdzono obecno$¢ krwi ludzkiej. Dla DNA wyizolowanego z w/w $ladu
wykazano mieszany profil, w ktérym wyraznie dominuja cechy zgodne z tymi, jakie wystepuja w D. S.. To z kolei z
bardzo wysokim prawdopodobienstwem wskazuje na obecnosé jego DNA w w/w §ladzie.

( dowéd : opinia z zakresu genetyki sqdowej k.182- 201 )

U pokrzywdzonego S. S. stwierdzono rane kluta klatki piersiowej po stronie prawej w okolicy mostka z krwiakiem
w Scianie klatki piersiowej, uszkodzeniem naczyn miedzyzebrowych i krwiakiem prawej jamy oplucnowej, lacznie z
utrata okolo 600 ml krwi. Obrazenie to moglo powstaé od dzialania ostrokrawedziastego, stanowiac chorobe realnie
zagrazajaca zyciu.

( dowdéd : opinia lekarska k. 69 )

W materiale dowodowym w postaci krwi pobranym od pokrzywdzonego w dniu 1.10.2017 roku o godzinie 21.20 nie
stwierdzono alkoholu etylowego.

( dowéd : sprawozdanie z przeprowadzonych badan chemicznych plynéw ustrojowych na
zawartosé alkoholu k.138-139)

O godzinie 16.38 u oskarzonego stwierdzono 1,05 mg /1, o godzinie 18.28 -1.16 mg/l , a minute p6zniej 1,03 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu.

( dowéd : protokét uzycia alkotestu k.5, k.6)
Oskarzony V. L. nie byl dotychczas karany.
( dowdd : dane o karalnosci k. 100, k.119 )

Przestuchany na etapie postepowania przygotowawczego oskarzony przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu. Wyjasnil, ze do Polski przyjechal w lipcu 2017 roku, od razu zamieszkal w N.. Mieszkal w jednym pokoju razem
zR., W.iS.. W sobote 30 wrzeénia 2017 roku oskarzony wypit okolo 18-19 jedno piwo. W niedziele poszed! z kolegami
do pobliskiej Biedronki. Wrdcil ze sklepu okolo 15.00, razem z pokrzywdzonym i R. pili alkohol. Oskarzony wypit 3
piwa i dwa kieliszki wodki. Pokrzywdzony wypil mniej wiecej tyle samo alkoholu. Zaczal by¢ agresywny. Grozil, ze
powykreca im rece, nogi potamie. Zaczepial ich. Oskarzony przestraszy! sie, caly sie trzast. Chcial polozy¢ sie spac. Na
polce pod stolikiem lezaly 3 noze, jeden maly z zielong raczka, troche wiekszy z z6ta i najwiekszy z czarng raczka. S.
wszedl do pokoju i miat pretensje do nich. Ubrany byt w czarng lub szara podkoszulke i sportowe spodnie. Oskarzony



wstal wowczas i podszedl do pokrzywdzonego, nie mial wowczas noza w reku. S. chcial go pobié. Zamachnal sie na
niego reka. Nie uderzyt go, bo nie wecelowal. Pie$é przeszla po policzku oskarzonego. Wtedy oskarzony wzial noz z
szafki i zadal pokrzywdzonemu proste uderzenie w okolice klatki piersiowej. Uderzyt go tylko raz, néz troche wszedt
w cialo. S. wyszedl z domu i upadl na placu. Nic nie méwil. Przyjechalo Pogotowie oraz Policja. Oskarzony nie widzial
pozniej pokrzywdzonego, nie chciat go zabi¢, Bardzo zaluje tego, co sie stalo.

Przestuchany po raz kolejny ponownie przyznal sie do popehlienia zarzucanego mu czynu. Nie chcial zabi¢
pokrzywdzonego. Wyjaénienia wezeSniejsze ztozyl na Policji dobrowolnie i bez przymusu. Okazane mu zdjecie noza
na karcie 87 i 87 odwr6t z widocznymi plamami to zdjecie noza, ktérym uderzyt S..

Przestuchany podczas posiedzenia co do tymczasowego aresztowania odmoéwil sktadania wyjasnien.

Na etapie postepowania sadowego nie przyznat sie do zarzucanego czynu i réwniez odmoéwil skladania wyjasnien.
( dowdéd : wyjasnienia oskarzonego V. L. k.94, k.98-99,k.104-105,k.322 )

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwala przyja¢, ze oskarzony dopuscil sie przypisanego przez Sad
przestepstwa. Wyjaénienia nie przyznajacego sie V. L. Sad uznal za linie obrony, zmierzajaca do unikniecia
odpowiedzialno$ci karne;j.

W pierwszej kolejnoéci Sad chcialby wskazac, ze choé proces dotyczyt zbrodni zabdjstwa, to tylko czeSciowo udalo sie
unikna¢ tzw. procesu czytanego. Z uwagi na fakt, ze wiekszo$¢ swiadkow to obywatele (...), jedynie dwoch z nich udato
sie przestucha¢ bezposrednio. Mimo tego material dowodowy byl jednoznaczny w swej wymowie i potwierdzit — w
ocenie Sadu - wine V. L..

Niekwestionowanym jest, ze w dniu zdarzenia V. L. spozywat alkohol i to w znacznych iloéciach, co potwierdzaja
wyniki badan na jego zawarto$¢é. Za niewiarygodne Sad przyjat wyjasnienia V. L., ze tego dnia pokrzywdzony byl na
tyle w stosunku do niego agresywny, ze oskarzony bat sie, caly sie trzasl, az chcial polozy¢ sie spaé i zamkna¢ w pokoju.
W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad przyjal, ze tego dnia i oskarzony i pokrzywdzony
dochodzili sie, sprzeczali miedzy soba. Jednym z punktow spornych byl myty wlascicielowi posesji samochéd. Byly to
jednak typowe ,dochodzenie sie” 0s6b znajdujacych sie pod wplywem alkoholu. Przy czym od razu nalezy zaznaczyc¢, ze
iloé¢ alkoholu spozyta tego dnia przez pokrzywdzonego- wbrew temu co wskazywal oskarzony- musiala by¢ niewielka,
skoro wyniki badan z godziny 21.20 nie stwierdzily we krwi meZczyzny zawartoSci tego ostatniego. Nadto sam
pokrzywdzony wskazywal, ze kiedy oskarzony grozil, ze go zabije, nie bral tych sléw na powaznie. Rowniez S. W.
podnidst, ze co prawda pokrzywdzony w dniu zdarzenia na wszystkich krzyczal, ze powykreca rece, nogi, ale on tez
stow tych nie bral na powaznie. Nie zauwazyl rowniez, by oskarzony bal sie pokrzywdzonego. Miedzy oskarzonym i
pokrzywdzonym dochodzilo wezeéniej do nieporozumien, ale mialy one charakter drobny, np. dotyczyly mycia naczyn.
Sad chcialby réwniez zwréci¢ uwage, ze tak pokrzywdzony jak i oskarzony sg osobami ,,shisznych” rozmiaréw. Nie
bylo zatem miedzy mezczyznami znaczacej przewagi fizycznej, przez ktora V. L. mialby obawiaé sie pokrzywdzonego.

Oskarzony nie negowal faktu, ze ugodzil wspollokatora nozem. Kwestionowal natomiast, w jakich okoliczno$ciach
to sie wydarzylo. Sad nie przyjal jednak, ze do zdarzenia doszlo wewnatrz pokoju i zanim oskarzony ugodzil
pokrzywdzonego nozem, ten chcial go uderzy¢ z pieéci, ale nie trafil. Zar6wno pokrzywdzony jak i inni naoczni
swiadkowie wskazywali, ze oskarzony zamknal sie w pokoju, a kiedy S. S. domagal sie wejécia do niego, oskarzony
wyszed! i kiedy pokrzywdzony zapytal, co ty ?do mnie z nozem ?, niemal od razu ugodzil go nim. Taki wniosek
wyplywa choéby z podzielonych zeznan O. Z., pierwszych zeznan S. W., czy posrednio D. H.. Ani z zeznan O. Z., czy
S. W. nie wynika, by do zdarzenia doszlo wewnatrz pokoju, wrecz przeciwnie §wiadkowie wskazywali, iz doszlo do
niego w progu pomieszczenia. Posrednio wskazuja na to zeznania D. H., ktéry po zakoniczeniu rozmowy telefonicznej
zobaczyt pokrzywdzonego stojacego obok domu, zgietego w pdl. Znamienne, ze Swiadek nie slyszal weze$niej niczego



niepokojacego. Sad chcialby podkresli¢, ze cho¢ $wiadek nie widzial zdarzenia, to uzyskal przekaz od S. W. i O. Z.
zgodny z zeznaniami pokrzywdzonego.

Za wiarygodne Sad uznat zeznania S. W., ale gléwnie te zlozone na etapie postepowania przygotowawczego. Swiadek
podal, ze zdarzenie obserwowat z odlegloSci 5 metréow od drzwi wejSciowych, siedzac na krzeseltku. Widzial moment
ugodzenia nozem, ktory nastgpil po tym, jak oskarzony otworzyl drzwi. Dlatego Sad nie uznat za prawdziwych zeznan
z postepowania sadowego, gdzie Swiadek zaprzeczal, by moment ten widzial. Za naiwne Sad uznaje, ze zapisy z
postepowania przygotowawczego byly wynikiem niedokladnego zrozumienia thumacza. W protokole przeshuchania
brak jakiejkolwiek wzmianki, by §wiadek zglaszal zastrzezenia co do sposobu przeprowadzenia tej czynnosci. Poza
tym za nielogiczne Sad uznaje, ze $wiadek mialby widzie¢ rzekome bicie w pokoju ( po ktérym bezposrednio nastgpilo
uderzenie nozem ) skoro w tym czasie mial znajdowaé sie na zewnatrz, na podworku, siedzac bokiem do drzwi
wejSciowych. Nadto pokrzywdzony podkreslal przeciez, ze miedzy nim, a oskarzonym doszto do szarpaniny, ale mialo
to miejsce w pokoju, po czym nastgpilo uspakajanie oskarzonego i wyjécie na zewnatrz.

Z powyzszych wzgledow za zasadniczo wiarygodne Sad uznal zeznania S. S., albowiem s3 spdjne, logiczne i
koresponduja z pozostalym materialem dowodowym. Pokrzywdzony nie ukrywal, ze i on tego dnia spozyl w
niewielkich ilo$ciach alkohol, ze przed opuszczeniem pokoju doszlo do incydentu miedzy nim a V. L., jak réwniez,
ze kiedy chcial dosta¢ sie do pokoju, zostal ugodzony nozem przez V. L.. Sad przyjal réwniez, ze oskarzony grozil,
ze zabije pokrzywdzonego, ale bylo to jeszcze w takcie sprzeczki w pokoju i stow tych, jak wskazywano powyzej,
pokrzywdzony nie wzigl na powaznie. Nie przyjal natomiast zeznan pokrzywdzonego z postepowania sagdowego, ze
kiedy po otworzeniu drzwi zblizyl sie do oskarzonego trzymajacego néz w reku, ten powiedzial, ze jego pierwszego
zabije. Swiadkowie obserwujacy zdarzenie podkreélali, ze oskarzony ugodzil nozem, nie wypowiadajac zadnych
dodatkowych stow. Rowniez pokrzywdzony na etapie postepowania przygotowawczego wskazywatl co prawda, ze V.
L. co§ mowil, ale nie pamietal co. Okoliczno$¢ ta nie umniejsza zeznan pokrzywdzonego, jest zapewne spowodowana
uplywem czasu, czy tez niewatpliwie stresem zwigzanym ze zdarzeniem. O tym, ze Swiadek nie jest nastawiony
negatywnie do oskarzonego, niech $wiadczy fakt, ze mimo dramatycznych przezyé zdolal wybaczyé¢ oskarzonemu,
przyjal przeprosiny, wskazujac, ze zaistnialej sytuacji nie da sie juz odwrocié.

Za drugorzedne Sad uznaje zeznania J. T. (2) i G. B., funkcjonariuszy Policji przybylych na miejsce zdarzenia.
Do sprawy wnosza o tyle, ze rozmawiali z pokrzywdzonym, ktéry wskazal, ze zostal ugodzony nozem przez
kolege i jednocze$nie pokazal, gdzie znajduje sie sprawca. Za wiarygodne Sad ocenia zeznania z postepowania
przygotowawczego P. B., wlasciciela posesji, u ktérego obywatele (...) wynajmowali pokoje. Swiadek ten nie widzial
zdarzenia, zostal zaalarmowany przez wynajmujacych juz po nim, on tez wezwal Pogotowie (...). Z dystansem
natomiast podszedl do zeznan zlozonych przez éwiadka na etapie postepowania sadowego. Swiadek podawal
szczegOly, o ktérych nic nie mowil wezeéniej. Trudno przyjmowaé, ze pokrzywdzony mial tego dnia pretensje do
oskarzonego o pieniadze, albowiem ta okoliczno$¢ w ogdle nie wynika z pozostalego materialu dowodowego. Sad
nie przyjat réwniez, ze S. S. chciat od oskarzonego po zdarzeniu wyludzi¢ w/w. Indagowany w tej kwestii §wiadek
sprecyzowal, ze pokrzywdzony chcial pieniedzy za to, co sie stalo. Trudno jednak nie dziwié sie pokrzywdzonemu,
ktory przez okreslony czas nie pracowal, pokrywal koszty leczenia z wlasnej kieszeni. Trudno, by taka postawe okreslaé
jako cheé wyludzenia. By¢ moze takie stanowisko Swiadka wyplywa stad, ze jak sam przyznal on tez proponowat
pokrzywdzonemu pieniadze za wezeéniejsze opuszczenie szpitala, by unikngé kontroli i sprawy karnej. Bez znaczenia
pozostaja roOwniez zeznania P. B. o rzekomej agresji pokrzywdzonego na terenie firmy, w ktorej pracowal. Kwestia,
czy pokrzywdzony rzeczywiscie robil oskarzonemu zdjecia jest dla Sadu nierozstrzygnieta. P. B. powolywatl sie w
tym zakresie na zeznania D. H., ktéry w swojej relacji nic nie wspominat o tej okolicznos$ci. Co prawda o zdjeciach
mowil rowniez S. W., ale takze dopiero na etapie postepowania sadowego. Poza tym ten $§wiadek nie wiedzial, w
jakich okolicznosciach zdjecia te byly wykonywane. Pokrzywdzony przyznawal, ze zdjecia byly robione, ale negowal
ich autorstwo. Dla Sadu jednak kwestia ta nie ma decydujacego znaczenia, albowiem nawet jezeli doszlo do wykonania
fotografii, nie bylo to powodem konfliktu miedzy nim i pokrzywdzonym. Poza tym co do czeSci zdje¢ mialy by¢ one
wykonywane podczas snu oskarzonego, a zatem V. L. mogl nie by¢ §wiadomy ich wykonania.



Zeznania M. Z. potwierdzaja jedynie, w jakim stanie pokrzywdzony zostal przywieziony do szpitala. Zeznania R. L.
do sprawy nic nie wnosza, §wiadek w trakcie, kiedy pokrzywdzony zostal ugodzony nozem spal. Nie miatl tez Zadnej
wiedzy, czy pomiedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym istnial jaki§ konflikt, a wedlug wiedzy §wiadka przez dwa dni,
kiedy mieszkal w N., obaj mezczyzni zyli zgodnie.

Nie budza réwniez zastrzezen opinie znajdujace sie w aktach sprawy, tak opinia co do obrazen pokrzywdzonego, jak i
opinia daktyloskopijna, opinia z zakresu DNA. Zreszta zadna z nich nie byla zakwestionowana przez strony.

Zachowanie oskarzonego V. L. polegajace na tym, ze w dniu 1 pazdziernika 2017 roku w N. numer 7, gmina U.,
powiat (...), wojewodztwo (...), dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia Zycia obywatela (...)— S. S., zadal
mu uderzenie nozem w klatke piersiowa po stronie prawej w okolicy mostka, w wyniku czego pokrzywdzony doznat
obrazen ciala w postaci rany ktutej klatki piersiowej, uszkodzenia naczyn miedzyzebrowych i krwiaka jamy oplucnowe;j
lacznie z utrata okoto 600 ml krwi, co stanowilo ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej
zyciu, lecz zamierzonego celu nie osiagnatl z uwagi na natychmiastowe udzielenie pomocy przez osoby postronne, a
nastepnie przez zesp6t ratownictwa medycznego - wyczerpalo dyspozycje art. 1381 kk, art. 14881kk, art.15681 pkt.2
kkiart. 11§2 kk.

Przestepstwo okreSlone w art. 14881 kk jest przestepstwem materialnym, albowiem jego dokonanie wymaga
nastgpienia okreS§lonego w ustawie skutku, czyli $mierci czlowieka. Artykut 148 kk wymaga do realizacji znamion
opisanego w nim czynu zabronionego umys$lnosSci w postaci zamiaru bezposredniego ( sprawca podejmuje zachowanie
skierowane przeciwko drugiej osobie w celu jej zabicia ), albo z przewidywaniem mozliwo$ci spowodowania $mierci
czlowieka i godzenia sie na taki skutek swojego zachowania — zamiar ewentualny. W orzecznictwie podkresla sie, ze
zwlaszcza przy ustaleniu zamiaru ewentualnego konieczna jest szczegblna ostrozno$c i ustalenia z nim zwigzane nie
moga opiera¢ sie wylacznie na fragmentarycznych faktach wiazacych sie ze strona wykonawcza, lecz powinny by¢
wnioskiem koniecznym, wynikajacym z analizy caloksztaltu przedmiotowych i podmiotowych okolicznosci zajécia, a
w szczegdlnosci ze stosunku sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwoéci osobistych i dotychczasowego trybu zycia,
pobudek oraz motywéw dzialania, sity ciosu, gleboko$ci, kierunku rany i rozmiaréw uzytego narzedzia oraz wszelkich
innych przeslanek wskazujacych na to, ze sprawca, chcgc spowodowac uszkodzenie ciala, zgoda swa, stanowiaca
realny proces psychiczny, obejmowal tak wyjatkowo ciezki skutek — tak wyrok Sadu Najwyzszego z 28 czerwca
1977 roku VIKRN 14/77, OSNKW 1978 nr 4-5, poz.43. Sad przyjal, ze V. L. dzialal z zamiarem pozbawienia zycia
wspollokatora S. S.. Pamieta¢ nalezy, ze oskarzony zaatakowal go, kiedy mezczyzna chcial wej$é do pokoju. Uzyt
niewatpliwie niebezpiecznego narzedzia, jakim jest néz. Uderzyl pokrzywdzonego w okolice klatki piersiowej, gdzie
mieszcza sie newralgiczne dla ludzkiego ciala narzady. Zamachnal sie drugi raz, ale pokrzywdzony zdazyt uskoczy¢.
Sad nie przyjal natomiast, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezpo$rednim, tylko ewentualnym. Jego dzialanie nie
bylo zaplanowane, przygotowane, a n6z — jak slusznie zauwazyt obronca, wczeéniej naszykowany, stuzyt bowiem do
codziennego uzytkowania. Kilka minut wcze$niej V. L. mowil do pokrzywdzonego, ze go zabije, ale sam S. S. nie
traktowal tych stow jako wypowiedzianych na serio, na powaznie. Oskarzony nie kontynuowal swojego przestepczego
dzialania. Kiedy S. S. upadal, zamknat sie ponownie w swoim mieszkaniu. A przeciez nim pokrzywdzony upad? i
dobiegli do niego koledzy, V. L. gdyby rzeczywiscie dzialal z zamiarem bezpoérednim mial mozliwo$¢ zadawania mu
kolejnych ciosow.

V. L. zamierzonego celu nie osiggnal. Do pokrzywdzonego dobiegli koledzy, zaczeli tamowaé mu krew, zostala mu tez
udzielona pomoc medyczna. Tym samym mozemy stwierdzi¢, ze doszlo do usilowania zabdjstwa pokrzywdzonego.

Jednocze$nie na skutek zachowania oskarzonego u pokrzywdzonego doszto do ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w
postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu. S. S. doznal rany klutej klatki piersiowej, w konsekwencji za$ uszkodzenia
naczyn miedzyzebrowych i krwiaka jamy oplucnowej, tacznie z utrata co najmniej 600 mililitrow krwi. Tym samym
uzasadniona jest kwalifikacja z art. 156 §1 pkt.2 kk. Poniewaz zachowanie V. L. wyczerpalo znamiona dwdch przepisow,
zasadnym stalo sie przyjecie art. 11§2Kkk.



Przy wymiarze kary Sad wzial pod uwage dyrektywy z art. 53 kk. Jednocze$nie — uznajac, ze zostaly spelione
warunki z art. 6082 kk — Sad zastosowal nadzwyczajne zlagodzenie kary uznajac, ze zachodzi szczegblnie uzasadniony
przypadek, kiedy nawet najnizsza kara przewidziana za dane przestepstwo bylaby niewspolmiernie surowa. Ramy tej
instytucji zostaly w kodeksie karnym dosy¢ szeroko zakre§lone tak, iz pozwalaja na wymierzenie w indywidualnym,
jednostkowym przypadku kary adekwatnej, ktorej wysoko$é bedzie uwzglednia¢ wszystkie czynniki wymienione w
ustawie. Instytucja nadzwyczajnego zlagodzenia kary, podobnie jak odstapienie, czy nadzwyczajne obostrzenie —
naleza do dziedziny wymiaru kary i §érodkéw karnych. Stad tez okreslone dyrektywy wymiaru kary oraz okoliczno$ci
wplywajace na wymiar kary jednostkowej maja zastosowanie do nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Rozwazania
zwigzane z zastosowaniem tej instytucji zawsze musza uwzgledniaé¢ ujemng zawarto$¢é bezprawia popelionego czynu,
stopien winy oraz zewnetrzny efekt nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Ocena ta rozklada sie na pewne etapy. Pierwszy
to stwierdzenie istnienia podstaw do nadzwyczajnego zlagodzenia kary, drugi — to ocena sankcji, jaka nalezaloby
wymierzy¢, gdyby nie zaistniala sytuacja, ktéra ma stanowi¢ podstawe nadzwyczajnego zlagodzenia, ocena stopnia
surowosci grozacej kary. Aby zastosowaé nadzwyczajne zlagodzenie kary nalezy stwierdzié¢, ze stopien bezprawia,
ktorego odzwierciedleniem ma by¢ kara, nie uzasadnia wymiaru kary nawet w wysokoSci rownej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia. Wynik tego bilansu musi jednoznacznie wskazywac, ze nawet dolna granica ustawowego
zagrozenia bedzie kara zbyt surowa. Innymi stlowy przeprowadzona w kontekscie pozostalych dyrektyw wymiaru kary
analiza prowadzi do wniosku, Ze ,,optaca sie” wymierzyc¢ kare nadzwyczajnie zlagodzong.

Na korzy$¢ oskarzonego Sad przyjal przyznanie sie do popelnionego czynu na etapie postepowania przygotowawczego,
przeproszenie pokrzywdzonego, uprzednia niekaralno$é. Na niekorzy$é oskarzonego : dzialanie pod wplywem
alkoholu, z blahej przyczyny. W ogdle, najpewniej gdyby nie tenze alkohol, do calego zdarzenia by nie doszlo. W
przedmiotowej sprawie ,stratni” sa i pokrzywdzony i oskarzony. Obaj obywatele (...) przyjechali do Polski, aby moc
zarabia¢ i poprawi¢ status materialny swoich rodzin. Na skutek zdarzenia pokrzywdzony znalazl sie w szpitalu, w
dodatku w obcym kraju. Podczas pobytu w placowce medycznej byl namawiany ( ale nie przez oskarzonego), by tuz
po zabiegu operacyjnym opusci¢ szpital, co mialo rzekomo nie doprowadzi¢ do procesu karnego. Przez kilka miesiecy
S. S. nie mogl zarabiaé, a dodatkowo wszelkie koszty leczenia pokrywal z wlasnej kieszeni. Z kolei oskarzony od ponad
roku przebywa w areszcie - majac przeciez na utrzymaniu chora i niepracujaca zone oraz dwdjke dzieci. O pozostatych
konsekwencjach wynikajacych z popelnionego czynu pisaé nie trzeba- sa oczywiste. W miejscu pobytu, w Polsce,
uchodzit za osobe spokojng, zyczliwa. Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze w dniu zdarzenia dochodzilo do wzajemnych
utarczek i pokrzywdzonego i oskarzonego.

W przedmiotowej sprawie doszlo jednak do pojednania miedzy V. L., a S. S., oskarzony przeprosit pokrzywdzonego,
a ten ostatni przeprosiny przyjal. Jednoczesnie wykazal zrozumienie dla swojego rodaka, twierdzac, zZe to co sie stalo,
juz sie nie odwroci. Pokrzywdzonemu bylo zal oskarzonego, ktéry tak jak i on jest mezem i ojcem. Od rodziny sprawcy
otrzymal kwote 10.000 zlotych. Nim ja otrzymal stwierdzil, ze pieniadze te wykorzysta na leczenie, ale tez dzieki nim
odzyska to, co stracil w wyniku tego, ze nie pracowal, oplacajac leczenie, mieszkanie itp. Po uzyskaniu w/w kwoty
przestal do Sadu pismo, ze tym samym nie ma do oskarzonego pretensji. Wobec takich okoliczno$ci Sad uznal, ze
nawet najnizsza kara wymierzona za przypisane przestepstwo — 8 lat - bylaby dla oskarzonego zbyt surowa.

Sad uznal ze orzeczona kara 5 lat pozbawienia wolno$c¢ spelni cele kary zar6wno w zakresie prewencji ogoblnej, jak i
indywidualne;.

Na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci Sad zaliczyt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci poczawszy od 1 pazdziernika 2017 roku, godzina 16.25.

Na podstawie art. 44 §2 kk orzeczono przepadek i nakazano zniszczenie dowodu rzeczowego w postaci noza, jako
narzedzia stuzacego do popelnienia przestepstwa. Jednocze$nie w trybie art. 230 §2 kpk Sad zwrécil oskarzonemu
ubrania, stanowiace jego wlasno$¢, uznajac je za zbedne dla postepowania karnego.

Jednocze$nie Sad uznal, Ze skoro oskarzony przebywal na terenie Polski czasowo, nie posiada majatku, ma na
utrzymaniu chora zone i dwoje dzieci, uiszczenie przez niego kosztéw sadowych wiazaloby sie dla niego z nadmierna



ucigzliwo$cia. Dlatego tez — w trybie art. 624 §1 kpk zwolnil go od ich ponoszenia, przejmujac je na rachunek Skarbu
Panstwa.



