Sygn. akt III K 61/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2017 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, w III -cim Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy Sedzia SO Tomasz Olszewski (sprawozdawca)

Sedziowie SO Magdalena Zapala-Nowak

Lawnicy Krzysztof Zyto, Ewa Kierebinska, Krzysztof Rawicki

Protokolant stazysta Katarzyna Pietrowska, starszy sekretarz sagdowy Jolanta Kurdasinska
przy uczestnictwie Prokuratora Marcina Polaka

po rozpoznaniu na rozprawie gléwnej w dniach: 17 lipca 2017r., 6 wrze$nia 2017r., 9 listopada 2017r., 6 grudnia 2017r.
sprawy 1. P. Z. (1)

syna H.iJ. zdomu K.

urodzonego (...) w P.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 27 listopada 2016 roku w S. na ul. (...), dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia M. K., a wiec
przewidujac skutek w postaci jej zgonu i godzac sie na to, bil ja pieSciami oraz kopal po calym ciele i glowie, powodujac
obrazenia ciala w postaci zlamania wyrostkow zebodolowych szczeki, ztamania zebra I po stronie prawej i X oraz XI
po stronie lewej, a takze krwiak podtwardéwkowy z nastepczym obrzekiem mozgu, ktory spowodowal zgon M. K. w
dniu 28 listopada 2016 roku, przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w ciggu pieciu lat od odbycia kary co najmniej
jednego roku pozbawienia wolnoéci, bedac uprzednio skazanym w warunkach art. 64 § 1 kk §j. o czyn z art. 148
§1kkwzw. zart. 64 § 2 kk

2. 7. 8.

corki W.il. zdomu K.
urodzonej (...) w S.
oskarzonej o to, ze:

II. w dniu 30 listopada 2016 roku w S. na ul. (...), dzialajac w celu utrudnienia postepowania karnego i pomagajac
sprawcy przestepstwa unikna¢ odpowiedzialnosci karnej, dokonala zatarcia §ladow przestepstwa zabdjstwa M. K. w
ten sposdb, ze uprala, a nastepnie ukryla zawierajacg $lady biologiczne narzute, na ktorej lezala M. K., za$ w dniu 02
grudnia 2016 roku uprala kurtke nalezaca do P. Z. (1), na ktorej pozostaly $lady biologiczne nalezace do M. K. ¢j. o
czyn z art. 239 § 1 kk

orzeka

1. w granicach czynu zarzucanego P. Z. (1) w punkcie I. aktu oskarzenia uznaje oskarzonego za winnego tego, ze w
dniu w dniu 27 listopada 2016r. w S. w domu mieszkalnym polozonym przy ulicy (...), spowodowat ciezki uszczerbek



na zdrowiu M. K. w ten sposéb, ze wielokrotnie uderzal M. K. dlonia i pieSciami w twarz, glowe, korpus, a takze kopal
pokrzywdzona i deptal jej cialo obutymi stopami, w konsekwencji czego M. K. doznata obrazen ciala w postaci sincow
i otar¢ naskorka na twarzy i lewej rece, sttuczenia nosa oraz okolicy ust z rozerwaniem wedzidetka wargi gornej ust,
zlamania wyrostkow zebodolowych szczeki 1. i 2. zeba po stronie prawej, ran tluczonych przedsionka jamy ustnej,
ztamania zebra I po stronie prawej i X oraz XI po stronie lewej, krwiaka podtwardowkowego na sklepistosci potkul
mozgu z przewagg po stronie prawej i w prawym $rodkowym dole podstawy czaszki oraz obrzeku moézgu, w nastepstwie
czego M. K. zmarla, a bezposrednia przyczyna jej zgonu byl krwiak podtwardéwkowy z nastepowym obrzekiem mébzgu
pochodzenia urazowego, stanowigcy chorobe realnie zagrazajacg zyciu i uznajac, ze P. Z. (1), bedac uprzednio skazany
za czyny z art.148 § 1 dkk i art.210 § 2 dkk w zwigzku z art.60 § 1 dkk i art.10 § 2 dkk; art.210 § 1 dkk w zwigzku z
art.156 § 2 dkk w zwigzku z art.60 § 1i 3 dkk i art.10 § 2 dkk przypisanego mu czynu dopuscil sie w ciggu pieciu lat od
odbycia z ostatniej kary 1acznej co najmniej jednego roku pozbawienia wolno$ci oraz przyjmujac, ze tak opisany czyn
wyczerpal znamiona art.156 § 1 pkt 2 i § 3 kk w brzmieniu obowiqzujgcym przed dniem 13 lipca 2017r.
w zwiqzku z art.4 § 1 kk oraz art.64 § 2 kk na podstawie art.156 § 3 kk w zwiazku z art.64 § 2 kki art.38 § 2
kk wymierza P. Z. (1) kare 18 (osiemnastu) lat pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art.77 § 2 kk orzeka, ze P. Z. (1) bedzie mégl ubiega¢ sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie
z odbycia reszty kary po odbyciu 15 (pietnastu) lat kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej w punkcie 1. niniejszego
wyroku;

3.napodstawie art. 63 § 1 kk zalicza P. Z. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres jego tymczasowego
aresztowania od dnia 7 grudnia 2016r. godzina 5:00;

4. w granicach czynu zarzucanego Z. S. w punkcie II. aktu oskarzenia uznaje oskarzona za winng tego, ze w okresie
czasu od dnia 30 listopada 2016r. do dnia 2 grudnia 2016r. w S. w domu mieszkalnym polozonym przy ulicy (...),
dzialajac z zamiarem ewentualnym, to jest przewidujac mozliwos$é, ze jej zachowanie moze utrudni¢ postepowanie
karne prowadzone przeciwko P. Z. (1) o czyn przypisany mu w punkcie 1. niniejszego wyroku i godzac sie na taki skutek,
usilowala dopomoc P. Z. (1) uniknaé odpowiedzialno$ci karnej w ten sposob, ze uprala zawierajaca Slady biologiczne
narzute, na ktorej lezala pobita przez P. Z. (1) M. K., za§ w dniu 2 grudnia 2016r. uprala odziez P. Z. (1), na ktorej
pozostaly §lady krwi pokrzywdzonej, przy czym opisane wyzej zachowanie zamierzonego skutku nie osiggnelo m.in.
z uwagi na tre$¢ wyjaénien, jakie oskarzeni zlozyli w toku §ledztwa, a ponadto przyjmujac, ze Z. S. usilowala udzieli¢
pomocy w uniknieciu odpowiedzialno$ci karnej osobie najblizszej i uznajac, ze tak opisany czyn wypekit znamiona
art.13 § 1 kk w zwiqgzku z art.239 § 1 kk na podstawie art.239 § 3 kk odstepuje od wymierzenia kary za czyn
przypisany Z. S.;

5.zasadza od Skarbu Pafstwa na rzecz radcy prawnego M. Z. kwote 1.549,80 (jeden tysiac pieéset czterdziesci dziewieé
80/100) zlotych oraz na rzecz adwokat E. M. (1) kwote 1.033,20 (jeden tysigc trzydziesci trzy 20/100) zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu;

6. zwalnia oskarzonych od obowigzku zwrotu kosztéw sadowych, ktore przejmuje na rachunek Skarbu Pafistwa.
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UZASADNIENIE

Z.S.1iP. Z. (1) tworzyli nieformalny zwiazek, zamieszkujac wspoélnie w mieszkaniu w S. przy ulicy (...), wspdlzyjac
i prowadzac wspolne gospodarstwo domowe. Ich znajoma byla M. K., kobieta prowadzgca wedrowny tryb zycia,
przelotnie zwigzana w przeszloSci z P. Z. (1), utrzymujaca z nim oraz innymi mezczyznami przygodne stosunki
seksualne.

Zarowno P. Z. (1), jak i obydwie kobiety naduzywali alkoholu. P. Z. (1) wielokrotnie okazywat niezadowolenie z faktu,
ze M. K. wspoélzyla z innymi mezczyznami. Niejednokrotnie, w akcie zazdro$ci, pobit kobiete. Brutalno$¢ okazywat
takze Z. S., ktora niejednokrotnie bil i kopal.



\wyjasnienia Z. S., k. 116, 368v. - 369
\wywiad srodowiskowy, k. 199 — 201\

W dniu 27 listopada 2016r. Z. S. i P. Z. (1) od godzin porannych pili alkohol. W trakcie dnia dolaczyta do nich M.
K.. W godzinach popotudniowych, kiedy przebywajac w pomieszczeniach mieszkalnych domu Z. S. w S. przy ulicy
(...) kontynuowali libacje, P. Z. (1) poczul gniew wzgledem przybylej kobiety, spowodowany podejrzeniem kradziezy
telefonéw komoérkowych, podsycony stwierdzeniem, ze choruje ona na $§wierzb. W zwiazku z tym uderzyt M. K. otwarta
dlonig w twarz, po czym gwaltownie powalil na podloge, a nastepnie — wypominajac zaszloSci — zaczal kopac¢ w brzuch
i korpus, deptac klatke piersiowa i bi¢ pieSciami w twarz. Nastepnie wstal, kopnal M. K. jeszcze kilka razy, po czym
widzac, Ze kobieta jest ubrudzona krwia, wzial $cierke do naczyn i obmyt jej twarz.

\wyjasnienia P. Z. (1), k. 125 — 126, 136 — 138, 367

wyjasnienia Z. S., k. 116, 368v. — 369

opinia sqdowo — lekarska, k. 182 — 194, k. 500v. — 501

protokoél ogledzin wraz z dokumentacjq fotograficznag, k. 82 — 85, 512 - 533\

Fragment tego zajScia widziala Z. S., ktéra w tym czasie przysypiala w pokoju obok. Obudzily ja halasy dochodzace
z sgsiedniego pokoju, krzyki i dZwieki przypominajgce uderzanie w mebel, wyszla za potrzeba i widziala lezaca na
podlodze M. K., ktorej krew leciala z nosa w kierunku ucha. M. K. byla przytomna. Z. S. pomogta kobiecie polozy¢ sie
na l6zku. W tym czasie w mieszkaniu przebywali tylko we troje. P. Z. (1) chodzil nerwowo po pokoju. W miedzyczasie
zmienil bluze, w ktora byl ubrany. Z. S. spostrzegla 6w fakt.

\wyjasnienia Z. S., k. 116, 368v. — 369\
Z. S. ponownie zasnela, a kiedy wstala w godzinach wieczornych — M. K. juz w jej mieszkaniu nie bylo.

Kiedy M. K. zdotala wsta¢, P. Z. (1) wyrzucil ja z mieszkania, wyprowadzajac ja do furtki. M. K. po przejéciu
kilkudziesieciu metréow upadla na miekkie, trawiaste pobocze ulicy (...), gdzie zmarla.

\wyjasnienia P. Z. (1), k. 125 — 126, 136 — 138, 367

wyjasnienia Z. S., k. 116, 368v. — 369

protokél ogledzin miejsca i zwlok wraz z dokumentacjq fotograficzna, k. 3 — 5, 534 - 545\

Na skutek pobicia jej przez P. Z. (1) M. K. doznala obrazen ciala w postaci:

- sincow i otarc naskérka na twarzy i lewej rece,

- sthuczenia nosa oraz okolicy ust z rozerwaniem wedzidelka wargi gornej ust,

- Ztamania wyrostkow zebodotowych szczeki 1. i 2. zeba po stronie prawej, ranami thuczonymi przedsionka jamy ustnej,
- ztamania zebra I po stronie prawej i X oraz XI po stronie lewej,

- krwiaka podtwardowkowego na sklepistoSci potkul moézgu z przewaga po stronie prawej oraz w prawym Srodkowym
dole podstawy czaszki,

- obrzeku moézgu.



Bezposrednia przyczyna jej zgonu stal sie krwiak podtwardéwkowy z nastepowym obrzekiem mébzgu, pochodzenia
urazowego. Charakter obrazen glowy M. K. wskazuje na jej pobicie przy pomocy pieéci i obutej stopy.

\opinia sqdowo — lekarska wraz z protokolem sqdowo - lekarskiej sekcgji zwvlok, k. 182 — 184, 500v
- 501\

Nastepnego dnia Z. S. dostrzegla zabrudzenia (krwawag plame wielkoSci dloni oraz $lady kalu) na narzucie
przykrywajacej 16zko, na ktérym lezala M. K. po jej pobiciu. Narzute te wyprala w dniu 30 listopada 2016r., po czym
po wyschnieciu polozyla ja na wersalce w kuchni.

W dniu 2 grudnia 2016r. wraz z innymi bialymi rzeczami Z. S. wyprala bluze, w ktéra P. Z. (1) ubrany byt w czasie
pobicia M. K.. Bluze te w miejscu z brudng odzieza umiescit P. Z. (1), ktéry ponadto wycial fragment wykladziny
zabrudzonej krwig M. K.. Przed praniem Z. S. widziala na bialej bluzie P. Z. (1) zabrudzenia.

\wyjasnienia Z. S., k. 116, 368v. — 369\
P. Z. (1) nie jest chory psychicznie, ani upos$ledzony umystowo.

Wykazuje zaburzenia osobowosci i uzaleznienie od alkoholu. W czasie czynu mial w stopniu nieznacznym ograniczong
zdolno$é rozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem wylacznie jednak z uwagi na stan
upojenia alkoholowego prostego, ktorego skutki mogt i powinien przewidzieé.

\ opinia sqdowo — psychiatryczna, k. 162 — 166\

Z. S. nie jest chora psychicznie, ani upos$ledzony umystowo.

Wykazuje zaburzenia osobowoSci i uzaleznienie od alkoholu. W czasie czynu byla poczytalna.
\ opinia sqdowo — psychiatryczna, k. 257 - 258\

P. Z. (1) jest rozwodnikiem. Ma (...) synéw. Przed zatrzymaniem zamieszkiwal z konkubing Z. S.. Z zawodu jest
Slusarzem. Utrzymywal sie z zasitku i prac dorywczych. W Srodowisku lokalnym posiada niejednoznaczna opinie.

\wywiad srodowiskowy, k. 199 — 201\

P. Z. (1) byl wczeéniej karany m.in. wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w P. z dnia 9 czerwca 1992r., zmienionym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w L. z dnia 27 stycznia 1993r. za czyny z art.148 § 1 dkk w zwigzku z art.210 § 2 dkk w
zwigzku z art.60 § 11 3 dkk i art.10 § 2 dkk oraz art.201 § 1 dkk w zwigzku z art.156 § 2 dkk w zwigzku z art.60 § 11 3
dkk; art.208 dkk w zwiazku z art.60 § 1 dkk; art.11 § 1 dkk w zwiazku z art.214 § 1 dkk na laczna kare 25 lat pozbawienia
wolnoéci, 2.000.000 zl grzywny oraz pozbawienia praw publicznych na okres 8 lat.

P. Z. (1) odbywal kare pozbawienia wolnoSci w okresie od 26 lutego 1992r. do 16 maja 2013r.
\odpisy wyrokoéw, k. 298 — 299, 240

informacja o odbyciu kary, k. 231, 241, 242\

Z. S. byla karana za czyn z art.222 § 1 kk na kare grzywny.

\informacja o karalnosci, k. 232\

Z. S. jest panna. Zamieszkuje samotnie, jest bezrobotna. Utrzymuje sie z zasitku. Jest matka (...) syna, ktorego nie
wychowuje samodzielnie, bowiem nie podolala obowigzkom rodzicielskim.



Z. S. jest osoba zdemoralizowana, prowadzaca nieustabilizowany tryb zycia, czesto bywa widywana w stanie
nietrzezwosci, w towarzystwie osob naduzywajacych alkoholu. Posiada fatalna opinie zar6wno w $rodowisku
lokalnym, jak i lokalnych palcéwkach. O ile jej zwiazek z P. Z. (1) byl bardzo kontrowersyjny, to dzieki niemu
podejmowata prace zarobkowe i byl to okres, w ktéorym mniej naduzywala alkoholu.

\wywiad $rodowiskowy, k. 351 — 352\

Ocena dowodow.

Podstawa dowodowg ustaleni dokonanych w sprawie byly zasadniczo zgodne w kluczowych elementach wyjasnienia
wspoloskarzonych. Material dowodowy nie zawiera innych, bezposrednich osobowych zréodet dowodowych, na
podstawie ktérych mozliwe byloby odtworzenie przebiegu zdarzenia.

Zarowno P. Z. (1), jak i Z. S. przedstawili korelujace ze soba opisy przebiegu zajécia z udzialem pokrzywdzone;j.
Spojnie opisali spotkanie z M. K. kilka godzin przed tym, jak doszlo do jej pobicia, a takze dalszy ciag wizyty
pokrzywdzonej w miejscu zamieszkania Z. S.. Nie sposob nie dostrzec, ze ich relacje sa jedynymi osobowymi zroédlami
dowodowymi, na podstawie ktorych mozliwe bylo odtworzenie przebiegu inkryminowanego zdarzenia. Wyjasnienia
P. Z. (1) to faktycznie jedyne Zrédlo wiedzy na temat tego, jak wygladaly ostatnie chwile zycia M. K.. Przyznaé przy
tym trzeba, ze zawarta w nich autodenuncjacja sprawia wrazenie szczerego i wyczerpujacego wyznania; oskarzony
nie tylko wiarygodnie wskazal tlo konfliktu z pokrzywdzona, ktéry w krétkim czasie przerodzit sie w brutalny atak,
ale rowniez ze szczegbdlami opisal sposdb, w jaki pobil M. K., a nastepnie pozby! sie jej z domu. Akta sprawy nie
zawieraja dowodow, ktore pozwolityby na zbudowanie alternatywnej wersji zdarzen, przy czym przyznaé trzeba, ze
relacja obydwojga oskarzonych oceniona zostala jako wiarygodna tym bardziej, Ze jest ona niesprzeczna z pozostalymi
dowodami przedstawionymi przez prokuratora, w szczegélnoéci z opinig bieglych z zakresu medycyny sadowej oraz
protokotami ogledzin miejsca zdarzenia i odnalezienia zwlok.

Whioski zawarte w opinii bieglych, dotyczace rodzaju i charakteru obrazen stwierdzonych w toku sekcji zwlok
M. K. odpowiadajg mechanizmowi ich powstania przedstawionemu w wyja$nieniach P. Z. (1). Takze protokol
ogledzin pomieszczen, w ktorych doj$¢ mialo do pobicia pokrzywdzonej odpowiada wersji obydwojga oskarzonych;
umiejscowienie §ladow krwi koresponduje z opisem poloZenia ciata M. K. w czasie jej pobicia, wynikajacym z depozycji
Z.S.iP.Z. (1.

Zeznania $wiadkow, w tym P. K., T. B., Z. K. i J. B., cho¢ szczere i wiarygodne, nie prezentowaly istotnego
materialu dowodowego, ktory mogl stanowi¢ podstawe dla ustalen zwiazanych bezposrednio z czynami zarzucanymi
oskarzonym, dajgc ogolny obraz charakteru pokrzywdzonej i oskarzonego, a takze ich wzajemnych relacji.

Inne dowody, w tym dokumenty i opinie nie budzily watpliwoéci Sadu co do ich rzetelnosci, badz wiarygodnosci.

Przy okazji oceny przeprowadzonych dowodéw Sad podkresla, ze twierdzenia artykulowane przez oskarzonego
na rozprawie gléwnej, jakoby na dokumentacji fotograficznej z miejsca znalezienia zwlok pokrzywdzonej mialaby
znajdowac sie inna kobieta niz M. K., jak rowniez, by dokumentacja ta obrazowata czynno$ci procesowe nie zaistniale
w dniu znalezienia ciala pokrzywdzonej brzmia nieprawdopodobnie, czy wrecz — kuriozalnie. Zauwazy¢ bowiem
trzeba, ze na tej samej dokumentacji fotograficznej okazanej matce pokrzywdzonej, Z. M. rozpoznala zwloki swej
corki. W ten sam sposéb Sad ocenil insynuacje oskarzonego, jakoby okazane w toku ogledzin przeprowadzonych na
rozprawie w dniu 12 grudnia 2017r. elementy garderoby, jaka w czasie $§mierci miala na sobie M. K. nie nalezaly do
pokrzywdzonej. Pomijajac ich zgodno$¢ wizualna z tymi, uwidocznionymi na fotografiach, o nietrafno$ci twierdzen P.
Z. (1) przesadzaja uzupelniajace wyjasnienia, jakie tego dnia na te okolicznosé zlozyla Z. S..

Odnoszac sie do zarzutow zglaszanych przez oskarzonego w toku rozprawy gléwnej i mowie koncowej doda¢ nalezy,
ze Sad odstapit od przeprowadzenia ogledzin miejsca zdarzenia, pomimo tego, ze pierwotnie dostrzegal taka potrzebe,
czemu dal wyraz wydajac postanowienie z dnia 6 wrze$nia 2017r. (k. 416). Podstawa reasumpcji takiej decyzji
procesowej bylo to, ze prokurator uzupelnil 6w brak postepowania dowodowego w postaci zaniechania zalaczenia



do akt sprawy dokumentacji fotograficznej wykonanej przez technika kryminalistyki w miejscu odnalezienia zwlok
pokrzywdzonej przesylajac stosowne zdjecia (k. 418). Wobec dokladnosci i precyzji fotografii dotaczonych przez
oskarzyciela, przeprowadzenie bezpo$rednich ogledzin miejsca ujawnienia zwlok Sad uznal za zbedne.

Za goloslowne Sad uznal takze zarzuty kierowane przez oskarzonego pod adresem opinii sagdowo — lekarskiej
stanowigcej podstawe dla ustalen poczynionych w zakresie rodzaju i mechanizmu powstania obrazen M. K..

Biegli wydali opinie po osobistym przeprowadzeniu sekcji zwlok, ich procesowe wypowiedzi sa jasne, klarowne,
fachowo umotywowane i jednoznaczne. Z wiedzy tych bieglych Sad korzystal wielokrotnie, mogac przekonaé sie o ich
rzetelno$ci i niekwestionowanych kompetencjach, ktére potwierdzili takze i w tej sprawie. Oskarzonemu umozliwiono
zadawanie pytan na rozprawie gléwnej w dniu 9 listopada 2017r. podczas ustnego przestuchania bieglych S. S. i E.
M. (2) oraz ustosunkowanie sie do ich procesowych wypowiedzi. Mimo to Sad nie znalazl podstaw do podzielenia
wywodéw P. Z. (1) co do braku wiarygodnosci tego dowodu i zastgpienia go innym, tej samej rangi.

Reasumujgc, dowdd z opinii bieglych medykéw sadowych stanowil podstawe nie tylko do stwierdzenia obrazen
ciala pokrzywdzonej spowodowanych dzialaniami oskarzonego, ale réwniez mechanizmu jej Smiertelnego zejScia w
wyniku rozwoju krwiaka podtwardéwkowego jako bezposredniej przyczyny pobicia, ktérego dopuscit sie P. Z. (1).
Zarowno wyja$nienia oskarzonego, jak i Z. S. nie pozostawiaja watpliwoSci, ze M. K. w momencie ich spotkania w
dniu 27 listopada 2017r. nie miala Zadnych widocznych zewnetrznie sladéw pobicia. Nie skarzyta sie na bol organéow
wewnetrznych, ani bol glowy. Ponadto ze zgodnych relacji oskarzonych oraz dowodéw ogledzin miejsca zamieszkania
Z. S. wynika, ze M. K. zostala dotkliwie i krwawo pobita przez oskarzonego, za$ skutkiem jego dzialania jej stan
zdrowia ulegl gwalttownemu pogorszeniu, do tego stopnia, ze przez pewien czas M. K. pozostawala w pozycji lezacej
na kanapie, na ktorej polozyla sie z pomoca Z. S.. Okolicznoéci te dowodza, ze to wlasnie ciosy zadawane przez
P. Z. (1) byly Zrédlem obrazen stwierdzonych sekcyjnie, a w szczegblno$ci — krwiaka podtwardéwkowego, ktéry
stanowil bezposrednia przyczyne jej $mierci. Wniosek ten znajduje pelne umocowanie w ocenianej opinii bieglych
lekarzy sadowych, ktoérzy jasno i niewatpliwie wywozili, ze od powstania krwiaka do momentu $miertelnego zejscia
wywolanego taka przyczyng M. K. mogla samodzielnie przemieécic sie do miejsca ujawnienia jej zwlok (zwazywszy, ze
miejsce pobicia i miejsce znalezienia zwlok dzieli zaledwie kilkadziesiat metréw), zas upadek na podloze trawiaste, na
ktérym zostala odnaleziona nie mégl spowodowac powstania omawianego krwiaka (patrz: protokél, k. 500v. — 501).

Kuwalifikacja prawna.
I.

Sad dokonal istotnej zmiany opisu i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego P. Z. (1) uznajac, ze — wbrew tezom
stawianym przez oskarzyciela — nie istnieja przekonywujace dowody na to, by oskarzony dopuscil sie zabojstwa M. K.
nawet przy przyjeciu, ze dzialal on z zamiarem ewentualnym.

Z rekonstrukcji zdarzen przedstawionej w powyzszej cze$ci uzasadnienia wynika, ze po dotkliwym pobiciu
pokrzywdzona opuscila dom Z. S. o wlasnych silach, przeszla co najmniej kilkadziesiat metréw, po czym w godzinach
rannych zostala znaleziona martwa. Innej wersji zdarzenia nie lansuje takze prokurator, za$ postepowanie dowodowe
przeprowadzone na rozprawie gtownej nie dalo podstaw to kwestionowania ustalen faktycznych w tym zakresie.

Bezsporny jest zwigzek przyczynowy pomiedzy zawinionym i bezprawnym zachowaniem sie P. Z. (1) a $miercia M.
K.; to w wyniku cios6w i kopnie¢ oskarzonego pokrzywdzona doznala licznych obrazen ciala, a zwlaszcza - krwiaka
podtwardéwkowego z nastepczym obrzekiem moézgu, ktory stanowil bezposrednia przyczyne jej Smiertelnego zejécia.
Sad wyraza jednak przekonanie, ze tak scharakteryzowane dzialanie oskarzonego wpisywato sie w znamiona art.156
§ 11 3 kk, a nie — art.148 § 1 kk. Sad uznal bowiem, ze nie istnieja podstawy do kwestionowania prawdziwosci
stow oskarzonego, jakoby jego zamiarem nie bylo pozbawienie zycia pokrzywdzonej, a jedynie ukaranie jej, pobicie
wynikajace z pobudki, u ktorej zrodla legly mieszanina pobudzenia wynikajacego ze stanu upojenia alkoholowego,
zlo$ci i zazdroSci wynikajacych z weze$niejszych zaszlo$ci miedzy nimi.



Faktycznie, do rzadko$ci zaliczy¢ trzeba sprawy, w ktorych sprawca (oskarzony) w sktadanych wyjasnieniach przyznaje
sie do zbrodni zabdjstwa popelnionej badZ to z zamiarem bezpos$rednim, badZ z zamiarem ewentualnym. Tym
wiekszego znaczenia dla wlasciwej oceny strony podmiotowej tego rodzaju czynow nabiera wlasciwy dobor kryteriow,
w oparciu o ktoére sad dokonuje analizy tego, co sprawcy ,siedzialo w glowie” w momencie realizowania znamion
czasownikowych zarzucanego mu przestepstwa. Nierzadko 6w proces jest wysoce wysublimowany, przybierajac
postaé karkolomnych dywagacji. Zawsze jednak warto siegna¢ po wybor sprawdzonych wskazowek, jakie zawarte sa w
licznych judykatach Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych, zgodnie z ktorymi analiza strony podmiotowej czynu
powinna uwzglednia¢ takie elementy, jak:

- spos6b dzialania sprawcy,

- rodzaj zadawanych urazéw,

- ich liczbe, intensywnosé,

- lokalizacje na ciele ofiary,

- narzedzia,

- wypowiedzi sprawcy przed popelieniem przestepstwa i po nim,
- stosunek i relacje sprawcy do pokrzywdzonego,

- ich wlasciwosci osobiste i dotychczasowy sposéb zycia,

- tlo i powody zajscia,

- wszelkie inne przestanki wskazujgce na to, ze sprawca, chcac spowodowac uszkodzenie ciala, zgoda swa obejmowat
tak wyjatkowo ciezki skutek, jakim jest $mier¢ ofiary.

Zamiar dzialania P. Z. (1) Sad staral sie rozpatrywac¢ w szerokim kontekscie zaistnialego zajécia, nie tracac z pola
widzenia relacji, jakie laczyly oskarzonego i pokrzywdzona. Pamietaé trzeba, ze funkcjonowali oni w Swiecie patologii
spotecznej, w ktéorym przemoc i agresja byly codzienno$cig. Jak wynika nie tylko z wyjasnien oskarzonych, ale i
zeznan §wiadkéw T. B., J. B., rekoczyny i akty agresji zaréwno slownej, jak i fizycznej byly czym$ normalnym w
relacjach niestawnych bohater6w niniejszej sprawy. Wielokrotnie w przeszloéci dochodzito miedzy nimi do stosowania
przemocy. Faktycznie, strong dominujaca tak w relacjach z pokrzywdzona, jak i Z. S. byl P. Z. (1), niemniej réwniez
M. K. jawila sie jako silna osobowo$¢, nierzadko odwaznie wchodzgca w te konfrontacje. Stad tez zachowanie sie
oskarzonego, podlegajace karnoprawnej ocenie w niniejszej sprawie mozna i powinno sie traktowaé jako kolejng
odstone ich szorstkiej znajomosci, a przez to niedozwolone wydaje sie domniemywanie, by P. Z. (1) zamierzal pozbawic¢
zycia M. K. li tylko na podstawie skutku, jakie wywolato jego zachowanie.

Taki wniosek uzasadnia rdwniez sposob dziatania oskarzonego, ktory bil i kopal swa ofiare, lecz odstapil od aktu agresji
widzac jej zakrwawiong twarz wowczas, gdy pokrzywdzona wciaz byta przytomna. Co wiecej, sam ocieral jej twarz z
krwi, a nastepnie wyprowadzit za drzwi. Takie zachowanie P. Z. (1), bedace przeciez jasnym wyrazem braku zamiaru
pozbawienia zycia M. K., nie moze zosta¢ pominiete podczas analizy strony podmiotowej jego dzialania. Tymczasem
prokurator w uzasadnieniu aktu oskarzenia 6w fragment zdarzeh zbywa milczeniem, na poparcie swej argumentacji
eksponujac tezy orzeczen Sadu Najwyzszego nie przystajace do okolicznosci rozpoznawanej sprawy. Zreszta nie
sposob nie zgodzi¢ sie z autorem oskarzenia, ,,iz godzenia sie sprawcy na spowodowanie skutku Smiertelnego nie
mozna domniemywac, lecz nalezy wykazac na podstawie analizy caloksztaltu okolicznoS$ci czynu i sposobu dzialania
sprawcy (...), ze godzenie sie na skutek Smiertelny stanowilo realny proces zachodzacy w psychice sprawcy (...)".
Sad stoi na stanowisku, ze przedstawiony przez oskarzenie material dowodowy zadaniu temu nie sprostal, bowiem
czymze innym, jak tylko domniemaniem byloby przyjecie, ze P. Z. (1) przewidywal mozliwoé¢ pozbawienia zycia
pokrzywdzonej i skutek ten byl mu obojetny wzigwszy pod uwage sposob jego dzialania, polegajacy na biciu i kopaniu



pokrzywdzonej obuta stopa. Truizmem jest twierdzenie, ze wiekszo$¢ spraw o przestepstwa z uzyciem przemocy, jakie
trafiaja na wokandy tutejszego sadu dotyczy czynéw, w ktorych zachowanie sprawcéw kwalifikowane z art.156 § 11
3 kk znamionuje badz znacznie wiekszy brutalizm dzialania, badzZ tez postugiwanie sie przedmiotami ze swej natury
znacznie bardziej niebezpiecznymi niz pie$é, czy obuta stopa. Co wiecej, ofiary takich czynéw nierzadko posiadaja
znacznie rozleglejsze i powazniejsze obrazenia ciala. Uwagi te nie maja na celu trywializowania obrazen, jakich
doznala M. K. w wyniku pobicia, badz umniejszenia karygodnoSci czynu oskarzonego, a jedynie obiektywna analize
strony podmiotowej dzialania P. Z. (1), ktdry bijac i kopiac pokrzywdzona zaprzestal swego sprzecznego z prawem
dzialania (w sensie normatywnym — odstgpit od wywolania skutku, o ktérym mowa w art.148 § 1 kk) w momencie,
gdy pokrzywdzona byla przytomna (cho¢ krwawila z ust), byl z nig kontakt werbalny, Z. S. pomogla jej polozy¢ sie na
16zku, a nastepnie, z pomoca oskarzonego — opuscita dom wspoéloskarzonej. Poza wspomnianym krwawieniem z ust
M. K. nie nosila innych, powaznych obrazen zewnetrznych mogacych $wiadezy¢ o jej rychlym $miertelnym zej$ciu.

Faktem jest, ze P. Z. (1) spowodowal u pokrzywdzonej uszkodzenia ciala. Niemniej ich lokalizacja nie wskazywala na
dzialanie oskarzonego z zamiarem, cho¢by ewentualnym, wywolania skutku, o ktérym mowa w art.148 § 1 kk. Byly one
bowiem zlokalizowane w obrebie klatki piersiowej (ztamanie zeber) oraz twarzy. Zreszta sam oskarzony z rozbrajajaca
szczero$cia stwierdzil, ze uderzal pokrzywdzona w twarz, bo wiedzial, ze w ten sposéb nie wywola skutku §miertelnego.
Cho¢ bieg zdarzen wykazal wadliwo$c¢ jego zalozen, zar6wno jego szczere wyznanie, jak i relatywnie niewielka ilo$¢
wewnetrznych i zewnetrznych urazéw dowodzila ograniczonej determinacji dzialan P. Z. (1), nakierowanych na
przysporzenie bolu M. K., a nie jej zabdjstwa.

Prowadzac rozwazania odno$nie zamiaru dzialania oskarzonego Sad mial na uwadze takze jego osobowo$¢ i
dotychczasowy sposéb zycia, a zwlaszcza fakt, ze tego rodzaju dzialania — méwiac oglednie — nie sg mu obce (P. Z. (1)
byl w przeszloéci prawomocnie skazany za kwalifikowana postac zabo6jstwa). Nie bez znaczenia pozostaje takze fakt,
ze przypisanego mu przestepstwa dopuscil sie zaledwie trzy lata po opuszczeniu zakltadu karnego, w ktorym odbywat
kare 25 lat pozbawienia wolno$ci.

O ile okoliczno$ci te mialy fundamentalne znaczenie dla rozwazan o wymiarze kary (o czym mowa w ponizszej cze$ci
uzasadnienia), to przyznawanie im nadzwyczajnego znaczenia w analizie strony podmiotowej inkryminowanego czynu
stanowi¢ moze pewnego rodzaju pulapke. Z jednej bowiem strony nie ma watpliwos$ci, ze osobowos$é oskarzonego
predestynuje go do tego rodzaju brutalnych zachowan, czego dowodzi linia jego dotychczasowego zycia, z drugiej zas
mozna réwnie zasadnie przyjmowac, ze jako doSwiadczony przestepca nie ryzykowalby ponownego pozbawienia zycia
swej ofiary z tak blahej przyczyny, jak zazdro$¢, czy $wierzb kochanki §wiadom konsekwencji, jakie 6w czyn ze soba
niesie.

Analizujac z tej perspektywy zachowanie sie oskarzonego Sad Okregowy przyjal, ze zamiarem ewentualnym, ktory
kierowal jego poczynaniami, obejmowal on wylacznie skutek opisany w art.156 § 1 pkt 2 kk, majacy postac
spowodowania ciezkiej choroby realnie zagrazajacej zyciu, ktérej skutkiem byla Smier¢ pokrzywdzonej. Podstawa
prawng skazania byt art.156 § 1 pkt 2 i 3 kk w jego brzmieniu obowigzujacym przed dniem 13 lipca 2017r.; byl on
bowiem wzgledniejszy dla oskarzonego w rozumieniu art.4 § 1 kk wobec ustawowego podwyzszenia granic sankcji
powolanej normy, jaka nastapila po tej dacie.

P. Z. (1) przypisanego mu czynu dopuscit sie dzialajac w warunkach recydywy wielokrotnej, bowiem swego
sprzecznego z prawem dzialania podjal sie w okresie pieciu lat od jego warunkowego zwolnienia z reszty kary
orzeczonej za czyn zakwalifikowany jako zbrodnia z art.148 § 1 dkk i art.210 § 2 dkk w zwiagzku z art.60 § 1 dkk i art.10
§ 2 dkk i po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci w okresie od dnia 26 lutego 1992r. do dnia 16 maja 2013r.

IT.

Wystepek z art.239 § 1 kk nazywany jest potocznie poplecznictwem i jest przestepstwem skutkowym. Skutek
materializuje sie w postaci utrudnienia lub udaremnienia postepowania. Zatem dobrem prawnie chronionym jest w
tym wypadku niezaklocony przebieg postepowania karnego (bez wzgledu na stadium, w jakim ono sie znajduje).



Jak slusznie podnosi w Komentarzu do Kodeksu karnego Czesci szczegblnej jego autor, ,dla dokonania czynu
zabronionego z art.239 kk niezbedny jest konkretny wplyw ocenianego zachowania na postepowanie karne.
Zachowanie to musi owo postepowanie utrudnic lub je w ogole udaremnié”, przy czym kazdorazowo nalezy zbadacé i
stwierdzi¢, czy badane zachowanie w sposéb faktyczny utrudniato lub uniemozliwialo wszczecie danego postepowania.
Moze sie bowiem okazac, ze np. zatarcie okreslonych sladéw przestepstwa, z uwagi na inne dowody, nie miatoby i tak
wplywu na toczace sie postepowanie karne (Legalis, Art.239 kk pod red. L. Gardockiego 2013, wyd. 1).

Czyn zarzucany Z. S. polega¢ mial — w my$l stawianego jej zarzutu — na utrudnianiu postepowania karnego
prowadzonego przeciwko P. Z. (1) o czyn opisany w punkcie I. aktu oskarzenia poprzez zacieranie §ladow przestepstwa,
polegajace na wypraniu odziezy i narzuty, ktore nosily $§lady biologiczne ofiary.

Z ustalen wynika, ze Z. S. po pierwsze, faktycznie wyprata w pralce te przedmioty, po drugie — wiedziala, ze P. Z.
(1) pobil M. K., a zabrudzenia na odziezy i narzucie pochodza od pokrzywdzonej. Co najmniej wiec przewidywala

mozliwo$¢ tego, ze piorac przedmioty noszace $lady biologiczne pokrzywdzonej zatrze czesé §ladéw przestepstwa
popelnionego przez swego konkubenta, lecz skutek ten pozostawal dla niej obojetny.

Jednakze odnoszac poczynione wyzej uwagi natury teoretycznej do okolicznoéci sprawy kluczowe dla wladciwej
charakterystyki karnoprawnej czynu zarzucanego oskarzonej jest ustalenie, czy podjete przez nia zabiegi faktycznie
utrudnily (lub udaremnily) toczace sie postepowanie karne o czyn zarzucany P. Z. (1), a wiec — czy wywolaly skutek
warunkujacy odpowiedzialno$é tej oskarzonej za dokonanie zarzuconego jej wystepku.

Analiza akt sprawy doprowadzila Sad do pewnosci, Ze zachowanie Z. S. skutku tego nie osiagnelo; dla biegu czynnosci
procesowych podjetych przez organy Scigania w niniejszej sprawie wypranie odziezy i narzuty noszacych $lady
zabrudzen krwig i kalem M. K. nie mialo faktycznie Zadnego znaczenia. Konkluzja ta wynikala z faktu, ze inne
czynnosci procesowe (w szczegolno$ci ogledziny miejsca zdarzenia i przedmiotéw tam sie znajdujacych, na ktoérych
wciaz widoczne byly §lady krwi, ogledziny pozostatych elementéw garderoby P. Z. (1), a wreszcie — wyjasnienia zlozone
przez P.Z. (1) iZ. S.) pozwolily na wierne odtworzenie okoliczno$ci istotnych dla pociaggniecia sprawcy czynu gtownego
do odpowiedzialnoéci, za$ — co znamienne w tej sprawie — fakt przedsiewziecia czynnosci, o ktére Z. S. zostala finalnie
oskarzona prokurator ustalil li tylko w oparciu o jej relacje procesowe, co oznacza, ze podstawg dowodowa oskarzenia
Z. S. o czyn z art.239 § 1 kk byly de facto jej wlasne depozycje, nota bene zlozone podczas jej przestuchania w
charakterze swiadka (patrz: protokoét k. 107 — 108)!

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, ujete w zarzucie aktu oskarzenia zachowanie sie Z. S. moze by¢ rozpatrywane
wylacznie w kategoriach usilowania popelnienia wystepku poplecznictwa, bowiem oskarzona, dzialajac z zamiarem
ewentualnym, swoim dzialaniem bezposrednio zmierzala do osiagniecia skutku w postaci utrudnienia postepowania
karnego, lecz skutku tego nie osiggnela.

Wymiar kary.

Pomimo omoéwionej wyzej zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu jego stopien spolecznej
szkodliwo$ci jest ogromny.

Skutkiem jego sprzecznego z prawem dzialania byla $mier¢ M. K.. P. Z. (1) dokonal jej dotkliwego pobicia z
powodu blahej przyczyny, dzialajac pod wplywem silnej pobudki, podsycanej stanem nietrzezwosci, w jakim
sie znajdowal. Bezwzglednie obcigzajaca okolicznoscia bylo popelnienie przestepstwa w warunkach recydywy
wielokrotnej. RzadkoScia sa sprawy, w ktérych sprawca ciezkiego uszkodzenia ciala ze skutkiem $miertelnym jest
osoba, ktora byla karana za zbrodnie zabdjstwa, zas przypisanego jej czynu dopuscita sie w warunkach opisanych w
art.64 § 2 kk, zaledwie trzy lata po opuszczeniu zakladu karnego. Okoliczno$é ta daje Sadowi prawo do przyjecia,
ze P. Z. (1) jest sprawca skrajnie zdemoralizowanym, dla ktérego kara pozbawienia wolnoSci nie spelia juz swych
funkcji wychowawczych, czy prewencyjnych lecz wylacznie izolacyjne, a w zwiazku z tym powinna zostaé orzeczona



w maksymalnym, dopuszczanym prawem, wymiarze. Stad tez Sad orzekl wobec oskarzonego kare 18 lat pozbawienia
wolnoSci stosujac w podstawie prawnej tego rozstrzygniecia art.156 § 3 kk w zwigzku z art.64 § 2 kk i art.38 § 2 kk.

Wniosek o glebokiej demoralizacji P. Z. (1) znalazl pelne potwierdzenie nie tylko w braku poszanowania dla
podstawowych norm tak prawnych, jak i moralnych, ale rowniez w zachowaniu bedacym wyrazem lekcewazenia
innych uczestnikéw postepowania oraz czlonkoéw skladu orzekajacego, bucie i arogancji, z ktéra Sad mierzyt sie
od poczatku do konca przeprowadzonego postepowania sadowego. Proby narzucania wlasnego zdania, notoryczne
przerywanie wypowiedzi innych uczestnikow postepowania i czlonkéw sktadu orzekajacego, permanentne wywieranie
presji na osobowe Zrodla dowodowe (zaréwno Z. S., jak i przestuchiwanych §wiadkow, a nawet - obronce), arogancja i
werbalna agresja oskarzonego — to przejawy zachowan, ktére znamionowaly procesowa postawe P. Z. (1) na rozprawie
gléwnej w niniejszej sprawie.

Suma powyzszych okolicznoSci, a takze dzialanie pod wplywem alkoholu, zla opinia w miejscu zamieszkania,
uprzednia karalnoé¢, popelienie przestepstwa faktycznie bez zadnego, istotnego powodu oraz brak jakichkolwiek
okolicznoS$ci lagodzacych stanowily podstawe do orzeczenia wobec P. Z. (1) kary w wymiarze osiemnastu lat
pozbawienia wolno$ci.

Sad odstapil od wymierzenia kary za czyn przypisany Z. S., korzystajac z mozliwosci, jaka przewiduje § 3 art.239
kk, bowiem oskarzona udzielila pomocy sprawcy gléwnemu pozostajacemu podoéwczas z niag we wspdlnym pozyciu,
a wiec osobie najblizszej w rozumieniu art.115 § 1 kk. Podejmujac takie rozstrzygniecie Sad wziat nadto pod uwage,
ze zachowanie oskarzonej, nie do$¢, ze ustalone zostalo w oparciu o jej autodenuncjacje, to w dodatku osiggnelto
jedynie faze usilowania, a ponadto jego stopien spolecznej szkodliwoéci wyrazajacy sie cho¢by mizernym skutkiem
dla postepowania karnego prowadzonego o czyn zarzucany P. Z. (1) byl wiecej niz nieznaczny.

Sad zwolnil oskarzonych od kosztéw sadowych uznajac, ze nie sta¢ ich na ich uiszczenie cho¢by w nieznacznej czesci
(P.Z. (1) skazany zostal na kare dlugoterminowego pozbawienia wolnosci, nie posiada majatku, ani zrédla utrzymania,
za$ Z. S. jest osoba uboga, pozostajaca bez zatrudnienia).

ZARZADZENIE

(...)



