Sygn. akt III K 68/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. w III Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczacy SSO Grzegorz Krogulec

Lawnicy Jarostaw Rudnicki, Wlodzimierz Goérczak

Protokolant Magdalena Mazurkiewicz

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Tryb. Piotra Cegielki
po rozpoznaniu w dniu 02 wrze$nia 2016r.

sprawy E. S., corki W. i M. z domu G., urodzonej (...) w P.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 8 lutego 2001 roku w miejscowosci R., gmina R., woj. (...), w sklepie meblowym mieszczacym sie przy ulicy
(...), w obecnos$ci W. P. podrobila jego podpis na wekslu in blanco - czyli dokumencie uprawniajacym do otrzymania
sumy pienieznej oraz na deklaracji wekslowej jak i na umowie kredytu z dnia 8 lutego 2001 roku o numerze (...)
na kwote 1.540 zlotych, zawartej na zakup towaru - w postaci meblo$cianki, po czym weksle in blanco i deklaracje
wekslowa z podrobionymi podpisami przekazala pracownicy ww. sklepu jako zabezpieczenia udzielonego kredytu,
czym dzialala na szkode autentyczno$ci oraz pewnosci obrotu papierami warto$ciowymi, przy czym czyn ten stanowi
wypadek mniejszej wagi,

tj.oczyn z art. 310 § 11 3 kk
orzeka:
1. na podstawie art. 1 § 2 kk w zw. z art. 17 § 1 pkt 3 kpk umarza postepowanie karne,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. M. kwote 885,60 zl (osiemset osiemdziesiat pie¢ 60/100 zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej oskarzonej &gt;

3. koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt ITT K 68/16

UZASADNIENIE

Oskarzona E. S. wraz z ojcem W. P. udala sie w dniu 08 lutego 2001 roku do sklepu meblowego w R.. W dniu 24
lutego 2001 roku mial odby¢ sie §lub syna oskarzonej i z tej okazji W. P. chcial zakupi¢ dla wnuka w formie prezentu
meblo$cianke. Nie posiadal wystarczajacej gotowki, postanowil dokona¢ zakupu ratalnego. Zabral ze sobg odcinek
renty z ktérego wynikalo, ze w styczniu 2001 roku osigga z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie 615,28 zlotych.

/wyjasnienia oskarzonej - k. 92-93, 200-201; ksero przekazu z ZUS-u dla W. P. ze stycznia 2001 roku — k. 9/

Wszystkie formalno$ci zalatwiane zostaly na miejscu w sklepie meblowym w obecnoéci pracownicy M. B.. Bank
pozytywnie zweryfikowal zdolno$¢ kredytowa W. P.. M. B. wlasnorecznie wypehila umowe kredytowa na nazwisko



W. P. na sume 1702 zlote. Kredyt udzielony zostal przez (...)za poSrednictwem (...) na 24 miesigce, w réwnych
miesiecznych ratach po 89,14 zlotych platnych do dnia 8 kazdego miesiaca poczawszy od marca 2001 roku.

/zeznania $wiadka M. B. — k. 341 202/

Gdy miato doj$¢ do podpisania umowy W. P. powiedzial do cérki E., ze jest rozstrzepiony, nie ma sily i poprosil ja, aby
za niego podpisala przedlozone przez pracownice sklepu dokumenty. E. S. — w obecnosci ojca i pracownicy sklepu -
podpisala sie na umowie kredytowej nr (...) oraz na deklaracji wekslowej nazwiskiem i imieniem ojeca (...).

/wyjaénienia oskarzonej - k. 92-93, 200-201; ksero umowy kredytowe;j i deklaracji wekslowej — k. 7-8 1 10/.

Nadto, na przedlozonym wekslu, w prawym dolnym roku oskarzona wlasnorecznie wpisala dane ,,P. W., zam. K. (...),

gm. (...), (...)".

/wyjaénienia oskarzonej - k. 92-93, 200-201; ksero weksla — k. 11, oryginalny weksel — k. 147; opinia kryminalistyczna
wydana na podstawie komparatystycznej ekspertyzy pisma recznego — k. 62-69/.

W. P. dokonal na poczet kredytu jedenastu miesiecznych wplat w kwotach po 89,14 zlotych, przy czym osiem wplat
dokonano w miesigcach marzec - pazdziernik 2001 roku, za$ trzech wplat w roku 2002.

/ksero odcinkéw wplat — k. 38, 40, 41 oraz ustalenia z rozprawy — k. 169/

Na wniosek powoda —Z. (...) — Sad Rejonowy w L. nakazem zaplaty z dnia 23 stycznia 2003 roku zasadzil od W. P.
na rzecz powoda kwote 1161,19 zlotych wraz z odsetkami w wysokosci 16 % rocznie. Powyzsza wierzytelno$¢ zostala
przejeta przez B. (...) na mocy umowy z dnia 9 czerwca 2006 roku.

/pozew, nakaz zaplaty, umowa przelewu — k. 184-193/

W roku 2004 W. P. wyprowadzil sie z dotychczasowego miejsca zamieszkania w K., gmina R. i zamieszkal wraz C. C.
w jej mieszkaniu w L., za$§ w dniu 3 wrzeénia 2005 roku zawarl z nia zwiazek malzenski. W. P. zmarl w 2010 roku.

/zawiadomienie — k. 1-4, zeznania $wiadka C. P. i jej oSwiadczenie — k. 15-16, 168v./

B. (...) wyslal na adres W. K. (...) - wezwanie do zaplaty kwoty 1161,19 zlotych. W tym czasie W. P. mieszkal w L.,
a oskarzona nie miala z nim kontaktu. E. S. w lutym 2007 roku dowiedziala sie od brata zamieszkalego w K. (...)
o pi$émie adresowanym do ojca wzywajacego go do zaplaty sumy 1161,19 zlotych. Niezwlocznie udala sie na poczte i
w dniu 7 lutego 2007 roku przelala wskazang w piSmie kwote na podany numer bankowy. Wplyw tej kwoty zostal
odnotowany przez B. w dniu 9.02.2007 roku.

/wyjasnienia oskarzonej — k. k. 92-93, 200-201; dowo6d wplaty z dnia 7.02.2007 1. - k. 39 1 160; pismo B. (...)- k. 177/

E.S., ur. (...), (...), matka (...) dzieci oraz babka (...) wnuczat, utrzymuje sie z emerytury (...), w miejscu zamieszkania
cieszy sie bardzo dobrg opinia.

Nie jest chora psychicznie ani niedorozwinieta umystowo, za§ w czasie popelnienia zarzucanego jej czynu miala
zachowana zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem.

Nie byla karana.
/wywiad §rodowiskowy — k. 118-120; opinia sagdowo — psychiatryczna — k. 109-112; informacje z K. — k. 86 i 102/

E. S. przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu. Zlozyla wyjaénienia zgodne z ustalonym stanem faktycznym.
Stwierdzila, ze na umowie kredytowej i towarzyszacym im zabezpieczeniom w postaci weksla i deklaracji wekslowej
zlozyla podpisy za ojca podpisujac sie jego imieniem i nazwiskiem. Dane ojca W. P. wypelnila na wekslu. W lutym 2001
roku wraz z ojcem W. P. udala sie do sklepu meblowego. W tym samym miesiacu syn oskarzonej bral §lub i W. P. chcial



zrobi¢ prezent wnukowi. Wspolnie z oskarzona ustalili, Zze dobrym prezentem bedzie zakup mebloScianki. Razem udali
sie do sklepu meblowego w R.. Tam ojciec dostarczyt dokumenty, w tym miedzy innymi odcinek renty. Meblo$cianke
zakupil na raty. Pracownica sklepu przygotowala dokumenty do podpisu. Ojciec oskarzonej byt roztrzesiony — w
styczniu 2001 roku pochowal zone — poprosil oskarzong, zeby sie za niego podpisala, co tez oskarzona zrobila. Nie
zdawala sobie sprawy z konsekwencji. Zrobila to w obecnoSci pracownicy sklepu. Zdaniem oskarzonej jej ojciec
mogt splacaé raty i je sptacal. W roku 2003 lub 2004 W. P. wyprowadzit sie do L. i oskarzona nie utrzymywatla z
nim kontaktu. W dawnym jego miejscu zamieszkania pozostal brat oskarzonej, a kiedy odwiedzila go w 2007 roku
dowiedziala sie, ze przyszlo urzedowe pismo do ojca, ktéry z tytutu kredytu ma zaplaci¢ 1161 zlotych. Wziela pismo od
brata, poszla na poczte i niezwlocznie wplacila te kwote. Uwazala, ze jest to calkowity dlug i sprawa jest zalatwiona.
W domu brata znalazla jeszcze 11 odcinkéw wplat, ktérych dokonywat W. P. w ratach miesiecznych. Oskarzona
zaplacila kwote 1161 zlotych. Zrobila to dlatego, ze miala zapisane po rodzicach p6t domu na siebie i bala sie egzekucji
komornika.

/wyjas$nienia oskarzonej — k. 92-93, 200-201/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonej podlegaja aprobacie. Przyznala sie do wypelnienia weksla poprzez wlasnoreczne wpisanie
danych swojego ojca W. P.. Ekspertyza z badan grafologicznych potwierdzila, ze autorka wpisu na wekslu jest
oskarzona. Takie zachowanie jest zabronione i wyczerpuje znamiona art. 310 § 1 kk. Weksel jest dokumentem
uprawiajagcym do otrzymania sumy pienieznej, a wypelienie go danymi innej osoby jest jego podrobieniem.
Zachowanie sprawcy wypelniajace dyspozycje czynu zabronionego nie musi stanowi¢ przestepstwa, jeSli jego
spoteczno$¢ szkodliwo$é nie wychodzi poza granice znikomosci. Analiza przestanek przedmiotowych i podmiotowych
prowadzi do wniosku, ze tak jest w przedmiotowej sprawie. Na poczatku zwro6ci¢ nalezy uwage na to, ze zdarzenie
mialo miejsce w 2001 roku, a wszczecie postepowania karnego nastapilo po uplywie 15 lat. Okolicznos$é ta ma
istotne znaczenie w tym kontekécie, ze przez ten okres nikt nie byl zainteresowany skierowaniem sprawy na droge
postepowania karnego, za$ oskarzonej nigdy wczesniej nie postawiono zarzutu popehlienia przestepstwa sfalszowania
srodka platniczego. Co wiecej, podmioty majace prawo do wypelnienia weksla nigdy tego nie uczynily, wybierajac
tradycyjna sadowa droge cywilna dochodzenia swoich roszczen. Innymi stowy ani (...), ani po$rednik kredytowy firma
(...) nie mialy zamiaru postuzy¢ sie wekslem, uzy¢ go zgodnie z przeznaczeniem, zupelnie pomijajac jego znaczenie,
ignorujac jego istnienie. To, po pierwsze. Po drugie, okoliczno$ci zwigzane z podpisaniem umowy kredytowej
oraz wpisaniem danych na wekslu - w zalozeniu stanowiacego zabezpieczenie splaty kredytu - rowniez pozwalaja
oceni¢ jako znikomo szkodliwe zachowanie oskarzonej. W jej postepowaniu niepodobna dopatrze¢ sie zachowania
podstepnego lub wprowadzajacego w blad podmiot udzielajacy kredytu, tudziez oszustwa. Oskarzona w dobrej wierze
wraz z ojcem udala sie do sklepu meblowego w R. z zamiarem zakupu meblo$cianki. Kredytobiorca byt W. P., a
zakupiony przez niego przedmiot byl prezentem §lubnym dla wnuka, a zarazem syna oskarzonej. Na wiare zastuguja
depozycje oskarzonej, ze wypelnila weksel za zgoda ojca, a SciSlej na jego proébe. Jak zapamietala oskarzona, ojciec byt
roztrzesiony, co moglo mieé zwigzek z niedawna $miercia zony, i nie czujac sie na silach poprosil corke o wypelnienie
za niego dokumentoéw zwigzanych z zakupem na raty. Ustalenia takiego nie sposéb podwazyé¢. Malo tego, oskarzona
zrobila to jawnie, w sklepie, w ktorym zawierano kredytowa umowe ratalna - i jak mozna sadzi¢ - na oczach i za
aprobatg pracownicy sklepu. Transakcja zakupu miala miejsce w sklepie meblowym, za$ pracownica M. B. w obecno$ci
oskarzonej kontaktowatla sie z bankiem, ktory pozytywnie zweryfikowal zdolnoé¢ kredytowa W. P., a nastepnie ta sama
pracownica wypehila umowe i przedlozyla dokumenty do podpisu W. P.. Oskarzona musiala zdawac sobie sprawe,
ze takie postepowanie jest zabronione, jednak w jej ocenie nie przynoszace nikomu szkody. W swoim postepowaniu
nie dopatrywala sie niczego zlego, tym bardziej, ze prosil ja o to ojciec, a formalno$ci nadzorowala pracownica
sklepu. Zrobila to niejako z automatu, mechanicznie, nie kalkulujac, nie zastanawiajac sie nad konsekwencjami.
W. P. zaciagnal $wiadomie zobowigzanie wobec banku, przyjmujac na sobie obowigzek splacania przez dwa lata
miesiecznych rat po 89,14 zlotych. Jak sie okazalo nie splacil kredytu, cho¢ w poczatkowym okresie splacal go
regularnie (oskarzona odnalazla 11 odcinkéw wplat na laczna kwote 980,54 zlote). Nie wiadomo z jakich przyczyn
zaprzestal splacaé zobowigzanie i tego ustali¢ sie nie da wobec faktu jego zgonu, ktory nastapil w roku 2010 roku. Na



oskarzonej nie spoczywal obowigzek monitorowania czy jej ojciec splaca raty, wszak to on byl kredytobiorca. Kiedy W.
P. wroku 2004 wyprowadzil sie z dotychczasowego miejsca zamieszkania, oskarzona stracila z nim kontakt. Tym nie
mniej, gdy na poczatku 2007 roku przez przypadek dowiedziala sie od brata, ze na poprzedni adres zamieszkania ojca
przyszla korespondencja wzywajaca go do zaplaty kwoty 1161, 69 zlotych, niezwlocznie udala sie na poczte i przelala
na wskazany adres zadang kwote. Byla przekonana, ze wplata ta zalatwia sprawe kredytu, bo tak wynikalo z tresci
pisma. Nadto odnalazla w dawnym miejscu zamieszkania ojca jedenascie odcinkéw wplat dla banku na taczng kwote
980,54 zlotych. Uiszczenie przez oskarzona kwoty 1161,69 zlotych dowodzi jej dobrych intencji i dobrej woli. Obawiata
sie wszczecia egzekucji komorniczej skierowanej do nieruchomosci po rodzicach. Oskarzona dokonata zadanej wplaty
stanowiacej dla niej duzy wydatek, a przeciez zrobi¢ tego nie musiala, gdyz na tamten czas W. P. jeszcze zyl i to
on ponosil odpowiedzialnosé¢ za dlug kredytowy. Przedmiotowa sprawa nie ujrzalaby $wiatla dziennego, gdyby nie
bezwzgledne postepowanie firmy, ktora przejela od banku wierzytelno$é nalezng bankowi od W. P.. Firma o nazwie
B. (...), zapewne wykorzystujgc nieznajomo$¢ prawa oséb do ktorych kierowala zgdania finansowe, brak wiedzy o
faktycznym stanie i wysokoSci zadluzenia, obawe o swoje finanse, znaczny uplyw czasu od zdarzen stanowiacych
podstawe wystapien z finansowymi zadaniami, wystapila najpierw z zadaniem do W. P. o zaplate kwoty 1161,69
zlotych (mialo to miejsce pomiedzy czerwcem 2006 roku, a lutym 2007 roku, choé brak konkretnej wiedzy kiedy to
nastgpito), a gdy oskarzona splacita te kwote w dniu 7 lutego 2007 roku, firma (...), nie wiadomo na jakiej podstawie,
~wygenerowala” dodatkowe nalezne jej naleznoSci domagajac sie od spadkobiercéw W. P. zaplaty kolejnej kwoty, tym
razem 821,42 z}.

Nie bez znaczenia pozostaje fakt dotychczasowej niekaralno$ci oskarzonej, jej nieskazitelnej opinii w miejscu
zamieszkania, dobrowolnej splaty za ojca lwiej cze$ci zadluzenia, wyrazonej skruchy. Wyzej przytoczone okolicznoéci
nakazuja oceni¢ spoleczng szkodliwo$é czynu w kategoriach znikomo$ci. Konsekwencja tego jest umorzenie
postepowania karnego na podstawie art. 1 § 2 kk w zw. z art. 17 § 1 pkt 3 kpk. Rozstrzygniecie o kosztach oparto na
przepisie 632 1 pkt 2 kpk, za§ wynagrodzenie dla obroncy z urzedu zasadzono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 51 § 16
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U z 2002 r. Nr 163
p0z.1348 z p6Zn. zm.).



