Sygn. akt III K 19/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. , w III -cim Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczaca SSO Magdalena Zapala-Nowak

Protokolant Jolanta Kurdasinska

w obecnosci Moniki Fidos, Waldemara Szymanskiego,

Magdaleny Witko

Prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w Tomaszowie Mazowieckim
po rozpoznaniu w dniach 25 marca, 16 kwietnia i 13 maja 2015 roku
sprawy : 1. R. D.

syna P.i A. zdomu W.

urodzonego (...) w T.

2.T.D.

syna J.iT. zdomu O.

urodzonego (...) w T.

oskarzonychoto,ze:

w dniu 17 pazdziernika 2014 roku, na posesji przy ul. (...) w T. M.., woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu
wzieli udzial w pobiciu J. P., narazajac w/w pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w ten sposob, ze zadawali pokrzywdzonemu uderzenia pieSciami w twarz oraz kopali
po calym ciele, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen w postaci krwiaka podtwardéwkowego, krwiakow
podpajeczyndéwkowych, sthuczenia pnia mézgu oraz obrzeku moézgu, sincéw okolicy glowy po lewej i prawej stronie,
ran thuczonych warg oraz pekniecia Sledziony, ktorych nastepstwem byl zgon J. P., przy czym T. D. czynu tego dopuscil
sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 m-cy kary pozbawienia wolno$ci, za podobne przestepstwo umyslne

Y. o czyn z art. 158 § 3 kk wobec R. D. oraz
o czyn z art. 158 § 3 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wobec T. D.
orzeka

1. oskarzonego R. D. i T. D. uznaje za winnych popelnienia zarzucanego im czynu z tym, ze uzupelnia opis czynu o
uderzenie tokciem w glowe oraz pie$ciami po glowie, to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 158 § 3 kk wobec
R. D. oraz art. 158 § 3 kki art. 64 § 1 kk wobec T. D. i za to na podstawie art. 158 § 3 kk wymierza oskarzonemu R. D.
oraz oskarzonemu T. D. kary po 5 (pie¢) lat pozbawienia wolnosci;



2. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoS$ci zalicza obu oskarzonym okres
tymczasowego aresztowania od 18 pazdziernika 2014 roku;

3. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz Indywidualnej Kancelarii Adwokackiej adwokata W.P. i na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adwokata A. A. kwoty po 1033,20 zlL (tysigc trzydzieSci trzy zlote i dwadzieScia groszy) tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu;

4. zwalnia obu oskarzonych od obowiazku zwrotu kosztow sadowych przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt IIT K 19/15

UZASADNIENIE

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W maju 2014 roku oskarzony T. D. wyprowadzit sie od bylej Zony. W tym czasie poznat oskarzonego R. D., ktory
zaproponowal mu wspoélne zamieszkiwanie w pustostanie przy ul. (...). Na posesji przy tej ulicy znajduja sie dwa
budynki — drewniany, mieszkalny znajdujacy sie przy ulicy oraz drugi, znajdujacy sie w glebi posesji. Obaj mezczyzni
utrzymywali sie ze zbieractwa ztomu, za$ uzyskane pieniadze przeznaczali na alkohol. W pustostanie nocowaly czasami
inne przypadkowe osoby, w tym S. S. oraz J. P.. Pokrzywdzony zamieszkiwal tam przez okres okolo trzech tygodni.
Kilka miesiecy przed przedmiotowym zdarzeniem oskarzeni udali sie po wbdke, a J. P. pozostal w budynku. Po
powrocie R. D. stwierdzil brak telefonu komdérkowego, ktéry pozostawil w budynku. Oskarzyt J. P. o jego kradziez, a
nastepnie kilka razy uderzyl. Potem obaj oskarzeni wygonili J. P. z posesji przy ulicy (...).

/dowod: wyjasnienia oskarzonego T. D. k. 106 — 108, 125 — 127, 139-140, 207 — 210, 377, wyjasnienia
oskarzonego R. D. k. 104 — 105, 113 — 114, 120 — 122, 132-133, 375 V. - 376/.

Pokrzywdzony J. P. zamieszkiwal wspolnie z rodzicami w T. przy ul. (...). Nie byl nigdzie zatrudniony, nigdzie nie
pracowal. W ostatnim czasie przebywal gléwnie w miejscu zamieszkania. Mezczyzna od kilku lat naduzywat alkoholu.
Praktycznie kazdego dnia byl w stanie upojenia alkoholowego. Mial tez atak padaczki alkoholowej. Nie chcial jednak
poddac¢ sie leczeniu, w zwigzku z czym jego stan systematycznie sie pogarszal. Czesto zdarzaly sie sytuacje, ze nie
wracal do domu na noc. Przebywal woéwczas w réznych melinach. Na okolo tydzien przed zdarzeniem pokrzywdzony
spadl ze schodow i sie uderzyt. Nie doznal jednak powazniejszych obrazen, nie krwawil, podnidst sie i wyszedl z domu.

W dniu 17 pazdziernika 2014 roku J. P. okolo godziny 13.00 oznajmit ojcu, iz wychodzi do miasta na obiad do opieki
spolecznej. Nie wskazal, o ktorej godzinie zamierza wroéci¢ do domu.

/dowéd: zeznania swiadka R. P. k. 19 — 20, 377 v. - 378/.

Okolo godziny 13°° — 14°° J. P. dotarl na ulice (...). Znajdowali sie¢ tam obaj oskarzeni oraz S. S., ktoérzy wspolnie
spozywali alkohol. Rdwniez pokrzywdzony byl pod jego wplywem. Zaproponowal R. D., aby razem z nim poszedl do
baru (...), gdzie pokrzywdzony mial przyznane obiady przez pomoc spoteczng. Oskarzony i J. P. udali sie do baru,
pobrali go, a po drodze pokrzywdzony zalatwil jeszcze litr wodki. Mezczyzni wrocili na ulice (...), gdzie wspdlnie z T. D.
i8S. S. wypili przyniesiony alkohol. Po tym T. D. udal sie po alkohol i przyniést wodke w jednolitrowej butelce. Wszyscy
zaczeli spozywaé ja spozywaé i po wypiciu kilku kolejek T. D. wyszedl na zewnatrz zalatwié potrzebe fizjologiczna.
Gdy wrdcil, R. D. i S. S. siedzieli na wersalce, za$ J. P. na pufie. Oskarzony zauwazyl, ze pokrzywdzony chowa do
plecaka butelke wodki. Gdy glosno powiedzial, ze J. P. kradnie wddke, ten oSwiadczyl, Ze musi mie¢ wodke do domu
na noc i odmowil oddania jej. Wowezas oskarzony podszedl do pokrzywdzonego kopnal go w tuléw oraz w glowe,
a nastepnie zadal uderzenie lokciem, rowniez w glowe. Na skutek otrzymanych cioséw J. P. upad} na podloge. Nie
zdazyl sie podnieé¢, bowiem wowczas doskoczyt do niego R. D., usiadl na pokrzywdzonym i zaczal zadawaé mu liczne
uderzenia pie$ciami po glowie i ciele. Bil J. P. przez dtuzszy czas, wypominajac jednoczeénie kradziez telefonu. W tym



czasie T. D.1iS. S. nie wtracali sie, nie powstrzymywali oskarzonego. R. D. takze kilkakrotnie kopnat pokrzywdzonego.
Gdy skoniczyl, wyszedl na zewnatrz, aby umyé rece z krwi.

/dowod: czesciowo wyjasnienia oskarzonego T. D. k. 106 — 108, 125 — 127, 139-140, 207 — 210, 377,
czesciowo wyjasnienia oskarzonego R. D. k. 104 — 105, 113 — 114, 120 — 122, 132-133, 375 V. — 376,
opinia bieglego z ogledzin i sqdowo — lekarskiej sekcji zwlok k. 164 — 166, 439 v. - 440/.

Po chwili R. D. wrécit do pomieszczenia i wspoélnie z T. D. wypili po kieliszku wodki. T. D. pomoégt pokrzywdzonemu
wstaé, wsparl go, a nastepnie wyprowadzil na zewnatrz budynku. Wyprowadzil J. P. na podwérko i posadzil na trawie.
Nastepnie zaczal kopaé pokrzywdzonego po ciele, zwlaszcza po glowie. Po pewnym czasie przestat i wrocit do wnetrza
budynku.

/dowod: czesciowo wyjasnienia oskarzonego T. D. k. 106 — 108, 125 — 127, 139-140, 207 — 210, 377,
czesciowo wyjasnienia oskarzonego R. D. k. 104 — 105, 113 — 114, 120 — 122, 132-133, 375 V. — 376,
opinia wydana na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej k. 272 — 288/.

Obaj oskarzeni i S. S. zaczeli dalej spozywac alkohol. Po kilku kolejkach R. D. wyszedl na zewnatrz, aby zatatwic
potrzebe fizjologiczna. Podszedl wtedy do lezacego J. P.. Zauwazyl, iz na ciele pokrzywdzonego sa liczniejsze i silniejsze
obrazenia, niz wéwczas, gdy byl wyprowadzany z budynku. Zaczal zadawaé pokrzywdzonemu kopniecia nogami
obutymi w gumowe klapki, kopigc go w glowe, gérne partie ciala, noge. Odglosy uderzen byly slyszalne wewnatrz
budynku.

/dowod: czesciowo wyjasnienia oskarzonego T. D. k. 106 — 108, 125 — 127, 139-140, 207 — 210, 377,
czesciowo wyjasnienia oskarzonego R. D. k. 104 — 105, 113 — 114, 120 — 122, 132-133, 375 V. — 376,
opinia bieglego z ogledzin i sqdowo — lekarskiej sekcji zwlok k. 164 — 166, 439 v. - 440/.

Po powrocie R. D. obaj oskarzeni i S. S. wypili reszte alkoholu i okolo godziny 17.30 wszyscy polozyli sie spaé. W
godzinach wieczornych do T. D. zadzwonila byla Zona informujac go, iz moze zabraé na zlom stara pralke. Oskarzony
udal sie do mieszkania zony na ulice (...). Wychodzac, nie widzial J. P. i uznal, ze ten poszedl do domu. Na miejscu
zorientowal sie, iz nie bedzie w stanie samemu wywieZ¢ pralki, wrocil wiec po R. D. i obaj z rowerem udali sie ponownie
na (...). Zniesli pralke, a poniewaz nie byli w stanie jej przenie$¢ dalej, ukryli za komoérkami, a sami wrocili na ulice
(...) i polozyli sie spaé.

/dowod: wyjasnienia oskarzonego T. D. k. 106 — 108, 125 — 127, 139-140, 207 — 210, 377, wyjasnienia
oskarzonego R. D. k. 104 — 105, 113 — 114, 120 — 122, 132-133, 375 V. — 376/.

Okolo godziny 22.00 A. D. wyszla na wieczorny spacer z psem. Spacerowala ulica (...) i na ulicy tej widziala radiow6z
Strazy Miejskiej. Przechodzac koto posesji przy ul. (...) uslyszala dziwne charczenie. Zauwazyla lezaca okolo dwoch
metréw od bramy sylwetke mezczyzny. Mezczyzna ten ubrany byt w brazowa kurtke, dzinsowe spodnie i buty. Jego
glowa byla w trawie. Poniewaz po przeciwnej stronie ulicy funkcjonariusze Strazy Miejskiej zatrzymywali nietrzezwego
rowerzyste, kobieta podeszla do nich i wskazala, gdzie lezy widziany przez nia mezczyzna. W jej obecnosci straznicy
nie poszli we wskazane przez nia miejsce.

A. D. poszla do domu. Nastepnego dnia zauwazyla, jak cialo widzianego przez nig wieczorem mezczyzny wynosza
funkcjonariusze Policji. Zdziwilo ja jedynie, iZ mezczyzna nie mial na sobie butow.

/dowdd: zeznania swiadka A. D. k. 15 — 16, 379-380/.

Nastepnego dnia T. D. wstal okolo godziny 10.00. S. S. juz wéwczas nie bylo. Oskarzony obudzit R. D. i wsp6lnie poszli
na ulice (...) po pralke. Tam zdemontowali ja, rozebrali na czeSci, a nastepnie przewiezli do punktu skupu ztomu przy
ulicy (...). Za otrzymane pieniadze zakupili litr wédki i wrocili na ulice (...) z zamiarem jej wypicia.



/dowaod: wyjasnienia oskarzonego T. D. k. 106 — 108, 125 — 127, 139-140, 207 — 210, 377, wyjasnienia
oskarzonego R. D. k. 104 — 105, 113 — 114, 120 — 122, 132-133, 375 V. — 376/.

Okolo godziny 11.30 E. K. wracala z apteki do domu. Przechodzac ulica (...) spojrzala w kierunku drewnianego domu
znajdujgcego sie po lewej stronie. Zauwazyta wowczas w budynku znajdujacym sie w glebi podworka sylwetke lezacego
czlowieka, a po elementach ubioru domyslila sie, ze moze to by¢ mezczyzna. Widziala nogi tego mezczyzny i czes$é
tulowia oraz — jak jej sie wydawalo — jasne buty. Zaczepila wowczas przechodzacego ulica (...) starszego mezczyzne i
wspolnie z nim weszla na teren posesji. Podeszli razem do drzwi wej$ciowych drewnianego domu, ale nikt nie reagowat
na dzwonek. E. K. i towarzyszacy jej mezczyzna nie wchodzili na teren podworza posesji, a kobieta ze swojego telefonu
komoérkowego poinformowala Straz Miejska w T. o lezacym mezczyznie, przypuszczajac, iz moze on potrzebowac
pomocy.

/dowdd: zeznania swiadka E. K. k. 22 — 23, 378 v. - 379/.

Okolo godziny 12.00 z polecenia dyzurnego Strazy Miejskiej w T. na miejsce zdarzenia udal sie patrol Strazy Miejskiej
celem sprawdzenia informacji o lezacym mezczyZnie. Funkcjonariusze po przybyciu na miejsce zauwazyli cialo
pokrzywdzonego lezace na plecach w opuszczonym budynku. Poniewaz lezacy nie dawal oznak zycia, a na jego
ciele widoczne byly zakrwawienia, straznicy poinformowali przez radio dyzurnego Strazy Miejskiej oraz Komende
(...)Policji w T., a do czasu przybycia odpowiednich stuzb zabezpieczali teren zdarzenia.

/dowdd: zeznania swiadka M. W. (2) k. 13 — 14, 378 v., szczegoly interwencji k. 421/.

Do zdarzenia doszlo na terenie posesji w T. przy ul. (...). Od strony ulicy znajduje sie tam budynek mieszkalny
drewniany— pustostan. Cialo pokrzywdzonego J. P. uyjawniono w murowanym budynku — pustostanie znajdujacym
sie w glebi podwdrka. Zwloki ulozone byly na plecach, z nogami skierowanymi w strone drzwi wej$ciowych. Glowa
denata znajdowala sie w przejéciu drzwi prowadzacych do kolejnego pomieszczenia — po lewej stronie patrzac od drzwi
wejéciowych. Konczyny gorne utozone byly wzdluz tulowia, lekko odchylone.

Pokrzywdzony ubrany byl w czarna koszule typu ,polo”, z krotkimi rekawami i bialymi uko$nymi pasami, kurtke
materialowa w kolorze oliwkowym, spodnie typu ,,dzins”, pasek koloru czarnego ze srebrna sprzaczka z napisem (...)
oraz biale skarpety. Kurtka, spodnie i skarpety nosily §lady zabrudzen. Przy zwlokach pokrzywdzonego, w lewej tylnej
kieszeni spodni ujawniono dowdd osobisty nr (...) oraz scyzoryk koloru bordowego, za$ pod udami buty w kolorze
czarnym z brazowymi sznuréwkami i podeszwami typu ,traktor”. W prawej skarpecie ujawniono natomiast telefon
komoérkowy marki (...) onr (...).

Podczas ogledzin miejsca zdarzenia zabezpieczono réwniez szereg §ladow biologicznych pochodzacych z substancji w
kolorze brunatnym znajdujacych sie zaréwno wewnatrz budynku, jak i na zewnatrz na terenie posesji oraz jeden $lad
w postaci odcisku linii papilarnych.

/dowdd: protokol ogledzin miejsca zdarzenia k. 7 — 11, protokol ogledzin zewnetrznych zwlok w
miejscu ich znalezienia k. 3 — 6, dokumentacja fotograficzna k. 58 - 84/.

Oskarzony T. D. zostal zatrzymany o godzinie 13.00 w dniu 18 paZdziernika 2014 roku. Znajdowat sie wowczas w
stanie nietrzezwosci. Przeprowadzone badania wykazaly obecno$é 0,61 mg/1 alkoholu w wydychanym z ust powietrzu.

/dowod: protokél zatrzymania osoby k. 32, protokol uzycia urzqdzenia kontrolno pomiarowego k.
30/.

Na spodniach oskarzonego T. D. na obu nogawkach, w kilku miejscach na przedniej ich czeSci uyjawniono nieregularne
plamy w kolorze brunatnym. Plame taka ujawniono takze na prawym bucie nalezacym do oskarzonego. Natomiast
na przedniej czeSci koszulki typu polo w kolorze niebieskim stwierdzono obecno$¢ licznych, nieregularnych plam w
kolorze rdzawo — zielonym.



/dowaod: protokoél ogledzin rzeczy k. 169, dokumentacja fotograficzna k. 170 — 172/.

Z kolei oskarzonego R. D. zatrzymano tego samego dnia o godzinie 15.00. Réwniez i on byl nietrzezwy — 1,19 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu.

/dowod: protokél zatrzymania osoby k. 38, protokél uzycia urzqdzenia kontrolno pomiarowego k.
39/

Poniewaz oskarzeni po zatrzymaniu zostali zwolnieni, po powrocie na teren posesji przy ulicy (...) umy! dokladnie przy
pomocy szczotki swoje klapki, bowiem podejrzewal, iz w zwiazku z pobiciem J. P. moze toczy¢ sie przeciwko niemu
postepowanie.

/dowod: wyjasnienia oskarzonego T. D. k. 106 — 108, 125 — 127, 139-140, 207 — 210, 377, wyjasnienia
oskarzonego R. D. k. 104 — 105, 113 — 114, 120 — 122, 132-133, 375 V. — 376/.

Obaj oskarzeni zostali ponownie zatrzymani w dniu 20 pazdziernika 2014 roku.
/dowdéd: protokél zatrzymania osoby k. 99, 100/

Na palcach lewej stopy na paznokciach R. D. ujawniono §lady substancji w kolorze czerwonym, ktorej probke
zabezpieczono do badan.

/dowaéd: protokoél ogledzin osoby k. 91/.

W dniu 21 pazdziernika 2014 roku na terenie posesji przy ul. (...) zabezpieczono pare plastikowego obuwia typu klapki,
ktorych miejsce ukrycia wskazal oskarzony R. D.. Odnalezione obuwie w kolorze niebiesko — szarym nosilo silne $§lady
uzytkowania

/dowdd: protokoél ogledzin miejsca k. 115 — 116, protokol ogledzin k. 117, dokumentacja
Jotograficzna k. 117a — 117 b /.

Z substancji, w ktorej stwierdzono obecnosé¢ krwi ludzkiej pobranej z wymazowek zabezpieczonych w trakcie ogledzin
miejsca ujawnienia zwlok J. P. jako probki (...).(...), (...).(...), (...).(...)1 (...).(...) oraz z koszulki, spodni i prawego buta
zabezpieczonych w trakcie zatrzymania T. D. jako préobki (...).(...), (...).(...) i (...).(...) wyizolowano DNA pochodzenia
meskiego o profilu zgodnym w zakresie oznaczonych ukladéw z profilem DNA J. P.. Oznaczony DNA nie pochodzi
natomiast od R. D. i T. D.. Prawdopodobienstwo powtdrzenia sie w populacji takiego samego profilu DNA jak u J. P.

jest mniejsze niz 1 x 1022, o oznacza, ze taki sam profil DNA moze sie powtbrzy¢ w populacji nie cze$ciej niz u
jednej osoby na tryliard osob.

Z kolei z substancji pobranej z wymazowki oznaczonej do badan jako probka (...).(...), zabezpieczonej w trakcie
ogledzin miejsca ujawnienia zwlok J. P. wyizolowano DNA pochodzenia meskiego o profilu zgodnym z DNA R. D..

Plamy na koszulce oraz spodniach T. D., z ktérych pobrano probki (...).(...), (...).(...), (...).(...) pochodza od krwi, z
ktbrej wyizolowano DNA pochodzenia meskiego o profilu zgodnym z DNA T. D.. Oznaczone DNA nie pochodzi od
J.P.iR.D..

Z kolei z substancji ujawnionej na spodniach (prébka (...).(...)) oraz koszuli (prébka (...).(...) oskarzonego T. D.
wyizolowano mieszanine DNA pochodzaca od co najmniej dwoch oséb. W przypadku pierwszego $ladu jest to
mieszanina DNA o profilu zgodnym z profilem DNA J. P. w wiekszej czeSci oraz profilem DNA T. D. w mniejszej czeSci.
W przypadku drugiej probki nie da sie wykluczy¢, iz Slady DNA pochodza od dwdch wskazanych powyzej osob, z uwagi
na to, ze w mieszaninie tej wystepuja allele majgce odpowiedniki w zakresie oznaczonych ukladéw w ich profilach
DNA. W obu przypadkach oznaczone DNA nie pochodzi od R. D..



Natomiast w probkach pochodzacych z substancji zabezpieczonej na lewym bucie oskarzonego T. D. (probka (...).(...)
oraz na lewym klapku R. D. (probka (...).(...) stwierdzono mieszanine DNA pochodzgca od co najmniej dwdch osob.
Jednakze oznaczony DNA nie pochodzi od R. D., T. D.iJ. P..

Pozostale zabezpieczone probki pochodzace z miejsca odnalezienia zwtok ( (...).(...) i (...).(...) oraz pobrane z prawego
i lewego klapka R. D. ( (...).(...)i (...).(...) zawieraja Sladowe iloSci DNA nie nadajace sie do interpretacji badz daly
wynik negatywny podczas proby oznaczenia profilu DNA.

/dowdéd: opinia wydana na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej k. 272 — 288/.

Przeprowadzone badania wykazaly obecno$¢ 2,43 %o alkoholu we krwi oraz 3,28 %o alkoholu w moczu
pokrzywdzonego J. P.. Ujawniono rowniez obecno$c¢ izopropanolu w ilosci 0,11 %0 we krwi oraz 0,10 %o w moczu, a
takze acetonu w iloSci 0,32 %o we krwi i 0,37 %0 w moczu pokrzywdzonego.

/dowaod: sprawozdanie z badania materiatu biologicznego z zalqcznikami k. 152 - 153/.

U pokrzywdzonego J. P. stwierdzono rany tluczone, sifice, obrzeki i otarcia naskorka glowy i szyi, wybroczyny
krwawe pod spojowka galkowa prawego oka, podbiegniecia krwawe w tkance podskornej glowy i szyi, krwiak
podtwardéwkowy, podpajeczynéwkowe wylewy krwawe i krew w komorach bocznych moézgu, obrzek mozgu,
stluczenie pnia moézgu, pekniecie §ledziony, krwiak jamy otrzewnej, siniec grzbietu prawej reki, otarcie naskorka
plecow, since i otarcia naskorka konczyn dolnych, obrzek pluc, niewielka miazdzyce aorty i tetnic wiencowych,
zabrudzenie krwig powlok ciala. J. P. zmarl Smiercia gwaltowna na skutek urazu glowy z wewnatrzczaszkowymi
wylewami krwi. Obrazenia denata mogly powsta¢ od urazéw narzedziem tepym badz tepokrawedzistym — mogly
powstaé na skutek uderzenia pie$ciami, czy kopnieé, za$ obraz sekcyjny przemawia za pobiciem.

Nie spos6b okreslié, w jakim czasie po powstaniu obrazen nastapil zgon. Przy tego typu obrazeniach
wewnatrzczaszkowych moze to nastapi¢ w przedziale od jednej do kilkunastu godzin. Obrazenia te nie stanowily
przeszkody do poruszania sie, przemieszczania sie i rozebrania przez pokrzywdzonego do czasu utraty przez niego
przytomnosci. Utrata przytomno$ci natomiast mogla nastapi¢ na krotko przed zgonem. Stwierdzone u J. P. obrazenia
wskazuja na pobicie. Nie sg typowe dla powstalych samoistnie na skutek upadku, czy uderzenia sie o jakie$ przedmioty.
Za przyjeciem pobicia przemawia usytuowanie obrazen oraz ich rodzaj — rany, since i otarcia umiejscowione w
obrebie twarzoczaszki. Wszystkie stwierdzone u J. P. obrazenia mialy charakter $wiezy i powstaly najp6Zniej na
kilka -kilkanaScie godzin przed zgonem. Pekniecie §ledziony bylo najprawdopodobniej efektem zadanego z duza
sila kopniecia bezposrednio w brzuch pokrzywdzonego w okolice podzebrowa, bowiem nie stwierdzono zlamania
zeber. Obrazenia wewnatrzczaszkowe mogly powsta¢ na skutek jednego uderzenia lokciem w glowe lub jednego
kopniecia w glowe. Nie sposob okresli¢, czy obrazenia te powstaly jednoczasowo, czy byly rozlozone w czasie w okresie
kilku godzin. Czeé¢ obrazen glowy powstala od uderzenia piesci, natomiast obecno$¢ otar¢ naskoérka czy sincow
z otarciami naskorka prawdopodobnie sg efektem zadawanych kopnie¢. Liczba zadawanych uderzen musiala byc
znaczna i zadawane one byly w r6zne okolice glowy. Fakt, iz pokrzywdzony znajdowat sie pod dzialaniem alkoholu,
nie mialo zadnego znaczenia na czas zgonu. Pomiedzy stwierdzonymi u pokrzywdzonego obrazeniami, a jego Smiercia
istnial §cisly zwiazek przyczynowy. Gdyby nawet J. P. przezyl, to obrazenia te stanowilyby chorobe realnie zagrazajaca
jego zyciu lub skutkowalyby ciezkim kalectwem (konieczno$¢ usuniecia §ledziony).

U pokrzywdzonego nie wystepowaly obrazenia charakterystyczne dla ataku padaczki alkoholowej. Przy tym ataku
dochodzi bowiem do obrazen w czeSci owlosionej glowy, zwlaszcza w okolicy potylicznej, tymczasem u J. P. w ogole
takich nie stwierdzono. Réwniez wewnatrzczaszkowo nie bylo zadnych gojacych sie obrazen, co réwniez przemawia
przeciwko przyjeciu zaistnienia ataku padaczki.

/dowdd: opinia bieglego z ogledzin i sqdowo — lekarskiej sekcji zwlok k. 164 — 166, 439 v. - 440/.

S. S. zmarla w dniu 26 pazdziernika 2014 r.



/dowaéd: odpis aktu zgonu k. 163/.

R. D. w przeszloéci byl juz karany. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 29 wrze$nia 2011
r. w sprawie sygn. akt IT K 408/11 za czyn z art. 178a § 1 kk skazany zostal m.in. na kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat. Z kolei wyrokiem Sadu Rejonowego w
Tomaszowie Mazowieckim z dnia 12 pazdziernika 2011 roku w sprawie sygn. akt I K 572/11 za czyn z art. 178a § 2 kk
skazany zostal m.in. na kare 70 stawek dziennych samoistnej grzywny w rozmiarze 10 zlotych kazda.

/dowod: dane o karalnosci k. 158 — 159, 327 - 329/.

Oskarzony posiada wyksztalcenie (...). Jest bezrobotny, utrzymuje sie ze zbiorki zlomu. Nie posiada stalego miejsca
zamieszkania. Kawaler, jednakze ma na utrzymaniu dwoje dzieci w wieku (...) lat, wobec ktorych nie wywigzuje sie z
obowigzku alimentacyjnego. Nie posiada zadnego majatku.

/dowaéd: notatka z danymi osobo poznawczymi k. 173, wywiad srodowiskowy k. 449 — 451, 473 -
474/

R. D. nie cierpi na chorobe psychiczng, ani uposledzenie umystowe. Jest osoba uzalezniong od alkoholu. W chwili
popehienia zarzucanego mu czynu mial zdolno$¢é rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem
ograniczong z powodu upojenia alkoholowego, ale w stopniu nieznacznym, a skutki uzycia alkoholu még} przewidziec.

/dowadd: opinia sqdowo — psychiatryczna k. 219 — 220/.

Przesluchany na etapie postepowania przygotowawczego oskarzony R. D. przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu. Wyjasnil, iz od polowy maja 2014 roku mieszkal w pustostanie przy ul. (...) wraz z T. D.. Do okolo
czterech tygodni przed zdarzeniem zamieszkiwal z nimi pokrzywdzony J. P., ktérego nazwiska oskarzony nie znal.
Sporadycznie przebywala tam réwniez S. S.. W dniu 17 pazdziernika 2014 roku J. P. przyszed! ze swojego domu przy
ul. (...) okolo godziny 13.20. Wspdlnie z oskarzonym udali sie na positek do restauracji (...) przy ul. (...), gdzie J. P.
mial przyznane obiady przez pomoc spoleczna. Pokrzywdzony przynidst ze soba 0,5 litra wodki, a po pobraniu obiadu
zalatwil jeszcze litr wodki. J. P. wrdcil na ulice (...) okolo godziny 14.15. Tam wspdlnie z oskarzonym, T. D.iS. S. zaczeli
spozywa¢ alkohol. Wypili wspolnie 1,5 litra wodki. Gdy na dworze robila sie juz szaréwka, doszlo do kl6tni pomiedzy
pokrzywdzonym, a T. D.. Poszlo o to, ze J. P. schowal do plecaka butelke wodki, ktéra wczesniej znajdowala sie w
domu. T. D. zauwazyt to, zabral pokrzywdzonemu plecak, a nastepnie uderzyt go lokciem w twarz. Po uderzeniu J. P.
spadl z pufy, na ktorej siedzial, na ziemie, po czym podniost sie i z powrotem na niej usiadl. Wtedy oskarzony podszedt
do niego i zadal mu kilka uderzen pieScig w twarz. Byl na pokrzywdzonego zly za schowana wodke oraz za to, ze okoto
dwoch miesiecy wezeéniej J. P. ukradl mu telefon komoérkowy. Po tych uderzeniach pokrzywdzony wziat plecak i chciat
wyjéc. T. D. wyprowadzil go na zewnatrz, a po chwili wrocil i wspolnie z oskarzonym dalej pilt alkohol. J. P. stojac
na zewnatrz budynku wykrzykiwal pod adresem oskarzonego obrazliwe stowa. Wowczas R. D. wyszed}l do niego i
kopnal go w noge oraz dwukrotnie w klatke piersiowa. Po tych uderzeniach pokrzywdzony usiadl na ziemi, a oskarzony
wroécil do wnetrza budynku, gdzie dalej wspoélnie z T. D. pit wodke. Po okolo 10 minutach uslyszal huk dochodzacy z
przedsionka budynku. Wyjrzal tam i zobaczyl J. P. lezacego na podlodze. Pokrzywdzony probowal sie podniesc, ale
mu to nie wychodzilo. Oskarzony wrécit do pomieszczenia i dalej kontynuowal picie. W pewnym momencie usnal, a
T. D. udat sie do swojej zony, przy ul. (...), od ktérej mial zabraé¢ na ztom starg pralke. Po przebudzeniu oskarzony
wyszedl przed dom. J. P. nie bylo w przedsionku, a lezal na trawie przed budynkiem. Mial bardziej rozbita i opuchnieta
twarz. Oskarzony zalatwil potrzebe fizjologiczna i wroécit do wnetrza budynku. Nie ruszal pokrzywdzonego, gdyz ten
byl pijany i spal. Okolo godziny 21.00 wroécil T. D., obudzil oskarzonego i wspolnie udali sie po pralke. R. D. wzial
rower i razem wyszli z posesji. Opuszczajac jej teren, oskarzony nie widzial pokrzywdzonego. Nie rozmawial tez na ten
temat z T. D., gdyz sie go bal. Wcze$niej T. D. dwukrotnie go pobil. Poniewaz pralka okazala sie za ciezka, oskarzeni
pozostawili ja na ul. (...) za komérkami. Wracajac na ul. (...) oskarzony zakupil jeszcze litr wodki, ktéra nastepnie
wypili wewnatrz budynku. Oskarzony nie widzial wtedy J. P.. Po wypiciu alkoholu poszed} spaé. Okolo godziny 6.30
obudzila go S. S.. Oskarzony lezat w t6zku do godziny 10.30, a nastepnie okolo 11.00 wspélnie z T. D. poszli po pralke,



ktbra po rozlozeniu sprzedali na zlom. Opuszczajac posesje, oskarzony nie widzial pokrzywdzonego. Okolo godziny
13.00 R. D. rozstal sie z T. D., ktéry wrocit na ul. (...). Oskarzony natomiast poszed} do sklepu po wodke. Gdy wracal
na teren posesji zauwazyl T. D., ktérego przestuchiwalo dwoch policjantéw. Widzac funkcjonariuszy poszedt dalej,
nie zatrzymujgc sie. Nie domyélat sie, iz moze chodzi¢ o J. P.. Gdy wrocit do pustostanu, zostal zatrzymany przez
Policje. Okazywany mu podczas przestuchania telefon stanowil jego wlasnos$é i zostal mu wezeéniej skradziony przez
pokrzywdzonego.

Podczas kolejnych wyjaénien oskarzony wskazal, ze gdy kopal J. P., mial na nogach gumowe niebieski klapki. Klapki
te pdzniej umyl, gdyz na lewym byla krew. Klapki te umyl doktadnie, szorujac je szczotka, gdyz wiedzial, ze moze miec
konsekwencje z tytulu pobicia.

Przestuchany po raz kolejny na etapie postepowania przygotowawczego oskarzony przyznat sie do zarzucanego mu
czynu, potwierdzil wezesniej zlozone wyjasnienia i skorzystal z prawa do odmowy dalszych wyjasnien. Takie samo
stanowisko zajal podczas posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania.

Na etapie postepowania sadowego oskarzony ponownie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i skorzystat
z prawa do odmowy skladania wyjasnien. Wskazat dodatkowo, iz nie bylo takiej sytuacji, ze po uderzeniu przez T. D. J.
P. zdazyl ponownie usig$é na pufie. Zaprzeczyl, by pokrzywdzonego mial wowcezas ,dopaéé” i bié po calym ciele, w tym
po glowie, przez kilka minut. T. D. ani pokrzywdzony nie prosili go, aby przestal. Przed domem oskarzony zadawal
pokrzywdzonemu kopniecia po calym ciele. Mial pozdzierane kostki u rak, ale byto to efektem wybicia szyby, co miato
miejsce jaki$ tydzien przed zdarzeniem. Nie bylo takiej sytuacji, aby bil J. P. wspélnie z T. D.. Jego udzial ograniczyl
sie do zadania kilku uderzen piescia oraz kilku kopnie¢ w tuléw pokrzywdzonego. Kopal w okolice klatki piersiowejiw
nogi. Oskarzony jest niski, wiec nie mogl podnie$é nogi tak wysoko, aby kopnaé pokrzywdzonego w glowe. Nie potrafi
wskazaé, co ktory z oskarzonych zrobil J. P., bo byl pod wplywem alkoholu. S. S. nie probowala ich powstrzymaé, nic
sie nie odzywala.

/dowod: wyjasnienia oskarzonego R. D. k. 104 — 105, 113 — 114, 120 — 122, 132-133, 375 V. - 376/.
Oskarzony T. D. byl juz uprzednio karany:

« wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 23 wrzesnia 1996 roku w sprawie sygn. akt
III K 29/96 za czyny z art. 148 § 1 dkk i innych skazany zostal na kare laczna 13 lat pozbawienia wolnosci,
ktéra odbywal w okresie od 26 wrzeénia 1995 roku do 27 kwietnia 2005 roku, kiedy to zostal warunkowo
przedterminowo zwolniony;

« wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 29 grudnia 2009 roku w sprawie sygn. akt II
K 931/09 za czyny z art. 190 § 1 kk skazany zostal na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat, za§ w dniu 23 wrzesnia 2011 r. zarzadzono wykonanie tej kary,
skazany odbywal ja w okresie od 15 grudnia 2011 roku do 15 grudnia 2013 roku;

« wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 07 marca 2012 r. w sprawie sygn. akt II K
1365/11 za czyn z art. 279 § 1 kk skazany zostal na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat.

/dowod: dane o karalnosci k. 155 — 156, 324 — 326, odpis wyroku k. 161, 204, 395, postanowienie
k.397-399/.

T. D. posiada wyksztalcenie (...), z zawodu jest (...). Nie pracuje, utrzymuje sie ze zbiorki zlomu. Nie posiada stalego
miejsca zamieszkania. Rozwiedziony, ma dwojke dorostych dzieci. Nie posiada zadnego majatku.

/dowod: notatka z danymi osobo poznawczymi k. 174, wywiad $srodowiskowy k. 437 — 438, 471 -
472/.



Oskarzony nie jest chory psychicznie. Jest natomiast osoba uposledzona w stopniu lekkim. W chwili czynu byt w
stanie rozpoznac jego znaczenie i pokierowaé swoim postepowaniem. U oskarzonego wystepuja cechy uzaleznienia
od alkoholu i rysy osobowo$ci nieprawidlowe;.

/dowdd: opinia sqdowo — psychiatryczna k. 213 — 216/

Przestuchany na etapie postepowania przygotowawczego oskarzony T. D. czeSciowo przyznal sie do popeklienia
zarzucanego mu czynu, tj. do tego ze uderzyl pokrzywdzonego lokciem w glowe i dwukrotnie kopnal go w tutow.
Wyjasnil, iz w maju 2014 roku wyprowadzil sie z domu i zamieszkal w pustostanie przy ul. (...). Wtedy poznal R.
D., ktory zaproponowal mu wspolne mieszkanie wlasnie w tym pustostanie. Okolo 3 miesiecy przed zdarzeniem
oskarzony poznal J. P.. Pokrzywdzony czasami przychodzit do nich na ulice (...) i zostawal na noc. Przez okres okoto
3 tygodni mieszkal wspoélnie z nimi. Gdy pokrzywdzony przychodzit do nich, wspdlnie spozywali alkohol. Alkohol ten
czasami przynosil pokrzywdzony, a czasami wspolnie zbierali ztom, a uzyskane w ten sposéb pieniadze przepijali. Kilka
miesiecy wcze$niej zdarzyla sie sytuacja, gdy oskarzony wspélnie z R. D. wyszli po wodke, a J. P. zostal w mieszkaniu.
Gdy oskarzony z kolega wrdcili, okazalo sie, iz nie bylo telefonu nalezacego do R. D.. Ten oskarzyt pokrzywdzonego
o kradziez. Poniewaz J. P. zaprzeczal, R. D. uderzyl go kilkakrotnie, a nastepnie wspdlnie z oskarzonym wygonit go
z terenu posesji przy ul. (...). W dniu 17 pazdziernika 2014 roku okolo godziny 13-14 J. P. przyszedl ponownie na
ul. (...). Byl pod dzialaniem alkoholu. Zaproponowat R. D., aby wspoélnie poszli na obiad do baru (...). Gdy wrocili,
przynieéli obiad oraz litr wodki, ktora zalatwit pokrzywdzony. Alkohol wypili wspo6lnie we czworke z S. S.. Potem
oskarzony poszedl po nastepny litr wodki, ktory rowniez zaczeli spozywac. Po wypiciu kilku kieliszkéw T. D. wyszed} na
zewnatrz zatatwic potrzebe fizjologiczna. Gdy wrocil, zauwazyl, ze siedzacy na pufie J. P. chowa butelke z reszta wodki
do swojego plecaka. Gdy oskarzony powiedzial gloéno, ze pokrzywdzony kradnie wodke, ten stwierdzil, ze musi mie¢
co$ na noc i nie chcial jej oddaé. Wtedy T. D. podszedt do niego, kopnal go dwukrotnie w tutéow i glowe oraz uderzyl
lokciem w twarz. Na skutek uderzen J. P. upadl na podloge. Wtedy dopadl do niego R. D., usiadl na pokrzywdzonym i
zaczal go uderzaé pieSciami po glowie i gdzie popadnie. Zadat duzo cioséw. Wypominal J. P., ze ten ukradl mu telefon.
Pokrzywdzony zapewnial, Ze to nie on i prosil, aby R. D. go nie bil. T. D. nie wtracal sie, nie podchodzil i nie uderzat
wiecej J. P.. R. D. bil pokrzywdzonego przez kilka minut, kopnal go kilkakrotnie, a nastepnie wyszed! na zewnatrz,
aby umy¢ rece z krwi. Po chwili wrocil, wspolnie z T. D. wypili po kieliszku wodki, po czym ten wyprowadzit J. P.
na zewnatrz. Pokrzywdzony wstal sam, mowil, ze go wszystko boli, byl zakrwawiony na twarzy. T. D. podpierat go,
wyprowadzil na zewnatrz budynku i posadzil na trawie. Powiedzial, zeby sie podniost i szedl do domu. J. P. stwierdzil,
ze za chwile pojdzie i polozyl sie na trawie jakie$ 2 — 3 metry od wejscia do budynku. Oskarzony wrocit do §rodka i
dalej spozywal alkohol z R. D. i S. S.. W pewnym momencie R. D. wyszedl z budynku i wtedy T. D. slyszal odglosy,
ktore kojarzyly mu sie z kopnieciami. Gdy R. D. wrécil do $rodka, oskarzony zagrozil mu, ze jak jeszcze raz wyjdzie
kopac J. P., to on mu dolozy. R. D. stwierdzil wowczas, Ze juz nie bedzie bil pokrzywdzonego, bo mu wystarczy. We
troje z S. S. wypili reszte wodki i wtedy do oskarzonego zadzwonila zona, zeby zabral na zlom stara pralke. Wtedy
tez okoto godziny 17.30 oskarzony widzial J. P.. Lezal on, gdzie poprzednio, ruszal sie i dawal oznaki zycia. Po tym
oskarzony usnatl i obudzil sie okolo 20.30. Wzial rower i postanowil i$¢ na ulice (...) do zony po pralke. Nie widzial
wowczas pokrzywdzonego i uznal, ze poszedl on do domu. Poniewaz sam nie mogl sobie daé rady z pralka, zniost ja za
komorki i wrocil na ulice (...) po R. D.. Obudzil go i obaj ponownie poszli na ulice (...). Po drodze kupili litr wodki i cze$c
alkoholu wypili. Poniewaz nie byli w stanie zabra¢ pralki, schowali ja na tylach budynku, wrécili do pustostanuna (...)
i po wypiciu przyniesionego alkoholu polozyli sie spac. Oskarzony obudzil sie okolo godziny 10.00. S. S. wowczas juz
nie bylo. Po obudzeniu R. D., poszli na ulice (...), rozebrali pralke na czesci i zawiezli ja na punkt skupu ztomu przy
ulicy (...). Za uzyskane pieniadze zakupili litr wodki. Gdy oskarzony wrocil na ulice (...), byla juz tam Policjai T. D.
zostal zatrzymany. Nie widzial zwlok J. P., ale domyslil sie, ze leza w drugim pomieszczeniu domu znajdujacego sie w
podworku. Pomieszczenie to znajdowalo sie 4 — 5 metréw od miejsca, gdzie zostawit J. P.. Oskarzony nie wie, w jaki
sposob pokrzywdzony sie tam znalazl. On sam go tam nie zanosil.

Przestuchany po raz kolejny na etapie postepowania przygotowawczego oskarzony przyznal sie do zarzucanego mu
czynu, potwierdzil wczesniej ztozone wyjaénienia i skorzystal z prawa do odmowy dalszych wyjaénien. Wskazal
jedynie, iz w przeszloSci odbywatl kare pozbawienia wolnoéci za zabdjstwo i wowcezas leczyl sie odwykowo.



Takze podczas posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania oskarzony przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu czynu i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien.

.....

wskazal, ze zaluje tego co zrobil, za§ w chwili zdarzenia byl pod wplywem alkoholu.

Na etapie postepowania sgdowego oskarzony ponownie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i skorzystat
z prawa do odmowy skladania wyjasnien. Wskazal jedynie, ze bardzo zaluje tego, co zrobil.

/dowod: wyjasnienia oskarzonego T. D. k. 106 — 108, 125 — 127, 139-140, 207 — 210, 377/.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy w ocenie Sadu w spos6b nie budzacy watpliwosSci pozwala przyjaé, iz obaj
oskarzeni sa sprawcami przypisanego im przestepstwa. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz w toku postepowania T. D. i R.
D. nie kwestionowali zasadniczo swojego sprawstwa, a istniejagce w sprawie watpliwoéci o charakterze dowodowym
wynikaja ze specyfiki wszystkich okolicznoS$ci przedmiotowego zdarzenia.

Wyjasnienia oskarzonych co do zasady Sad uznat za wiarygodne. Nie oznacza to jednak, iz przyjmuje je bezkrytycznie
w calo$ci, albowiem wskazania R. D. i T. D. poddal ocenie w powigzaniu z pozostalym zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym, w szczeg6lno$ci materialem dowodowym o charakterze rzeczowym. Podkresli¢ bowiem
nalezy, iz wyja$nienia obu oskarzonych dotkniete sa mniej lub bardziej znaczacymi rozbiezno$ciami — nie rzutujacymi
jednakze na ostateczne rozstrzygniecie w sprawie — ktorych zrédla upatrywaé trzeba w trzech okolicznoéciach. Po
pierwsze bowiem R. D. i T. D. sg osobami z marginesu spolecznego, nalogowo naduzywajacymi alkoholu, ktore w
chwili zdarzenia znajdowaly sie w stanie znacznej nietrzeZwoSci, bioragc pod uwage ilo$¢ spozytej tego dnia wodki
oraz fakt, iz znajdowali sie w trwajacym od dluzszego czasu ciagu opilczym. Juz ten sam fakt powoduje, ze do ich
wskazan nalezy podchodzié z ostrozno$cia, a ich prawdziwo$¢ nalezy weryfikowaé w oparciu o pozostaly zgromadzony
w sprawie material dowodowy.

Po wtore podkreslenia wymaga okoliczno$é, iz w sprawie brak jest osobowych zrédel dowodowych w postaci oséb,
ktore byly bezposrednimi obserwatorami zdarzenia. Co prawda osoba taka byla S. S., ale na etapie postepowania
sadowego jej szczegbdlowe przeshuchanie i wyjasnienie niescistoécilub okoliczno$ci, na ktére S. S. nie zostala rozpytana,
stalo sie niemozliwe, bowiem przed rozpoczeciem przewodu sagdowego Swiadek zmarla.

Wreszcie po trzecie, wskazaé nalezy, ze w sytuacji, gdy brak jest os6b postronnych, ktére moglyby zrelacjonowac
zdarzenie, w depozycjach oskarzonych wystepuje jednak tendencja — mniej lub bardziej zamierzona — aby przedstawic
swoja osobe w korzystniejszym Swietle, niz osoba wspoloskarzonego i to tego drugiego przedstawié jako bardziej
agresywnego.

Nie budza watpliwoSci wyja$nienia obu oskarzonych w zakresie przebiegu zdarzen w dniu 17 pazdziernika 2014 roku
poprzedzajacych pobicie J. P.. Tu ich wskazania sa bowiem zgodne, a jezeli nawet wystepuja w nich jakie§ drobne
rozbieznoSci, to nie maja one zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie. Niemniej jednak w §lad za wskazaniami
R.D.iT.D. Sad przyjal, iz obaj oskarzeni w dniu zdarzenia spozywali alkohol w towarzystwie (...), okolo godziny 13 — 14
doich miejsca pobytu przyszed! pokrzywdzony, ktory nastepnie z R. D. udat sie do baru (...), aby odebra¢ przystugujacy
mu posilek fundowany przez pomoc spoteczng. Za wiarygodne Sad uznal réwniez wskazanie oskarzonych, iz wracajac
na ulice (...) zalatwil litr wodki, ktéra nastepnie wspdlnie w czworke wypili, po czym T. D. zorganizowal kolejny litr
wodki.

Istotne znaczenie maja rowniez kwestie zwigzane z okresem wczeéniejszym poprzedzajacym zdarzeniem, a zwigzane
z faktem, ze J. P. od pewnego czasu odwiedzal obu oskarzonych w pustostanie przy ulicy (...), wspdlnie z nimi
spozywal alkohol, a czasami nocowal u nich. Wreszcie za wiarygodne Sad uznat wskazanie, iz R. D. podejrzewal
pokrzywdzonego, iz pewien czas przed zdarzeniem ten ukradl mu telefon komérkowy. Ta ostatnia okoliczno$é w



ocenie Sadu byla zreszta przyczyna, dla ktérej ten oskarzony zaczal agresywnie zachowac sie wobec J. P. takze w dniu
zdarzenia.

Odnoszac sie do przebiegu przedmiotowego zdarzenia wskazaé nalezy, iz Sad przyjal, ze mialo ono miejsce niejako
w trzech fazach. Pierwsza z nich miala miejsce wewnatrz drewnianego budynku mieszkalnego — pustostanu, gdzie
oskarzeni, pokrzywdzony oraz S. S. spozywali alkohol. Ustalajac przebieg tego etapu zajScia Sad oparl sie na
wyjasnieniach obu oskarzonych, ktére w opisie zdarzen sa co do zasady ze soba korespondujace. Wskaza¢ bowiem
nalezy, iz R. D. i T. D. zgodnie wskazali, iz ,iskra zapalng” zajsScia byl fakt, ze J. P. prébowal schowa¢ do plecaka i
przywlaszczy¢ sobie butelke z resztg wodki. Okolicznoé¢ ta jednoznacznie wynika z wyjaénien T. D., ktory wskazal, ze
wyszed} na zewnatrz zalatwi¢ potrzebe fizjologiczna, a gdy wrocil do wnetrza, zauwazyl pokrzywdzonego chowajacego
do plecaka nieoprézniona butelke. Nadto oskarzony wskazal, iz R. D. oraz S. S. mogli tego nie widzie¢, gdyz siedzieli
na wersalce i byli odwrdceni od pokrzywdzonego, ktory siedzial na pufie.

Wzgledy doswiadczenia zyciowego pozwalaja niestety przyjac, iz w kregach, z ktérych wywodza sie oskarzeni i
pokrzywdzony, kradziez alkoholu przeznaczonego do wspo6lnego spozycia jest jednym z najgorszych i niewybaczalnych
~wystepkéw”. Dlatego tez — T. D. przystapil do natychmiastowego ,wymierzenia sprawiedliwo$ci” i uzyl wobec
pokrzywdzonego sily fizycznej kopiac go oraz uderzajac tokciem w glowe.

Sad zauwaza tutaj oczywiscie rozbiezno$¢ pomiedzy wyjasnieniami oskarzonych, bowiem R. D. nie wspomina, aby T.
D. kopal pokrzywdzonego. Pomijajac juz jednak fakt, iz sam T. D. okoliczno$ci tej nie kwestionowal, to wskaza¢ nalezy
— co wynika z wyjaénien T. D. — iz z uwagi na usytuowanie wersalki wzgledem pufy, na ktorej siedzial pokrzywdzony R.
D. mogt tych uderzen po prostu nie zauwazy¢. Tym bardziej, ze ten ostatni w chwili tej znajdowal sie juz pod znacznym
dzialaniem alkoholu.

Widzac zadane pokrzywdzonemu przez T. D. uderzenia w R. D. ,,odzyly” animozje w stosunku do pokrzywdzonego
zwigzane z wcze$niejszg kradzieza telefonu. Nie jest zadaniem Sadu badanie, czy kradziez ta weze$niej rzeczywiscie
miala miejsce, czy tez nie, albowiem nie jest to przedmiotem zarzutow aktu oskarzenia, jednakze z uwagi na fakt, iz
przy J. P. odnaleziono telefon komérkowy (...), ktory R. D. rozpoznal jako swojg wlasnosé, okoliczno$é ta wydaje sie
wielce prawdopodobna. Fakt, czy kradziez miala miejsce w rzeczywistoSci, czy tez nie, nie zmienia faktu, ze R. D. byl
subiektywnie przekonany, iz J. P. jest sprawca tego czynu i to przekonanie stalo sie dla niego impulsem do uzycia
wzgledem pokrzywdzonego sily fizyczne;j.

Dlatego tez widzac zadawane uderzenie oraz upadek J. P., R. D. usiadl na lezacym na ziemi pokrzywdzonym i zaczal
zadawaé mu pie$ciami uderzenia po glowie i calym ciele. W tym miejscu nalezy wyjasni¢ dwie kolejne rozbieznoéci
miedzy wyjasnieniami oskarzonych. T. D. wskazal bowiem, iz po zadanych przez niego uderzeniach pokrzywdzony
upadl na podloge i tam dopadl do R. D. i zaczal okladaé pieSciami. Natomiast drugi oskarzony wskazal, ze zaczal bié¢
pokrzywdzonego, gdy ten ponownie usiadl na pufie. Pomijajac juz fakt, iz rozbiezno$¢ ta nie ma w zasadzie wiekszego
znaczenia dla odpowiedzialnoéci oskarzonych to wskazac nalezy, iz Sad przyjal wersje podana przez T. D.. Trudno
bowiem przyja¢, aby po zainkasowaniu co najmniej trzech silnych cios6w (co najmniej dwoch kopnieé w tutow, gtowe
i uderzenia lokciem w glowe) J. P. byt zdolny do szybkiego ,zebrania sie” z podlogi i ponownego sigdniecia na pufie.
Zwlaszcza gdy pamieta sie, ze byt on réwniez w znacznym stopniu nietrzezwy, a jego organizm byt ostabiony dtugo
trwajacym ciaggiem opilczym.

Druga watpliwo$¢ dotyczy natomiast ilo$ci uderzen zadanych przez R. D.. On sam wskazal bowiem, iz uderzyl
pokrzywdzonego kilka (moze trzy lub cztery) razy. Natomiast z wyjasnien oskarzonego T. D. wynika, iz J. P.
byl bity przez R. D. przez kilka minut, a uderzenia w duzej iloSci zadawane byly w glowe i inne czeéci ciala
pokrzywdzonego. Réwniez i w tym wypadku Sad podzielit wersje przedstawiona przez T. D.. Znajduje ona
bowiem poérednie potwierdzenie w opinii sadowo — lekarskiej dotyczacej rozmiaru obrazen doznanych przez
pokrzywdzonego, gdzie biegly w sposdb jednoznaczny stwierdzil, iz cze$¢ obrazen znajdujacych sie w obrebie glowy
pokrzywdzonego pochodzi od silnych uderzen pieScia. Natomiast czeSé spowodowana byta kopnieciami, co wynikato
z obecno$ci charakterystycznych dla kopnieé otaré naskorka i sinicow z otarciami naskérka. Po wtore wersje T.



D. réwniez posrednio potwierdza material fotograficzny sporzadzony podczas ogledzin miejsca odnalezienia zwlok
pokrzywdzonego, a w szczegdlnosci zdjecia dotyczace glowy i obrazen na niej sie znajdujacych.

Kolejne dwie fazy zajécia mialy juz miejsce na zewnatrz budynku mieszkalnego przy ul. (...). Sad przyjal, iz po
uderzeniach zadanych mu przez R. D. wewnatrz tego budynku, pokrzywdzony zostal wyprowadzony na zewnatrz przez
T. D., oskarzony polozyt go na trawie obok budynku a nastepnie zadal pokrzywdzonemu blizej nieustalona (ilosci tej
bowiem w zaden sposéb nie da sie obiektywnie ustali¢) liczbe kopnieé.

Co prawda brak jest jakiegokolwiek naocznego obserwatora zadawania tychze kopnie¢ przez oskarzonego, jednakze
material dowodowy o charakterze posrednim pozwala na takowe ustalenie. Swiadczy o tym bowiem tre$¢ wyjasnien
oskarzonego R. D., ktéry wskazal, iz co prawda nie widzial zachowania T. D. wzgledem pokrzywdzonego na zewnatrz
budynku, ale gdy sam tam wyszedl, to stwierdzil, iz J. P. mial silniejsze i bardziej widoczne obrazenia, niz w chwili
gdy opuszczal budynek wyprowadzany przez T. D..

Jednakze w ocenie Sgdu watpliwo$ci w tym zakresie rozwiewa tre$é opinii z przeprowadzonych badan laboratoryjnych
pod katem ustalenia pochodzenia krwi. Na odziezy oskarzonego T. D. ujawniono bowiem brazowe plamy pochodzace
od krwi ludzkiej. Plamy te znajdowaly sie na obuwiu oskarzonego, jego spodniach oraz koszulce typu polo. Z
plam znajdujacych sie na koszulce i spodniach oskarzonego wyizolowano DNA o profilu zgodnym z profilem
pokrzywdzonego J. P.. Oznacza to, iz oskarzony w trakcie zdarzenia w jaki$ sposéb musiat wej$¢ w kontakt z krwig
pokrzywdzonego. O ile obecnosé krwi J. P. na koszulce daloby sie jeszcze wytlumaczy¢ faktem, iz T. D. wspieral
pokrzywdzonego wyprowadzajac go na zewnatrz budynku i podczas tej czynnoéci moglo dojsé do zabrudzenia, to w
ten sposéb trudno wytlumaczy¢ obecnos$ci plam krwi pokrzywdzonego na spodniach oskarzonego, zwlaszcza w dolnej
ich czesci.

W ocenie Sadu do zakrwawien tych doszlo wlasnie na zewnatrz budynku, na podworku, kiedy oskarzony zadawat J.
P. kopniecia. Jest to tym bardziej prawdopodobne, iz podczas zajScia wewnatrz budynku T. D. zadal uderzenia jako
pierwszy, kiedy J. P. nie posiadal na ciele zadnych ran, zadrapan, otar¢ itp., ktére moglyby spowodowac zakrwawienie
odziezy oskarzonego. Sad zauwaza, iz §lady krwi ujawniono réwniez na bucie oskarzonego, a wyizolowane DNA
pochodzilo od pokrzywdzonego.

Obecnos$¢ krwi pokrzywdzonego na spodniach oskarzonego pozwala réwniez przyjaé, iz oskarzony zadawatl J. P.
kopniecia w glowe czy gorne partie jego ciala. Tam bowiem znajdowaly sie obrazenia, z ktorych saczyla sie krew, a
wiec jedynie zadajac uderzenia w te partie ciala pokrzywdzonego oskarzony mogt sie ubrudzi¢ jego krwia.

Wreszcie trzeci etap zaj$cia mial miejsce po powrocie T. D. do wnetrza budynku. Tam oskarzeni spozyli pewng ilo§é
alkoholu, po czym na zewnatrz budynku wyszed} R. D., ktéry podszedt do pokrzywdzonego i rowniez zadal mu pewng
ilo$¢ kopniec. Podobnie jak w przypadku T. D. iloSci tej w spos6b jednoznaczny nie da sie ustali¢. Niemniej jednak faktu
zadania kopnieé nie kwestionowal sam oskarzony, ktéry wskazal, ze po powrocie T. D. do wnetrza budynku slyszal, jak
przebywajacy na podworku J. P. wypowiadal pod adresem oskarzonych stowa wulgarne i obrazliwe. Wyszedt wtedy
na zewnatrz i zadal pokrzywdzonemu kopniecie w noge i dwa kopniecia w klatke piersiowa, po ktorych J. P. usiad}
na ziemi przy $cianie budynku.

Okoliczno$é te potwierdza w swoich wyja$nieniach T. D., ktory wskazal, ze po wyjSciu R. D. na zewnatrz styszal odglosy
charakterystyczne dla zadawanych uderzen. Oskarzony nie byt w stanie podad, ile tych odglosoéw slyszal, wskazujac
jedynie, ze bylo ich kilka. W ocenie Sadu kopniec¢ tych moglo by¢ kilka, jednakze byla to ilo$¢ wieksza niz przyznana
przez R. D., tj. trzy kopniecia (w noge i dwa w klatke piersiowa), a zostaly one skierowanej w glowe i gbrne partie ciala
pokrzywdzonego. Swiadczy o tym pézniejsze zachowanie R. D., ktory obawiajac sie konsekwencji pobicia J. P. umyt
w miare dokladnie klapki, ktére mial na nogach w momencie zadawania kopnieé. Wzgledy doéwiadczenia zyciowego
pozwalaja przyjac, ze gdyby rzeczywiscie kopniecia byly jedynie trzy i to w miejsca wskazane przez oskarzonego to
na obuwiu najprawdopodobniej w ogble nie byloby §ladow zakrwawien. Pamieta¢ bowiem nalezy, iz stwierdzone
u J. P. obrazenia, z ktérych wydobywatla sie krew usytuowane byly glownie w obrebie glowy i gornych partii ciala



pokrzywdzonego. Skoro zatem na klapkach R. D. znalazla sie krew i to w takiej ilo$ci, Ze wymagalo to ich doktadnego
umycia, kopniecia musialy by¢ zadawane w glowe lub gorne partie ciala pokrzywdzonego sasiadujace z gtowa.

Kwestia, czy pokrzywdzony J. P. po wyprowadzeniu go przez T. D. rzeczywiScie wykrzykiwal obrazliwe epitety pod
adresem oskarzonych, nie ma dla rozstrzygniecia wiekszego znaczenia. Jednakze biorac pod uwage, iz pokrzywdzony
byl pod znacznym dzialaniem alkoholu, zostal wczesniej pobity i z tego powodu mogl by¢ przekonany, ze dzieje mu
sie krzywda, taka okoliczno$¢ wydaje sie prawdopodobna.

Na marginesie stwierdzi¢ jedynie nalezy, iz R. D. wymyt swoje klapki na tyle starannie, ze co prawda udalo sie na nich
stwierdzi¢ obecno$¢ krwi ludzkiej, ale przeprowadzone badania nie pozwolily na wyizolowanie DNA pozwalajacego
na identyfikacje osoby, od ktorej ta krew pochodzita.

W pozostalym zakresie wyja$nienia oskarzonych opisujacych przebieg p6zniejszych zdarzen Sad uznal za wiarygodne,
albowiem w relacjonuja oni dalszy przebieg zdarzen zwigzanych z pdzniejszym spozywaniem alkoholu, drzemka,
wyprawa po pralke wieczorem oraz ponownie w godzinach przedpoludniowych nastepnego dnia i wreszcie
okolicznoS$ci zwiazane z ich zatrzymaniem w sposob zbiezny. Za istotne Sad uznat wskazanie oskarzonych, ze gdy
opuszczali dom przy ul. (...) nie widzieli osoby J. P.. Oznacza to, iz pokrzywdzony przemieScil sie wowczas do budynku
znajdujgcego sie w glebi podworka, gdzie nazajutrz zostaly odnalezione jego zwloki.

Tre$¢ wyjasnien oskarzonych w polaczeniu z zeznaniami §wiadka A. D. Swiadczy, iz oskarzeni udali sie po pralke
po godzinie 22.00. Mniej wiecej o tej porze bowiem A. D. udala sie na spacer z psem i widziala lezacego na trawie
pokrzywdzonego, a nawet zwrocila na ten fakt uwage znajdujacego sie na ulicy (...) patrolu Strazy Miejskiej. Zatem
J. P. musiat sie przemieéci¢ do wnetrza budynku w glebi podwérka juz po tej godzinie, a skoro oskarzeni wychodzac
go nie widzieli, oznacza to, iz wyszli jeszcze p6Znie;j.

Na marginesie stwierdzié¢ nalezy, iz fakt, ze J. P. znajdowal sie w takim stanie, ktéry pozwalal mu na samodzielne
przemieszczenie z okolic bramy posesji przy ulicy (...) do budynku w glebi podwérka oraz na zdjecie obuwia w zaden
spos6b nie moze zwalnia¢ oskarzonych od odpowiedzialnoSci karnej. Z opinii bieglego, a zwlaszcza z jej uzupelniajacej
cze$ci wynika bowiem jednoznacznie, iz obrazenia pokrzywdzonego, mimo ze obiektywnie bardzo ciezkie i w rezultacie
prowadzace do jego zgonu, nie wykluczaly jego mobilno$ci, zdolnoéci do przemieszczenia, czy zdejmowania odziezy
do chwili, gdy krwawienie wewnatrzczaszkowe stalo sie na tyle silne, ze spowodowato utrate przytomnosci, a w
konsekwencji $mier¢ J. P..

Zeznania $wiadka R. P. dla rozstrzygniecia maja charakter drugorzedny. Swiadek bowiem nie byt obserwatorem
zdarzenia i nie ma o jego przebiegu zadnych informacji. Za istotne natomiast nalezy uzna¢ wskazanie Swiadka,
iz pokrzywdzony J. P. byl osobg silnie uzalezniong od alkoholu i w przeszloéci zdarzaly mu sie ciagi alkoholowe,
w czasie ktorych nocowal poza domem, przebywajac na tzw. melinach. Istotne jest rowniez wskazanie, iz w
okresie bezposrednio poprzedzajacym zdarzenie pokrzywdzony nocowal w domu rodzicéw, co koresponduje z wersja
oskarzonych, iz po stwierdzeniu braku telefonu i posadzeniu J. P. o jego kradziez, pokrzywdzony zostal wyrzucony z
pustostanu przy ul. (...) i wrécit do domu.

Oceniajac zeznania §wiadka R. P. odnie$é nalezy sie do kwestii podnoszonej przez $§wiadka, iz pokrzywdzonemu
w przeszlo$ci zdarzalo sie, ze wracal do domu pobity, za§ w ostatnim okresie miewat ataki padaczki alkoholowej,
a tydzien przed zdarzeniem spadl ze schodéw i potlukt sie. Wskazania te moglyby sugerowac, iz obrazenia
wskutek ktorych nastapit zgon pokrzywdzonego mogly by¢ nastepstwem jakiego$ wezesniejszego zdarzenia lub ataku
padaczki alkoholowej, albo tez skutki tych zdarzen mogly skumulowa¢ sie ze skutkami pobicia, skutkujac zgonem
pokrzywdzonego.

Pomijajacjuz fakt, iz sam R. P. wskazal, ze jego syn — nawet po upadku ze schodéw — nie mial zadnych obrazen, za$ atak
padaczki alkoholowej mial miejsce co najmniej tydzien przed zdarzeniem (na etapie postepowania sadowego podnidst,
ze atak ten byl tylko jeden), to wskaza¢ nalezy, iz wszelkie watpliwo$ci w tym zakresie rozwiewa opinia bieglego lekarza
medycyny. Biegly stwierdzil bowiem w sposéb stanowczy, iz wszystkie obrazenia stwierdzone u J. P. mialy charakter



Swiezy, poza obrazeniami na lewym podudziu, ktore byly starsze, ale nie mialy zadnego zwiazku przyczynowego ze
Smiercia pokrzywdzonego. Biegly wykluczyl réwniez atak padaczki alkoholowej, albowiem u pokrzywdzonego nie
stwierdzono charakterystycznych dla tych atakoéw obrazen, zwlaszcza czeSci owlosionej glowy w strefie potyliczne;.
Tym samym atak ten nalezy wykluczyc¢.

Odnoszac sie w tym miejscu do opinii bieglego stwierdzi¢ nalezy, iz wskazal on, ze obrazenia pokrzywdzonego sa
charakterystyczne dla obrazen spowodowanych przez narzedzia tepe, tepokrawedziste, za$ ich wyglad i usytuowanie
jest charakterystyczne dla uderzen zadawanych pieécia, za$ niektére z nich nosza cechy charakterystyczne dla
obrazen powstalych na skutek kopnie¢ zadawanych z duza sila (since z otarciami, krwiaki z otarciami). Rowniez
charakterystyczny dla kopniecia jest uraz $ledziony stwierdzony u pokrzywdzonego bedacy nastepstwem bardzo
silnego kopniecia bezposrednio w strefe podzebrowa. Biegly wykluczyl, iz bylo to nastepstwem uderzenia lub kopniecia
w klatke piersiowa, bowiem brak bylo charakterystycznego dla tego urazu zlamania zeber.

Podobnie jak w przypadku R. P. drugorzedne znaczenie dla rozstrzygniecia maja zeznania Swiadka M. W. (3). Rowniez
iten $wiadek nie mial zadnej wiedzy na temat przebiegu zdarzenia, zas jego udzial w sprawie ogranicza sie do tego, iz z
ramienia Strazy Miejskiej udal sie na interwencje przy ulicy (...), to on formalnie ujawnil zwloki pokrzywdzonego i do
czasu przyjazdu patrolu Policji zabezpieczal miejsce zdarzenia. Istotne jest jedynie wskazanie Swiadka, iZ w momencie
jego przybycia na miejsce zdarzenia J. P. juz nie zyl, a jego cialo znajdowalo sie w przedsionku budynku znajdujacego
sie w glebi podworka posesji przy ul. (...) i czeSciowo bylo widoczne z chodnika tej ulicy.

Rownie drugorzedny charakter maja zeznania §wiadka E. K.. Cho¢ to ona fizycznie zawiadomila organy porzadku
publicznego o zwlokach pokrzywdzonego, to mialo to charakter przypadkowy i informujac Straz Miejska Swiadek
nie miala $wiadomosci, iz pokrzywdzony nie Zyje, a wczeéniej stal sie ofiarg przestepstwa. E. K. zadzialala bowiem
w sposob prawdziwie obywatelski, przechodzac ulicg (...) i widzac na posesji lezacego czlowieka uznatla, ze moze on
potrzebowaé pomocy i dlatego telefonicznie zlozyla odpowiednie zawiadomienie. Wskazanie Swiadka, ze mezczyzna
mial na nogach buty nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie, albowiem E. K. podkreslila, iz widziala
lezacego mezczyzne z pewnej odlegloSci i w jej ocenie mezczyzna ten byt w jasnych butach. Ostatecznie podniosla, iz
nie jest w stanie stwierdzi¢, czy mezczyzna byt w skarpetach, czy w butach, za$ jej wydawalo sie, iz byly to buty. Jezeli
pamieta sie, ze zwloki J. P. ujawniono ubrane w biale, silnie zabrudzone skarpety to dla obserwatora znajdujacego
sie w pewnej odlegloéci moglo powstaé wrazenie, iz sg to buty w jasnym kolorze. Zwlaszcza, ze E. K. nie podchodzita
do pokrzywdzonego bezposrednio.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia sa zeznania $wiadka Z. G.. Co prawda $wiadek zamieszkuje w bezpo$rednim
sasiedztwie posesji, na ktorej doszto do przedmiotowego zdarzenia, niemniej jednak poza faktem, iz na tej posesji
znaleziono martwego czlowieka, nie miala jakiejkolwiek wiedzy na temat przedmiotowego zdarzenia. Podobnie Sad
ocenia zeznania S. S., ktéra byla obecna podczas pobicia pokrzywdzonego. Jednakze z jej zeznan ztozonych na etapie
postepowania przygotowawczego wynika, ze kobieta usnela i nic nie widziala. Ustalenia, czy rzeczywiécie tak byto, jest
jednak niemozliwe, z uwagi na $§mieré¢ $wiadka.

Zawiarygodne Sad uznal zeznania §wiadka A. D.. Sa one spdjne w toku postepowania, konsekwentne i logiczne. I choé¢
majg one co do zasady charakter drugorzedny to za istotne nalezy uzna¢ wskazania §wiadka, co do czasu, kiedy widziala
lezacego pokrzywdzonego na terenie posesji przy ulicy (...). A. D. wskazala bowiem, iz okolo godziny 22.00 wyszla na
spacer z psem i przechodzac kolo posesji przy ulicy (...) jej uwage zwrocily odglosy wydawane przez mezczyzne lezacego
na tej posesji. Odglosy te skojarzyly jej sie z charczeniem lub chrapaniem i na tyle ja zaniepokoily, ze zwrdcila na ten
fakt uwage interweniujgcemu na tej ulicy patrolowi Strazy Miejskiej. Ze wskazania Swiadka wynika takze, iz lezacy
mezczyzna byl w kurtce i butach, za$ nastepnego dnia A. D. widziala, iz to wlasnie jego zwloki sa wynoszone z terenu
posesji przy ulicy (...). Oznacza to, iz $§wiadek byla najprawdopodobniej ostatnia osoba, ktéra widziala oskarzonego
zywym. Nie wiadomo natomiast, dlaczego uwaga §wiadka nie dotarla skutecznie do straznikéw miejskich, skoro z
nadestanych zapisow tejze (...) wynika, ze takiej interwencji w ogoéle nie odnotowano.



W zakresie wskazania miejsca, w ktéorym lezal pokrzywdzony, zeznania A. D. koresponduja z wyjasnieniami
oskarzonych, ktorzy wskazali, iz pokrzywdzony po wyprowadzeniu go z budynku siedzial i lezal na trawie obok
budynku. Wskazanie §wiadka, iz pokrzywdzony dawal oznaki zycia i byl ubrany w buty — jak juz wskazywano to
powyzej — nie wyklucza, iz pdzniej zmart on w nastepstwie skutkdw pobicia przez oskarzonych. Jak juz sygnalizowano
z opinii bieglego wynika bowiem jednoznacznie, iz stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia, do czasu utraty
przez niego przytomno$ci nie wylaczaly jego zdolnosci do przemieszczania sie oraz do zdjecia okre§lonych czedci
garderoby. Dopiero nasilenie krwawienia wewnatrzczaszkowego doprowadzilo do utraty przez J. P. przytomnoéci i
w konsekwencji do $mierci.

Sad — co juz podnoszono powyzej - podzielil réwniez opinie z sadowo - lekarskiej sekcji zwlok. Przyjal, ze przyczyna
$mierci J. P. stal sie uraz glowy z wewnatrzczaszkowym krwawieniem, prowadzacy do utraty przez pokrzywdzonego
przytomnosci, a potem do $mierci. Nalezy zwrocic¢ uwage, ze stwierdzone przez bieglego sthuczenia powlok miekkich
glowy wskazuja na uderzenia reka (biegly nie wykluczyl piesci, czy obutej stopy), w tym zadanych ze znaczng sila.
Brak charakterystycznych obrazen w powtokach miekkich glowy owlosionej, a zwlaszcza w cze$ci potylicznej, wyklucza
wedhug bieglego upadek i bezposrednie uderzenie sie glowa o jakis twardy przedmiot na skutek ataku padaczki. Cho¢
niemozliwym bylo dokladne okreélenie czasu powstania obrazen, tym niemniej Sad podzielil wskazanie bieglego, ze
powstale urazy mialy charakter §wiezo powstalych, a zatem takich, ktore byl wynikiem urazu doznanego w czasie od
kilku do kilkunastu godzin przed zgonem. Skoro tak, to zachowanie T. D. i R. D., mieSci sie w ramach czasowych,
ustalonych przez bieglego.

Biegly wytlumaczyl rowniez mechanizm powstania uszkodzenia §ledziony. Nalezy podkres§li¢, ze uraz ten musial by¢
poprzedzony bardzo silnym uderzeniem, najprawdopodobniej kopnieciem w strefe podzebrowa. Zdaniem bieglego
uderzenie w klatke piersiowa powodujace pekniecie §ledziony musialoby sie wigzaé ze zlamaniem zeber.

Sad podzielil r6wniez opinie bieglego, ze obraz sekcyjny wskazuje na pobicie. Co prawda, zdaniem bieglego, nie
mozna w sposob autorytatywny powiedzieé, ktéry konkretnie uraz (uderzenie pieécia,tokciem czy kopanie) mogl
spowodowa¢ krwawienie do przestrzeni wewnatrzczaszkowej, tym niemniej kazdy z nich spowodowany byt urazem
tepym, twardym, tepokrawedzistym i kazdy z nich mogt okazaé sie wystarczajaco silny, aby spowodowa¢ uszkodzenie
glowy i krwawienie wewnetrzne, pozostawiajac przy tym wieksze obrazenia powlok miekkich glowy. Nadto biegly
podkreslil, iz usytuowanie obrazen i ich rozmiar wskazuje na to, ze pokrzywdzonemu zadano znaczng ilo$¢ uderzen,
godzacych ze znaczna sila.

Za pelna, jasna i nie budzgca watpliwosci Sad uznat opinie sagdowo-psychiatryczng co do oceny stanu poczytalnosci
obu oskarzonych.

Zachowanie oskarzonych polegajace na tym, ze w dniu 17 pazdziernika 2014 roku w T. na posesji przy ul. (...), wspdlnie
i w porozumieniu wzieli udziat w pobiciu J. P., narazajac pokrzywdzonego na bezposérednie niebezpieczenistwo utraty
zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w ten sposob, ze zadawali pokrzywdzonemu uderzenia pieSciami w twarz
oraz glowe, uderzyli go lokciem w glowe oraz kopali po calym ciele, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen w
postaci krwiaka podtwardowkowego, krwiakow podpajeczyndéwkowych, sthuczenia pnia mozgu oraz obrzeku mozgu,
sincow okolicy glowy po lewej i prawej stronie, ran tluczonych warg oraz pekniecia $ledziony, ktérych nastepstwem
byl zgon J. P. — wyczerpalo dyspozycje art. 158 § 3 kk.

Sad uzupekit opis czynu zarzucanego oskarzonym w zakresie sposobu, w jakim dokonali pobicia poprzez przyjecie,
ze J. P. byl bity pieSciami po glowie oraz uderzony lokciem w glowe, albowiem okolicznosci te wynikajg z wyjasnien
samych oskarzonych, a znajduja potwierdzenie w opinii sgdowo — lekarskiej w czeéci opisujacej mechanizm powstania
stwierdzonych u pokrzywdzonego obrazen.

Nalezy podkresli¢, ze karalny jest juz sam udzial w pobiciu lub bodjce, w ktérych naraza sie czlowieka na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienie skutku okre$lonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1 kk. Podmiotem
przestepstw okre$lonych w art. 158 kk jest wiec kazdy, kto w jakikolwiek sposob bierze udzial w bojce lub pobiciu,



niezaleznie od tego, czy jego osobisty udzial wykazuje cechy dzialania niebezpiecznego dla zycia czlowieka lub jego
zdrowia, a takze niezaleznie od tego, czy mozna mu przypisa¢ zadanie ciosu powodujgcego nastepstwa, o ktérych jest
mowaw art. 158 § 21ub 3 kk. Odpowiedzialnoéé za udzial w bdjce lub pobiciu ma charakter wspoélnej odpowiedzialnosci
bioracych w takim zdarzeniu udzial. Poszczegolne wskazane w art. 158 kk typy udzialu w bojce lub pobiciu réznig
sie natomiast od siebie skutkiem. I tak w przypadku udzialu w pobiciu, ktérego nastepstwem jest $émier¢ czlowieka,
sprawca odpowiada za kwalifikowany typ przestepstwa okre§lony w art. 158 § 3 kk.

Strona przedmiotowa przestepstwa z art. 158 kk polega na braniu udzialu w zdarzeniu okre§lanym jako béjka lub
pobicie. Zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie przez pobicie rozumie sie czynna napasé dwdch lub wiecej oséb
na osobe lub osoby, przy czym strona atakujaca (sprawcy pobicia) ma przewage nad napadnietymi (por. (...) prawa
karnego t. IV, cz. 1, s. 457; podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z 23 grudnia 1971 r., IV KR 194/71, LexPolonica nr
305523, OSNKW 1972, nr 6, poz. 98, oraz w wyroku z 21 maja 1973 r., III KR 91/73, niepubl.). Przyjmuje sie tez,
ze przestepstwo to nie jest uwarunkowane ani jednoczesno$cig dzialania, ani jedno$cia miejsca, ani tez udzialem
wszystkich uczestnikow zajScia w calym jej przebiegu. Zachowuje i pozostaje jednolitym czynem, nawet jezeli ma
przerwy, przenosi sie z miejsca na miejsce, jezeli tylko zamiar uczestnikow obejmuje dzialania o charakterze walki ze
Swiadomoscia wyniklych z jej udzialu skutkow w postaci bezposredniego zagrozenia dla zycia lub zdrowia czlowieka.

Jak trafnie zauwaza Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 22 lutego 2007 r. w sprawie IT Aka 3/07 (KZS
2008/5 poz. 87) - konstrukeja pobicia lub béjki nie wymaga z reguly bardzo trudnego dowodowo ustalenia, ktory z
uczestnikow zajScia zadat cios pociagajacy za soba skutki decydujace o kwalifikacji prawnej. Konstrukcja bojki lub
pobicia pozwala na ograniczenie sie do ustalenia, czy dana osoba brala udzial w pobiciu (bojce) i jakiego typu bylo
to pobicie (bdjka) z uwagi na jej skutki (podobnie SA w Lodzi w wyroku z dnia 12 pazdziernika 2000 roku II AKa
181/2000 Krakowskie Zeszyty Sadowe 2001/7-8 poz. 65, a takze A. Zoll w Komentarzu do kodeksu karnego. Czeéc
szczeg6blna, t. II, Kantor Wydawniczy Zakamycze, Krakow 2006, wyd. II). Nadal tez aktualne jest stanowisko Sadu
Najwyzszego zawarte w wyroku z 12 listopada 1981 roku ( (...),OSNPG 1982, nr 6 poz.80 ), w ktérym stwierdzono,
ze przepis art. 158 kk kwalifikowany skutkiem w postaci ciezkiego uszkodzenia ciala lub ciezkiego rozstroju zdrowia,
wzglednie nastepstwem w postaci Smierci czlowieka ma zastosowanie do kazdego uczestnika zajécia tylko wtedy, gdy
nie mozna ustali¢, kto z bioracych udziat w béjce lub pobiciu wywolal ten skutek.

W realiach niniejszej sprawy material dowodowy pozwolil na ustalenie czynnoSci, jakimi R. D. i T. D. ,zaistnieli”
podczas ataku na J. P.. Pomimo, ze w aspekcie fizycznym zachowania obu oskarzonych dalo sie wyodrebni¢ osobno
w zakresie czasu ich dzialania, to R. D. przystepujac do ataku w momencie, kiedy J. P. byt bity i kopany przez T. D.
— akceptowal calo$é sytuacji i wszystkie skutki, jakie mogly mieé¢ zwigzek ze zmasowanym atakiem obu mezczyzn.
Faktem jest, Ze pomiedzy oskarzonymi nie byto zwerbalizowanych uzgodnien, podziatu rol, czy przygotowanego z gory
planu. Nie sa to przeciez elementy konieczne dla przyjecia dzialania wspolnego i w porozumieniu, dla ktérego bytu
prawnego wystarczy milczaca akceptacja zachowan i poczucie popelniania ,,wspdlnego” przestepstwa.

Tak jak w przypadku wszystkich przestepstw skutkowych, takze w przypadku przestepstwa udzialu w bodjce
lub pobiciu, konieczne jest ustalenie powiazania pomiedzy zachowaniem i skutkiem, jednakze w wypadku tych
przestepstw musi zachodzi¢ zwigzek pomiedzy zbiorowym dzialaniem uczestnikéw béjki lub pobicia, a opisanym w
ustawie skutkiem. Skutek przesadzajacy o kwalifikacji z art. 158 § 2 lub 3 kk musi by¢ bioracemu udzial w bdjce
obiektywnie przypisany i taka sytuacja dotyczy obu oskarzonych. Oskarzeni bowiem obaj zadawali pokrzywdzonemu
uderzenia piescia i kopniecia, a byly one na tyle intensywne, by realnie zagrozi¢ zyciu pokrzywdzonego. Wystarczy
przypomniec¢, ze pokrzywdzony zmar} na skutek urazu glowy z krwiakami wewnatrzczaszkowymi i sthuczenia pnia
moézgu. Doznal takze rozleglych podbiegnie¢ krwawych w tkance podskornej i mie$niach glowy oraz pekniecia
Sledziony. Zwazywszy, ze to w pustostanie przy ulicy (...) oraz na podwoérku tej posesji uderzano go piesciami po twarzy
i glowie oraz kopano po calym ciele, konieczny wydaje sie wniosek, ze to tam powstaly urazy, ktore zadecydowaly o
jego $mierci. Skoro mimo to, oskarzeni zadawali pokrzywdzonemu uderzenia, musieli akceptowaé wszystkie mozliwe
skutki wlasnej decyzji.



Do stwierdzenia winy sprawcy wlasciwym kryterium jest ogarniecie zamiarem sprawcy (bezposrednim badz
ewentualnym) powaznych nastepstw jego czynu dla zdrowia osoby pokrzywdzonej, na co moga wskazywaé rézne
elementy w zachowaniu sie sprawcy, np. sila z jakg zadawal ciosy, czy ich dlugotrwato$é, rodzaj uzytego narzedzia. W
przedmiotowej sprawie oskarzeni zadawali J. P. silne uderzenia pieécia lub lokciem oraz kopniecia. Musieli wiec liczy¢
sie z typowym nastepstwem takiego dzialania w postaci przewr6cenia sie ofiary, czy powstania obrazen w miejscach,
w ktbre nastepowalo uderzenie. Uderzanie w tak wazny organ, jakim jest glowa i to ze znaczna sila musi wigzaé sie z
co najmniej liczeniem sie spowodowania u pokrzywdzonego ciezkich obrazen ciala, jak rowniez ze Smiercia.

Nie da sie natomiast ustali¢, ktéry konkretnie z oskarzonych spowodowatl skutek §miertelny. Biegly wskazal, ze mog}
on powstac zar6wno od jednego uderzenia lokciem w glowe, jak i tez od jednego kopniecia w glowe, mogt tez powstac
od wielu urazéow w glowe.

Wobec oczywistego jednak zwigzku przyczynowo — skutkowego pomiedzy suma zachowan dzialajacych wspoélnie
napastnikéw, a nastepstwem w postaci §mierci pokrzywdzonego, zachowanie T. D. i R. D. odpowiada hipotezie art.
158 § 3 kk i za taki czyn winni oni ponie$¢ odpowiedzialno$¢.

Zarzuconego mu czynu oskarzony T. D. dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 kk. Zgodnie
z art. 64 § 1 kk -jezeli sprawca skazany za przestepstwo umys$lne na kare pozbawienia wolnoS$ci popelnia w ciagu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umyslne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktére byl juz skazany, sad
moze wymierzy¢ kare przewidziang za przypisane sprawcy przestepstwo w wysoko$ci do gornej granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego o polowe. Stosownie za$ do art. 115 § 3 kk - przestepstwa z zastosowaniem przemocy lub
grozby jej uzycia albo przestepstwa popelione w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej uwaza sie za przestepstwa
podobne.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 29 grudnia 2009 r. w sprawie sygn. akt II K931/09
za czyny z art. 190 § 1 kkiinnych T. D. skazany zostal na kare 1aczna 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra to kare odbywat
w okresie od 15 grudnia 2011 r. do 15 grudnia 2013 1.

Nie budzi wiec zadnych watpliwosci, ze T. D. jest przestepca wielokrotnym, a czyn na J. P. zostal popelniony w ciagu
5 lat po odbyciu powyzej szesciu miesiecy kary orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne — podobne z uwagi na
uzycie grozby przemocy (w przypadku uprzedniego skazania) i samej przemocy (w przedmiotowej sprawie). Z tego
wzgledu, zachowanie T. D. nalezato kwalifikowa¢ przy uzyciu art. 158 § 3 kki art. 64 § 1 kk.

Przy wymiarze kary Sad mial na wzgledzie dyrektywy wymiaru kary okre§lone w art. 53 KK. Na niekorzy$¢ obu
oskarzonych Sad przyjat:

+ uprzednia sagdowa karalno$¢, a w przypadku T. D. dzialanie w warunkach recydywy,
« dzialanie pod wplywem alkoholu,

+ popehienie przestepstwa z motywu zaslugujacego na szczegdlne potepienie, a w zasadzie bez jakiegokolwiek
realnego motywu,

« brak jakichkolwiek dzialan zmierzajacych do udzielenia pomocy J. P. po zakonczeniu dzialan na jego szkode.

Jezeli chodzi o okoliczno$ci przemawiajace na korzys¢ oskarzonych, to Sad doszukat sie przyznania obu oskarzonych
do popeklienia zarzucanego im czynu, zaré6wno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i sadowego oraz
okazang skruche.

Sad przyjal, ze wymierzona obu oskarzonym kara pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 5 lat jest adekwatna do stopnia
jego zawinienia oraz stopnia spolecznej szkodliwosci czynu T. D. i R. D. oraz spelni cele kary w zakresie prewencji



ogoblnej i indywidualnej oraz w zakresie jej spolecznego oddzialywania. Oskarzeni z poprzednich skazan nie wyciagneli
zadnych wnioskow i konsekwencji, ponownie wkraczajac na droge przestepstwa

Z drugiej jednak strony Sad uznal, ze wniosek oskarzyciela publicznego o wymierzenie kary 8 lat pozbawienia
wolnoSci wobec T. D. i 7 lat pozbawienia wolnosci wobec R. D. jest zbyt surowy z uwagi chociazby na fakt, iz
oskarzeni nie kwestionowali swojego sprawstwa i zlozyli w miare obszerne wyja$nienia opisujace przebieg zdarzenia
i pozwalajace na odpowiednia subsumcje ich zachowania pod przepis ustawy karnej. Sad uznal takze, iz brak jest
podstaw do réznicowania rozmiaru kary wobec obu oskarzonych. Co prawda T. D. dzialal w warunkach recydywy, co
przemawialoby za orzeczeniem wobec niego kary surowszej, jednakze gwaltowniejsze i duzo aktywniejsze zachowanie
R. D. rownowazy te okoliczno$¢ i uzasadnia stanowisko, aby obu oskarzonych potraktowac z taka samg surowoscia.

Z mocy prawa na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci zaliczono oskarzonym
okres tymczasowego aresztowania od dnia 18 pazdziernika 2014 roku. Sad oczywiScie zauwaza, iz zatrzymanie
poprzedzajace tymczasowe aresztowanie oskarzonych mialo miejsce w dniu 20 paZzdziernika 2014 roku (k. 99 i 100).
Jednakze z akt sprawy wynika takze, iz oskarzeni zatrzymani byli w okresie od 18 do 19 pazdziernika 2014 r. (k. 321 38).

Na podstawie przepiséw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu /Dz. Ust. z 2002 r., Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm./ Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adwokata W. P. oraz na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata A. A. wynagrodzenie w kwocie po
1033,20 zlotych za pomoc prawng udzielona oskarzonym z urzedu w postepowaniu rozpoznawczym przed Sadem I
instancji, oceniajac przy tym zawilo$¢ sprawy oraz naklad pracy poczynionej przez obronce.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 624 pkt. 1 kpki art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych / tekst jednolity Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm./, uznajac iz sytuacja rodzinna i materialna
oskarzonych T. D.iR. D. powoduje, ze obcigzenie ich kosztami postepowania bytoby dla nich nadmierng ucigzliwo$cia.
Obaj oskarzeni sa osobami bezrobotnymi, bezdomnymi, utrzymujacymi sie ze zbieractwa surowcoéw wtérnych. Nadto
na R. D. ciazy obowigzek alimentacyjny wzgledem dwojki dzieci. OkolicznoSci te uzasadniaja stanowisko, iz splata
przez nich nalezno$ci sadowych bylaby nierealna.



