Sygn. akt III K 61/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 sierpnia 2014 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim , w IIT -cim Wydziale Karnym
w skladzie:
Przewodniczacy SSO Tomasz Olszewski (Sedzia sprawozdawca)
Sedzia SSO Jacek Gasinski
Lawnicy Krzysztof Zyto, Halina Sawinska,
Robert Kabzinski
Protokolant Bozena Wolfram
w obecnosci Prokuratora Magdaleny Witko
po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2014 roku
sprawy :
J.S.
syna J. i Z. zdomu K.
urodzonego (...) w T.
oskarzonegooto,ze:

w dniu 27 lipca 2008r. na posesji przy ul. (...) w T.., dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia M. G.,
uzywajac niebezpiecznego narzedzia w postaci drewnianej sztachety oraz kotka, zadal mu — dzialajac z duza sila kilku
uderzen godzacych w glowe i tuléw, powodujac obrazenia w postaci pelno$ciennych ran thuczonych i cietych, linijnych
otar¢ naskodrka i sincéw na calym ciele, licznych zlaman kos$ci twarzo-czaszki i zmiazdzeniowego stluczenia warg ust,
zlaman prawych zeber, podbiegnie¢ krwawych w miejscach stwierdzonych obrazen ciala oraz w obrebie jezyka i szyi,
masywnych wylewow krwawych pod opong miekka moézgu oraz rozmazéw krwi na oponie twardej mozgu i obrzek
mozgu, co w konsekwencji spowodowalo zgon M. G.

.o czynz art. 148 § 1 kk
orzeka:

1. w granicach czynu zarzucanego J. S.uznaje oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 27 lipca 2008r. na posesji
przy ul. (...) w T., dzialajac z zamiarem bezposrednim spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu M. G. (1),
uderzajac pokrzywdzonego dwukrotnie drewnianym przedmiotem przypominajacym sztachete w glowe i twarz,
spowodowal u niego liczne zlamania ko$ci twarzo -czaszki i zmiazdzeniowe sthuczenie warg ust, podbiegniecia krwawe
w miejscach stwierdzonych obrazen ciala oraz w obrebie jezyka, masywne wylewy krwawe pod opona miekka mézgu
oraz rozmazy krwi na oponie twardej mo6zgu i obrzek moézgu, co w konsekwencji spowodowalo zgon M. G. (1) w
wyniku podpajeczynéwkowych wylewow krwawych z nastepowym obrzekiem mobzgu i uznajae, ze w ten sposoéb J. S.



(2) wyczerpal znamiona art.156 § 1 punkt 2 i § 3 kk na podstawie art.156 § 3 kk wymierza oskarzonemu kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art.63 § 1 kk zalicza J. S. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres jego tymczasowego
aresztowania od dnia 21 maja 2014r.;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. G. kwote 1.107 (jeden tysigc sto siedem) zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

4. zwalnia J. S. (1) od kosztéw sadowych przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt IIT K 61/14

UZASADNIENIE
Ustalenia faktyczne.

M. G. (1) w 1969 r. zawarl zwiazek malzenski z J. G. (1). Z tego zwiazku mieli razem piecioro, obecnie dorostych dzieci
-D.M,,A.G.(1),A.G.(2),A.Z.iM. G. (2). M. G. (1) razem z malzonka i dzie¢mi zamieszkiwali przy ul. (...) w T., gdzie
M. G. (1) byt caly czas zameldowany. Okolo 1996 r. M. G. (1) opuécil rodzine i przestal sie kontaktowac z dzie¢mi i zona.

(zeznania swiadkéw: J. G. (1) k. 92,
D. M. k. 94,

A.G. (1) k. 95,

A.G. (2) k. 97,

A.Z. k. 108,

M. G. (2) k. 109)

M. G. (1) za zezwoleniem le$niczego J. M., zamieszkal w budynku na terenie posesji, polozonej przy ul. (...), nalezacej
do Nadles$nictwa S., ktéra leéniczy dzierzawil. M. G. (1) nie placil za wynajem powyzszego lokum. W zamian za
udostepnienie mieszkania mial pilnowaé posesji. M. G. (1) zamieszkal tam wspolnie z J. L., na ktérag méwiono (...). Byla
to kobieta w wieku okolo 50 - 60 lat. Oboje utrzymywali sie z prac dorywczych M. G. (1) oraz renty, ktéra otrzymywala
J. L.. M. G. (1) handlowal takze zebranym zlomem. Sezonowo zarabiali na zbiorze grzybow i jagdd. Zaréwno M. G.
(1) jak i J. L. nie stronili od alkoholu. Zwykle $rodki pieniezne, ktére otrzymywali przeznaczali na alkohol. Pod jego
wplywem czesto klocili sie miedzy soba, a takze bili nawzajem, powodujgc obrazenia twarzy i ciala. Wygrywat ten, kto
byl trzezwiejszy. M. G. (1) nie mial wrogow, a scysje mial jedynie z J. L., ktora z reszta uchodzila za kobiete ,bijaca jak
mezczyzna”. Rzadko kto ich odwiedzal na posesji przy ul. (...). Czasem przychodzil do nich J. S. (2), z ktérym takze
pili alkohol.

(wyjasnienia oskarzonego J. S. (1) k. 270-272,
zeznania swiadkoéw: J. S. (3) k. 15-16,

A.Z. k. 108,

J. M. k. 27, 112,

H.W. (1) k. 119

S. L. k. 21-22



J.G.(2) k. 23-24,J. K. (1) k. 68-70
J. K. (2) k. 245)

W sobote 26 lipca 2008 r. okolo godziny 11.00 M. G. (1) spotkal przy ul. (...) w T. swojego kolege H. W. (1). Razem
udali sie do miejsca zamieszkania M. G. (1), gdzie wraz z J. L. wypili z pollitrowej butelki po okoto dwa kieliszki wodki.
J. L., uczestniczyla w rozmowie, ale przez caly czas lezala na 16zku. M. G. (1) nie mial widocznych obrazen na twarzy.
H. W. (1) okolo godziny 13.00 opuscil posesje przy ul. (...).

(zeznania swiadka H. W. (2) k. 120)

W dniu 27 lipca 2008 r. okolo godziny 16.00 na posesje M. G. (1) przyjechal rowerem J. S. (2). M. G. (1) byl w
mieszkaniu z J. L.. Pili alkohol. Poczestowali J. S. (1) obiadem. Po spozyciu positku M. G. (1) poprosil go, by pojechal
do sklepu po butelke wodki, co tez J. S. (2) uczynil. Po przyjezdzie ze sklepu, J. S. (2) pozostawil rower przy bramie
wjazdowej na posesje, a nastepnie, gdy wszedt do domu, wszyscy razem pili wodke. Gdy alkohol sie skonczyl, M. G.
(1) poprosil J. L., by dala pienigdze na kolejna butelke wodki. Gdy J. L. odmoéwila M. G. (1) zaczal ja szarpac, uderzyt
ja w twarz i popchnal na 16zko. J. S. (2) stanal w obronie kobiety. Odepchnat od niej M. G. (1), tak ze ten wpadl na
kredens. Nastepnie M. G. (1) zlapal J. S. (1) za reke i popchnal na $ciane. Przez krotki czas szarpali sie miedzy soba. M.
G. (1) uzywajac wulgarnych stéw, nakazal opuéci¢ mieszkanie J. S. (1). Gdy ten wyszed}l, na dworze bylo juz ciemno.
Wzburzony M. G. (1) chwycit widly stojgce w sieni i podazyt za J. S. (1). M. G. (1) zamachnal sie widlami na J. S. (1),
ten jednak zrobil unik i schowal sie za drzewo. Nastepnie J. S. (2) wzial stojacy obok drzewa drewniany przedmiot
przypominajacy sztachete i uderzyl nim M. G. (1) w glowe, tak ze ten upadl na kolana. J. S. (2) poszedl w kierunku
bramy. M. G. (1) wstal, wbil widly w ziemie kolo drzewa i szybkim krokiem zaczal i§¢ za nim. Ponownie zaczeli sie
szarpaé. Nastepnie J. S. (2) odepchnat M. G. (1) i kolejny raz uderzyl go tym samym drewnianym przedmiotem w
glowe. M. G. (1) upadl na plecy. Drewniang deske J. S. (2) odrzucil obok lezacego M. G. (1). Gdy doszed! do bramy,
wsiadl na stojacy tam rower i pojechal do swojego miejsca zamieszkania. J. L. w tym czasie byta w domu.

(wyjasnienia oskarzonego J. S. (1) k. 254-255, 270-272,276, 399-400, dokumentacja fotograficzna
k. 120-160, 239-243, 258-263)

W dnu 28 lipca 2008 r. okolo godziny 9.30 J. L. poruszala sie po posesji, na ktorej znaleziono zwloki M. G. (1).
(zeznania s$wiadka H. B. k. 17-18)

W tym samym dniu, w godzinach przedpoludniowych przejezdzajaca na rowerze obok posesji przy ul. (...) S. W.
zauwazyla lezace na ziemi obok drzewa cialo mezczyzny przykrytego galeziami. Bojac sie sama sprawdzié czy to sg
zwloki, poprosila idace z naprzeciwka dwie kobiety, by wezwaly pomoc. Kobiety udaly sie do mieszkajacego w poblizu
P. S,, ktory przyjechal na miejsce wraz z J. B.. J. B. wszedl na posesje i zobaczyl zwloki mezczyzny, przykryte li$¢mi
i galeziami. Cze$¢ twarzy byla przykryta kawalkiem szmaty. J. B. zadzwonil po Policje. Na miejsce przyjechalo takze
pogotowie ratunkowe. Lezacym na ziemi mezczyzna byl niezyjacy juz M. G. (1), ktéry zostal rozpoznany przez swojego
barta J. G. (2), ktory przybyl na miejsce.

(zeznania swiadkow : J. S. (3) k. 15-16, H. B. k. 17-18, S. W. k. 19, J. G. (2) k. 233-24, P. S. k. 71, J. B.
k. 73, protokét ogledzin miejsca znalezienia zwvlok k. 12-14, dokumentacja fotograficzna k. 120-160,
239-243, 258-263)

Poprzez dwukrotne zadane z duza sila uderzenie drewnianym przedmiotem w glowe i twarz J. S. (2) spowodowal
u M. G. (1) liczne zlamania koSci twarzoczaszki i zmiazdzeniowe stluczenie warg ust, podbiegniecia krwawe w
miejscach stwierdzonych obrazen ciala oraz w obrebie jezyka, masywne wylewy krwawe pod opong miekka moézgu
oraz rozmazy krwi na oponie twardej mézgu i obrzek mézgu, co w konsekwencji spowodowalo zgon M. G. (1) w wyniku
podpajeczyndéwkowych wylewow krwawych z nastepowym obrzekiem moézgu.



(opinia z sqdowo - lekarskiej sekcji zwlok k. 99-102, opinia sqdowo lekarska k. 312-315,
uzupelniajqgca opinia bieglego W. K. k. 400-402)

Fragment tkaniny, ktéra przykrywala czes¢ twarzy lezacego na ziemi zmarlego M. G. (1) koloru niebieskiego w biale
kwiaty, przed rozdzieleniem stanowit bezposrednia calo$¢ z tkaning materialowa o takiej samej barwie i motywach
kwiatowych, zabezpieczona z wersalki znajdujacej sie za budynkiem drewnianym na terenie posesji przy ul. (...).

(dokumentacja fotograficzna k. 135,
opinia kryminalistyczna k. 186-188)

Zfragmentow bezowej tkaniny ujawnionej na miejscu znalezienia zwlok M. G. (1), bluzie oraz sp6dnicy, zabezpieczonej
w trakcie ogledzin J. L. stwierdzono obecno$¢ krwi ludzkiej, z ktorej wyizolowano DNA pochodzenia meskiego o
profilu zgodnym z DNA M. G. (1). Nie stwierdzono natomiast krwi ludzkiej z fragmentéw blaszek paznokciowych
zabezpieczonych od J. L.. Krew ludzka, z ktdrej wyizolowano DNA pochodzace od co najmniej trzech oséb, w tym od
mezczyzny stwierdzono natomiast z substancji pobranej do badan z fragmentéw blaszki paznokciowej zabezpieczonej
od M. G. (1). Proba oznaczenia profilu DNA z substancji znajdujacej sie na zabezpieczonych fragmentach desek, data

wyniki negatywne.
(opinia z badan biologicznych k. 191-197,
dokumentacja fotograficzna k. 120-140)

J. L. w dniu 28 lipca 2008 r. zostala zatrzymana na terenie T.. W tym samym dniu poddana zostala ogledzinom
ciala. Stwierdzono u niej stare i $wieze podbiegniecia krwawe, stare i $wieze otarcia i zadrapania skory i bardziej
powierzchowne — naskorka, bedace w réznych fazach gojenia, a takze strupy — stare i w fazie poczatkowej. Powyzsze
obrazenia ciala mogly powstac¢ nie p6zniej niz 24 godziny przed ogledzinami.

(protokol ogledzin J. L. k. 8-11, opinia sqdowo-lekarska k. 31, dokumentacja fotograficzna k. 32-44)

W dniu 29 lipca 2008 1. J. L. przewieziona zostala do Szpitala (...) w T. na (...). Stwierdzono u niej otepienie w stopniu
znacznym na podlozu przewlektego alkoholizmu oraz trwalg niezdolno$é do udzialu w czynnosciach procesowych, w
szczego6lnosci do przestuchania w charakterze $wiadka.

(opinia sadowo psychiatryczna dot. J. L. k. 113-115)

Postanowieniem Prokuratury Rejonowej w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie o
sygnaturze akt 1 Ds. 942/08 umorzono Sledztwo w sprawie pozbawienia zycia M. G. (1), ktore zostalo podjete na nowo
na mocy postanowienia z dnia 22 maja 2014 r. przez Prokurature Rejonowa w Tomaszowie Mazowieckim.

(postanowienia Prokuratury Rejonowej w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 18 grudnia 2008 r. i
z dnia 22 maja 2014 r.- k. 214-215, 257)

J. L. wdniach od 1 pazdziernika 2008 r. do 17 grudnia 2008 r. przebywala w Zakladzie (...) w T., skad zostala wypisana
do (...) celem dalszego leczenia. Obecnie przebywa w domu (...) w D. Gm. J..

W dalszym ciggu nie ma z nig logicznego kontaktu.
(pismo (...) Sp.zoow T. dot. J. L. k. 227-228, pismo KPP w B. k. 250)

J. S. (2) ma 38 lat. Jest kawalerem, nie posiadajacym nikogo na utrzymaniu. Posiada wyksztalcenie zawodowe —
kucharz. Przed zatrzymaniem pracowal w Zakladzie Produkcji (...) w Z., z uposazeniem miesiecznym okolo 1600
z}. J. S. (2) nie jest chory psychicznie, jest uposledzony w stopniu lekkim. Naduzywa alkoholu, po ktérym staje sie
agresywny. Rozpoznano u niego zaburzenia zachowania po spozyciu alkoholu. Leczyl sie psychiatrycznie. W trakcie



czynu mial zachowang zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem. Poczytalno$c¢ J.
S. (1) tempore criminis nie budzila watpliwosci. J. S. (2) byt karany.

(kwestionariusz wywiadu $srodowiskowego k. 304-306,
opinia sqdowo — psychiatryczna k. 321-323, karta karna k. 247, 329)
Ocena dowodobw:

Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie mialo charakter do$é szczegdlny. Jedynym bezposrednim dowodem
wskazujacym na udzial J. S. (1) w przedmiotowym zdarzeniu byly wyjasnienia samego oskarzonego (J. L., ktéra
feralnego wieczora przebywala w tym samym miejscu, z uwagi na jej aktualny stan zdrowia psychicznego nie mogla
zosta¢ przestuchana w charakterze $§wiadka). Oskarzony, poczynajac od pierwszych czynno$ci procesowych z jego
udzialem, nie przyjmowal postawy defensywnej. Przeciwnie. W sposob zasadniczo jednobrzmiacy opisywal przebieg
zajScia z jego udzialem. Jego relacje, cho¢ pozostawiaja watpliwosci co do zgodno$ci z pozostalym materialem
dowodowym, zwlaszcza wynikami sekcji zwlok M. G. (1), byly konsekwentne i spdjne w zakresie podstawowych
elementow zajécia. J. S. (2) potwierdzil, ze w dniu 26 lipca 2008r. wraz z pokrzywdzonym i jego przyjacidtka pil
wodke w miejscu ich zamieszkania. Z jego relacji wynikalo, Ze podczas tego spotkania doszlo do scysji pomiedzy M. G.
(1) a J. L., co spowodowalo eskalacje agresji pomiedzy obydwoma mezczyznami. Oskarzony niezmiennie wyjasnial,
Ze po szarpaninie, jaka zaistniala pomiedzy nim a M. G. (1), uderzyl on pokrzywdzonego tylko dwa razy kolkiem
(sztacheta) w glowe, po czym oddalil sie z miejsca zdarzenia. J. S. (2) kategorycznie zaprzeczal, by w inny sposob
naruszal nietykalno$¢ pokrzywdzonego.

Juz na pierwszy rzut oka dostrzec mozna, ze opis zachowania oskarzonego wzgledem pokrzywdzonego nie odpowiada
rodzajowi, iloSci i charakterowi obrazen, ktére stwierdzone zostaly podczas sekcji zwltok M. G. (1). Biegli w swych
opiniach stwierdzili pelno$cienne rany tuczone i ciete, linijne otarcia naskérka i since na ciele; liczne ztamania kosci
twarzoczaszki i zmiazdzeniowe stluczenie warg ust; ztamania prawych zeber, podbiegniecia krwawe w miejscach
stwierdzonych obrazen ciala oraz w obrebie jezyka i szyi, masywne wylewy krwawe pod opone miekka mo6zgu i rozmazy
krwi na oponie twardej mozgu oraz obrzek mozgu. Zatem, o ile z wyjasnien oskarzonego mozna wywnioskowad,
ze uderzenia drewnianym przedmiotem mogly spowodowaé obrazenia twarzoczaszki o przebiegu i charakterystyce
opisanej przez bieglego w trakcie sekcji zwlok, to prozno szuka¢ w depozycjach J. S. (1) informacji dotyczacych
pochodzenia i mechanizmu powstania pozostalych, rozleglych obrazen ciala pokrzywdzonego. Co prawda J. S. (2)
twierdzil, ze przed opuszczeniem pomieszczen mieszkalnych doszlo pomiedzy nim a M. G. (1) do szarpaniny, w
wyniku ktoérej oskarzony mial popchngé pokrzywdzonego na meble, to jednak zaprzeczal, by swoim zachowaniem
spowodowal on u pokrzywdzonego tak liczne i powazne obrazenia ciala, jak chociazby zlamania zeber, since
okularowe, czy rany ciete okolicy szyi. W swych relacjach pozostawatl przy tym niezwykle konsekwentny. Pomimo
proby wnikliwej i wszechstronnej analizy dowodéw przedstawionych przez oskarzenie, Sad Okregowy nie potrafil w
sposob kategoryczny i pewny ustali¢ okolicznosci, w jakich M. G. (1) doznal obrazen innych niz te, ktére umiejscowione
byly w okolicach twarzoczaszki pokrzywdzonego. Deficyt w zakresie dowodéw, ktérymi dysponowal Sad, stanal na
przeszkodzie pelnemu odtworzeniu scenariusza zdarzen, jakie rozegraly sie w nocy z 26 na 27 lipca 2008r. na posesji
zajmowanej przez M. G. (1). Tajemniczo$¢ przebiegu zajécia poteguje fakt, ze J. L., ktéra uczestniczyla w libacji z
udzialem pokrzywdzonego i oskarzonego, dzieni po zajSciu — mdéwiac obrazowo — stracila kontakt z rzeczywisto$cia
i nie odzyskala go do chwili obecnej. Pamieta¢ rowniez trzeba, ze z relacji znajomych M. G. (1) i J. L. wynika, ze
pomiedzy m. nierzadko dochodzilo do awantur i rekoczyndéw, przy czym kobieta ta ,potrafila bi¢ sie jak mezczyzna”,
za$ wynik owych konfrontacji zalezal od tego, kto byt bardziej trzezwy. Jesli do tego weZmie sie pod uwage, ze
pokrzywdzony wraz ze swa przyjacidtka wiedli ,traperski” tryb zycia, naduzywajac przy tym alkoholu i przebywajac
w Srodowiskach zwyczajowo okreslanych jako margines spoleczny, gdzie niebezpieczenstwo bycia ofiara przemocy
fizycznej niepomiernie wzrasta, konkluzja, ze wytacznym sprawca obrazen M. G. (1) opisanych przez bieglego w opinii
byt oskarzony nie jest jedyna z mozliwych i uzasadnionych. Niepewnos§¢ w tym zakresie poteguje takze fakt, ze biegly
W. K. stwierdzil, iz czasookres powstania obrazen stwierdzonych u M. G. (1) mozna zawezi¢ do kilkunastu godzin (k.
400v.), co faktycznie oznacza, ze nie musialy one powstaé podczas jednego zajscia z wytacznym udzialem oskarzonego.



WatpliwoSci nie do usuniecia budzi rowniez to, ze w momencie ujawnienia zwlok pokrzywdzonego byly one czesciowo
okryte (zamaskowane) li$¢mi i galeziami, a cze$é twarzy pokrzywdzonego byla przykryta fragmentem tkaniny koloru
niebieskiego w biale kwiaty, ktory w $wietle pelnej i jasnej opinii kryminalistycznej (k. 186-188) przed rozdzieleniem
stanowil bezposrednia calo$¢ z tkaning materialowa o takiej samej barwie i motywach kwiatowych, zabezpieczona
z wersalki znajdujacej sie za budynkiem drewnianym na terenie posesji przy ul. (...). Na tej podstawie w sposéb
niewatpliwy mozna stwierdzi¢, ze lezacemu na ziemi M. G. (1) byla udzielana ,pomoc”. Wyja$nienie tej kwestii wobec
ulomnos$ci materialu dowodowego okazalo sie niemozliwe.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy, przyznajac wiare wyjaénieniom J. S. (1) uznal, ze oskarzony dwukrotnie uderzyt M.
G. (1) drewnianym przedmiotem przypominajacym sztachete w okolice glowy i twarzy, co spowodowalo obrazenia
opisane jako liczne zlamania twarzoczaszki, zmiazdzeniowe stluczenie warg ust, podbiegniecia krwawe w miejscach
stwierdzonych obrazen ciala oraz w obrebie jezyka, masywne wylewy krwawe pod opona miekka méozgu oraz rozmazy
krwi na oponie twardej mozgu i brzek mézgu. J. S. (2) w swych wyjasnieniach przyznal, ze uderzal pokrzywdzonego z
duza sila. Kazdy z cioséw powodowal jego przewrdcenie sie na ziemie. Drugi cios powalil M. G. (1) na tyle skutecznie,
ze nie podnidst sie on juz i, jak sie wydaje, nie zmienial polozenia az do momentu ujawnienia zwlok dnia nastepnego.
Mozna wiec zasadnie wnioskowaé, ze to wlasnie uderzenia sztacheta wyprowadzone przez oskarzonego skutkowaly
obrazeniami glowy i czaszki, ktore unieruchomily M. G. (1) w miejscu jego pdzniejszego odnalezienia, a przez to
stanowily bezposrednia przyczyne jego $miertelnego zejscia na skutek powiktann w postaci podpajeczynéwkowych
wylewdéw krwawych z nastepowym obrzekiem moézgu.

Oskarzony twierdzil, ze ciosy sztacheta zadawal trzymajac 6w przedmiot oburacz (,dostal gdzie§ w glowe, gdzie§ w
czolo”, k. 255, ,,znowu zamachnalem sie trzymajac kij oburgcz, oburacz znowu uderzytem go w glowe”, k. 271). Bez
watpienia taki sposéb godzenia determinowal bardzo duza sile, czego wyrazem byly glebokie i powazne obrazenia
twarzoczaszki powstale u M. G. (1).

J. S. (2) twierdzil, ze uderzajac pokrzywdzonego w glowe przynajmniej jeden cios wyprowadzit od gory w dot. Wersji
tej nie mozna wykluczy¢ z tego li tylko powodu, ze obrazenia ciala M. G. (1) zlokalizowane byly w okolicach twarzy i
czota. Pamieta¢ bowiem trzeba, ze lokalizacja obrazen nie zalezy wylacznie od kierunku godzenia narzedziem uzytym
przez sprawce, ale w niemniejszym stopniu do tego, w jakim polozeniu znajdowala sie powierzchnia ciala, z ktora
styczno$¢ mial 6w godzacy przedmiot. W tym wypadku zdarzenie mialo charakter dynamiczny i gwaltowny, obydwaj
jego uczestnicy byli w ruchu, przemieszczali sie wzgledem siebie. Nie mozna wiec wykluczyé¢, ze ciosy zadane przez
oskarzonego dosiegly wlasnie twarzy M. G. (1).

Analizujac szczegdlowo wyjasnienia oskarzonego nie mozna nie odniesé sie do pewnych rozbieznosci, widocznych
w skutek poréwnania jego pierwotnych depozycji z relacjami zlozonymi na rozprawie gléwnej. Poczatkowo J. S.
(2) twierdzil, Zze po zadaniu drugiego z cioséw drewnianym przedmiotem M. G. (1) pad} na ziemie i juz w jego
obecnoSci nie podniést sie (,,polecial na plecy i nic nie méwil. Rzucilem kija obok niego i poszedlem do bramy. Tam,
gdzie go zostawilem to bylo pod brzoza blisko bramy. Juz sie nie odwracalem, czy idzie, bo gdyby szedl, to by co$
krzyczal, wsiadlem na rower i pojechalem do domu”, k. 255; ,,Po prostu odszedlem i nie interesowalem sie juz M..
M. nic nie méwil, nie ruszal sie i nie odzywal”, k. 271). Na rozprawie glownej wyjasniat odmiennie, twierdzac: , Kiedy
wychodzilem, to pokrzywdzony zostal gdzie$ kolo jablonki. Kiedy odjezdzalem, to pokrzywdzony podniést sie. — k.
399 (...) Potem polecial do mnie, kolo rowera. On chcial mnie zlapac, ale ja pojechalem. On chcial mnie zlapaé po tym,
jak drugi raz go uderzylem.” — k. 399v.). Wezwany do wyjasnienia rozbieznosci, J. S. (2) nie potrafit podaé logicznego
powodu. Stwierdzil jedynie: , Juz mi sie w glowie pomylilo. To byto dawano temu, juz zapomnialem.”, k. 400.

Oceniajac relacje oskarzonego dotyczace tego wlasnie fragmentu zaj$cia Sad Okregowy dal wiare pierwszej z
przedstawianych przez niego wersji zdarzen.

Po pierwsze, z do$wiadczenia zyciowego oraz praktyki sadowej mozna wyprowadzi¢ wniosek, iz wlaénie pierwotne
relacje przedstawiane przez osobowe zrodla dowodowe (zwlaszcza, jesli sa to oskarzeni) sa spontaniczne i szczere.
Z jednej strony oskarzony nie ma czasu na refleksje i zwigzang z nig kalkulacje, ktore fakty powinien zatai¢, a



ktore wyeksponowaé. Stad tez poczatkowo wyjasnia on bardziej wiarygodnie i swobodnie. Wniosek ten ma tym
glebsze uzasadnienie, jesli dostrzeze sie fakt, iz oskarzony wersje te kategorycznie powtarzal w toku eksperymentu
procesowego przeprowadzonego z jego udzialem w dniu 22 maja 2014r. (k. 253).

Po drugie, podkreSlenia wymaga to, ze miejsce odnalezienia zwlok M. G. (1) oraz pozycja, w jakiej zostaly one
ujawnione dnia nastepnego po zdarzeniu korespondowaly z pierwszymi wyjasnieniami przedstawionymi przez J. S.
(1) w toku $ledztwa. Mozna wiec zasadnie przyjmowaé, ze po drugim z cioséw zadanych sztacheta pokrzywdzony
przewrdcil sie i juz nie podnidst.

Przyznanie wiary temu fragmentowi wyjasnien oskarzonego pozwolilo ponadto na ustalenie, ze to wlasnie dwa
ciosy zadane M. G. (1) sztacheta przez J. S. (1) doprowadzily do powstania u pokrzywdzonego choroby realnie
zagrazajacej zyciu w postaci podpajeczynéwkowych wylewow krwawych z nastepowym obrzekiem mozgu, skutkujacej
jego zgonem. Wniosek ten Sad Okregowy oparl na zalozeniu, ze M. G. (1) otrzymawszy ostatni cios w twarz
(twarzoczaszke) upadl i nie byl w stanie samodzielnie przemiescic sie z tego miejsca. Mozna wiec logicznie zalozy¢,
ze to wlaénie uderzenia opisywane przez oskarzonego spowodowaly tego rodzaju urazy moézgu, ktore unieruchomily
pokrzywdzonego i w pdzniejszym czasie — skutkowaly jego Smiertelnym zejSciem.

Do analogicznej konkluzji prowadzi takze analiza protokolu ogledzin miejsca ujawnienia zwlok oraz zalaczona do
niego dokumentacja fotograficzna. Wynika z nich, Ze rozlegle §lady krwi znajdowaly sie wylacznie pod potylica denata,
co dowodzi, ze obficie krwawil on w miejscu, w ktorym przewrocil sie po otrzymaniu drugiego z cioséw zadanych
przez J. S. (1). Co wiecej, pokrzywdzony zostal odnaleziony w pozycji na wznak, tj. takiej, w ktorej oskarzony widzial
go po raz ostatni. Brak §ladéw krwi na twarzy M. G. (1), na ktory zwrdcil uwage biegly z zakresu medycyny sadowej
wynika¢ mog} z faktu, ze osoba trzecia (najprawdopodobniej J. L.) przecierala ja, kiedy pokrzywdzony lezal na ziemi.
Na te okoliczno$¢ wskazujg dowody ujawnione na miejscu zdarzenia, w szczego6lnosci obecno$é w poblizu ujawnionych
zwlok szmaty z zabrudzeniami oraz obfite zabrudzenia odziezy konkubiny M. G. (1) krwia denata.

Bezposrednia przyczyna zgonu M. G. (1) byly podpajeczynéwkowe wylewy krwawe z nastepowym obrzekiem mozgu,
powstale w nastepstwie urazu godzacego w okolice ustna, powodujacego rany thuczone i zmiazdzeniowe warg, wybicie
czterech zebow, zlamanie koSci szczekowej i zZlamanie podniebienia twardego. Do powstania tych wylewow doszlo
na skutek silnych urazéw glowy, ktére byly zadane narzedziem tepym, badz tepokrawedzistym o znacznej sile, o
czym $wiadcza liczne zlamania ko$ci twarzoczaszki. Jest prawdopodobne, iz cze$¢ obrazen glowy powstala od uderzen
deska lub podobnym narzedziem, np. drewnianym kolkiem. Powyzsze potwierdza fakt uzycia przez oskarzonego
drewnianego przedmiotu i zadania nim uderzen w gtowe pokrzywdzonego.

Za wiarygodne, cho¢ majace poboczny charakter dla poczynionych ustalen faktycznych, Sad uznal zeznania Swiadkow:
J.S.(3),H.B,S.W.,S.L.,J.G. (2),J. M., J.K. (1), P. S., J. B.J. G. (1), D. M., A. G. (1), A. G. (2), A. Z., M. G. (2), H.
W. (2) i J. K. (3). Zaden z powyzszych §wiadkow nie byl bezposrednim $wiadkiem zdarzenia zaistnialego w dniu 27
lipca 2014 r. Niemiej jednak zeznania powyzszych oso6b postuzyly do odtworzenia chociazby faktow z zycia rodzinnego
pokrzywdzonego, jego postepowania oraz oséb, z ktérymi sie spotykal.

Sad pominal zeznania Swiadka J. L., jako nic nie wnoszace do sprawy (k. 26v.).

Sad za profesjonalne, jasne i nie budzace watpliwosci uznal opinie z zakresu badan mechanoskopijnych, badan
biologicznych, badan daktyloskopijnych oraz badan osmologicznych, sporzadzonych w toku postepowania karnego.
Powyzsze opinie nie byly kwestionowane przez strony procesu karnego.

Protokoél sadowo - lekarskiej sekeji zwlok bieglego L. K., a takze opinie bieglego W. K. jako jasne, korelujace ze soba
i niesprzeczne nie budzily zastrzezen (z uwagi na utrate przez bieglego L. K. rekojmi do pehlienia funkcji biegtego
Sad odstgpil od jego przestuchania). Wiarygodnosci opinii bieglego L. K., nie umniejsza fakt, ze zostal on skreslony z
listy bieglych sadowych, tym bardziej ze jego wnioski zostaly podzielone przez bieglego W. K.. Biegly ten nie podzielil
konkluzji bieglego L. K. jedynie w zakresie, w ktérym stwierdzil, ze przyczyna zgonu M. G. (1) staly sie obrazenia
ciala zwlaszcza glowy i szyi. Zdaniem bieglego W. K. obrazenia ciala, poza obrazeniami glowy byly obrazeniami do$¢



powierzchownymi, nie mogacymi mie¢ wplywu na zgon pokrzywdzonego. Niemniej jednak wnioski wywiedzione w
powyzszych opiniach korelowaly ze sobg, a takze zgodnie diagnozowaly mechanizm powstania obrazen u M. G. (1), jak
i okreslaly rodzaj narzedzi mogacych postuzy¢ do powstania przedmiotowych obrazen ciala pokrzywdzonego. Biegli
zgodnie potwierdzili, ze obrazenia stwierdzone podczas sekcji zwlok skutkowaly $miercia M. G. (1). Bezpoérednia
jednak przyczyna byly podpajeczyndéwkowe wylewy krwawe z nastepowym obrzekiem mézgu. Do powstania tych
wylewow doszlo na skutek silnych urazéw glowy, ktore zadane byly narzedziem tepym, badZ tepokrawedzistym o
znacznej sile, o czym Swiadczg liczne zlamania koSci twarzoczaszki. Opinie medykéw sadowych nie byly podwazane
przez zadna ze stron i réwniez jako takie zasluguja na walor wiarygodnoSci.

Podobnie nalezalo oceni¢ opinie sadowo lekarska sporzadzong przez biegltego M. G. (3), co do obrazen, jakie posiadata
J. L. dzien po zdarzeniu, a takze opinie sgdowo psychiatryczne dotyczace oskarzonego J. S. (1) oraz J. L.. Opinie te byly
pelne, niesprzeczne i wyczerpujace. Opinia psychiatryczna dotyczaca J. S. (1) potwierdzila, ze oskarzony nie jest chory
psychicznie, aczkolwiek jest uposledzony w stopniu lekkim. W czasie czynu mial zachowana zdolno$¢ rozpoznania jego
znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem. Poczytalno$¢ oskarzonego w trakcie czynu nie budzila watpliwoSci.

Na wiare zashugujg rowniez dowody o charakterze nieosobowym, m.in. w postaci protokoléw ogledzin miejsca, rzeczy,
osoby, dokumentacja fotograficzna, pismo (...) w L., pismo (...) Sp. z 0.0 W T. dotyczace J. L., zalacznikow do opinii
osmologicznej czy zalgcznika do protokotu ogledzin w postaci kasety video, informacje o karalnos$ci J. S. (1) oraz
wywiad §rodowiskowy. Przedmiotowe dokumenty i dowody zostaly sporzadzone przez odpowiednie podmioty, w
granicach przyznanych im kompetencji i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron.

Rozwazania prawne.

Zebrane w sprawie dowody pozwolily na ustalenie, ze w dniu 27 lipca 2008r. na posesji przy ul. (...) w T., J.
S. (2) dzialajac z zamiarem bezpos$rednim spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu M. G. (1), uderzajac
pokrzywdzonego dwukrotnie drewnianym przedmiotem przypominajgcym sztachete w glowe i twarz, spowodowat u
niego liczne zlamania ko$ci twarzoczaszki i zmiazdzeniowe stluczenie warg ust, podbiegniecia krwawe w miejscach
stwierdzonych obrazen ciala oraz w obrebie jezyka, masywne wylewy krwawe pod opona miekka mobzgu oraz
rozmazy krwi na oponie twardej mézgu i obrzek moézgu, co w konsekwencji spowodowalo zgon M. G. (1) w wyniku
podpajeczyndowkowych wylewow krwawych z nastepowym obrzekiem moézgu, czym oskarzony wyczerpal znamiona
art.156 § 1 pkt 21 § 3 kk.

Sad nie podzielil stanowiska oskarzyciela publicznego co do przyjetej przez niego kwalifikacji prawnej zarzucanego
czynu i nie wychodzac poza granice zarzutu dokonal jej zmiany oraz zmiany opisu czynu poprzez przyjecie,
ze zachowanie J. S. (1) stanowilo wystepek okreslany jako ciezkie uszkodzenie ciala skutkujace $&mierciag
pokrzywdzonego.

Przepis art. 156 § 11 3 kk chroni dobro prawne, jakim jest zdrowie i zZycie czlowieka. W wypadku kwalifikowanego ze
wzgledu na nastepstwo w postaci Smierci czlowieka typu przestepstwa okre$lonego w art. 156 § 3 kk wina sprawcy ma
posta¢ kombinacji umys$lnoéci i nieumys$lnosci. Warunkiem odpowiedzialnoSci sprawcy na podstawie tego przepisu
jest ustalenie, ze umys$lnie (w postaci zamiaru bezposredniego lub ewentualnego) spowodowal on ciezki uszczerbek
na zdrowiu w postaci jednego ze skutkow wymienionych w § 1 pkt 1 lub 2 tego przepisu, a w nastepstwie tego czynu
doszlo do pozostajacej z nim w zwiazku przyczynowym $mierci czlowieka, ktorej zamiar sprawcy nie obejmowal, ale
mozliwo$é taka przewidywal albo wprawdzie nawet jej nie przewidywal, ale mogl przewidzie¢ (art.9§3kk). Wymagana
dla strony podmiotowej wystepku okreslonego w art. 156 § 3 kk kombinacja postaci winy moze mie¢ postac wylacznie
polaczenia umys$lnosci (art.9§3kk) w zakresie popelnienia czynu o znamionach okre§lonych w § 1 tego przepisu i
nieumy$lnoSci w zakresie wywolanego tym czynem nastepstwa w postaci $§mierci czlowieka (tak: w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 17 sierpnia 2000 r., w sprawie o sygnaturze akt IV KKN 122/00, Prok. i Pr. 2001/1/3 dodatek).

Z przyczyn wskazanych ponizej Sad wyraza przekonanie, ze zebrane dowody pozwolily na nie budzace watpliwosci
ustalenie, iz J. S. (2) uderzajac pokrzywdzonego z duza sila dwukrotnie w glowe drewnianym przedmiotem
przypominajacym sztachete dzialal umy$lnie z zamiarem bezposrednim spowodowania obrazen ciala wymienionych



w art. 156 § 1 pkt 2 kk okreslanych jako choroba realnie zagrazajaca zyciu, jednakze swoja umy$lnosScia nie obejmowal
skutku swojego dzialania w postaci $§mierci pokrzywdzonego (art. 15683 kk).

W judykaturze utrwalona od lat pozostaje linia orzecznicza oparta na zapatrywaniu, ze dla przyjecia, iz sprawca dzialal
w zamiarze zabdjstwa czlowieka nie wystarczy ustalenie, ze dzialal on umyslnie chcac zadaé nawet ciezkie obrazenia
ciala lub godzac sie z ich zadaniem, lecz konieczne jest takze dowiedzenie, ze zamiarem obejmowal skutek w postaci
$mierci. Jedli takiego ustalenia nie da sie dokona¢ bezspornie, to mimo stwierdzonej umys$lno$ci dzialania w zakresie
spowodowania obrazen, odpowiedzialno$¢ sprawcy ksztaltuje sie wylacznie na podstawie przepiséw przewidujacych
odpowiedzialno$é za naruszenie prawidlowych funkcji organizmu z art. 156 kk (patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 14 lutego 2013 r., IT AKa 8/13, LEX nr 1307479; wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 6
listopada 2012 r., IT AKa 97/12, LEX nr 1237646; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6 grudnia 2012r.,
IT AKa 210/12, http://orzeczenia.ms.gov.pl).

W niniejszej sprawie pozostaje takze aktualny postulat, zgodnie z ktérym, by prawidlowo poczyni¢ ustalenia co do
zamiaru sprawcy, nalezy wzigé pod uwage nie tylko takie okolicznoSci, jak godzenie w wazne dla zycia ludzkiego
organy, site ciosu, ich wielokrotnos$¢, rodzaj i rozmiary uzytego narzedzia, gtebokos$é i kierunek ran, rodzaj uszkodzen
ciala, stopien zagrozenia dla zycia ludzkiego, lecz réwniez stosunek sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwosci i
dotychczasowy tryb zycia, zachowanie przed popelieniem przestepstwa, a takze pobudki, motywy oraz tlo zdarzenia
(tak m.in.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 sierpnia 1973r., III k.r. 199/73, OSNKW 1974r., Nr 2, poz. 25; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 4 czerwca 2013 r., II AKa 88/13, LEX nr 1331049).

Ustalenia poczynione przez Sad Okregowy wskazuja, ze gdy oskarzony po raz pierwszy uderzyt pokrzywdzonego w
glowe, ten upadl na kolana, na ziemie. J. S. (2) w tym czasie oddalil sie nieco od niego, kierujac sie ku wyj$ciu z posesji.
Gdy pokrzywdzony ponownie zblizyt sie do J. S. (1), ten po raz drugi zadal mu cios drewnianym przedmiotem w glowe,
co spowodowalo, ze M. G. (1) upad! na plecy. Nastepnie J. S. (2) wsiadl na rower i pojechal do domu pozostawiajac
pokrzywdzonego lezacego na poses;ji.

O zamiarze wyrazonym checig powaznego poturbowania M. G. (1) $wiadcza takie elementy przedmiotowe zajScia, jak:
- sila, z jaka sprawca godzil swa ofiare,

- illo§¢ zadanych ciosow, a takze

- miejsce ich usytuowania na ciele pokrzywdzonego, oraz

- przedmiot uzyty jako narzedzie przestepstwa.

Oskarzony zadajac ciosy drewniang sztacheta zdawal sobie sprawe, ze uderza w bardzo newralgiczna czes¢ ciala, jaka
jest glowa i twarz. Mial rowniez przewage silowa nad pokrzywdzonym. Byl nie tylko mtodszy i silniejszy od M. G. (1), ale
rowniez wypil mniejsza ilo§¢ alkoholu, co zdecydowanie wplywalo na jego lepsze zdolnoéci psychoruchowe. Zadawane
przez niego uderzenia byly bardzo silne. Dowodzi tego skala i charakter obrazen w postaci licznych zlaman kosci
twarzoczaszki i zmiazdzeniowego stluczenia warg ust, podbiegnie¢ krwawych w miejscach stwierdzonych obrazen
ciala oraz w obrebie jezyka, masywnych wylewéw krwawych pod opona miekka moézgu oraz rozmazéw krwi na
oponie twardej mézgu i obrzeku mézgu, podpajeczyndwkowych wylewdw krwawych z nastepowym obrzekiem mozgu,
prowadzacych w konsekwencji do zgonu M. G. (1).

Nie bez znaczenia pozostaje takze to, ze J. S. (2) atakowal swego oponenta przy uzyciu przedmiotu o charakterystyce
zblizonej do drewnianego draga (palki), stanowiac przez to dodatkowe zagrozenie dla zycia i zdrowia pokrzywdzonego,
zwielokrotniajac sile zadawanych ciosow.

Zebrane w sprawie dowody nie pozwolily jednak na kategoryczne ustalenie, ze J. S. (2) swoim zamiarem obejmowal
skutek w postaci $mierci M. G. (1). Przed zaistnialym zdarzeniem oskarzony odwiedzal pokrzywdzonego w gajowce.
Zwykle podczas spotkan razem zgodnie pili alkohol. Nigdy nie dochodzito miedzy nimi do nieporozumien. W dniu



27 lipca 2014 r. wywigzala sie miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym klbtnia, a nastepnie szarpanina, tylko z tego
powodu, ze oskarzony stanal w obronie J. L., probujac uchronié ja przed agresja jej partnera.

Mozna wiec wykluczyé¢, by oskarzony mial jakakolwiek motywacje, ktora sklonilaby go do targniecia sie na zycie M. G.
(1). Zatem jego sprzeczne z prawem zachowanie podlegajace ocenie w niniejszej sprawie bylo wynikiem silnej, nagtej
i gwaltownej pobudki powstalej wskutek obnizenia progu krytycyzmu i agresji spowodowanych wypitym alkoholem,
spotegowanych prowokacyjnym i agresywnym zachowaniem M. G. (1) poczatkowo wobec J. L., a p6Zniej — wzgledem
samego oskarzonego. Nie sposob wiec, pomimo gwaltownoSci pdzniejszych zdarzen, bezkrytycznie przyjmowac, ze
zaistniala scysja pomiedzy J. S. (1) a M. G. (1) stanowila dostateczny powdd do tego, by oskarzony zmierzal do tego,
by zabi¢ pokrzywdzonego. Dowodzi tego takze jego p6zZniejsze zachowanie; oskarzony nie obejrzawszy sie za siebie
wsiadl na rower i wrocil do domu. Nie interesowalo go to, w jakim stanie pozostawil pobitego M. G. (1). W ten sposéb
dal wyraz swej obojetno$ci wobec skutku inkryminowanego zachowania (w tym momencie obojetne bylo dla J. S. (1),
co stanie sie z M. G. (1)).

Tak uzewnetrzniony zesp6l zachowan J. S. (1) pozwala wnioskowaé, ze swym zamiarem nie obejmowal skutku w
postaci $mierci pokrzywdzonego, niemniej skutek ten mogl przewidzie¢. Przeciez oskarzony mial Swiadomo$é nie
tylko sily i ilo$ci ciosobw oraz miejsc na ciele pokrzywdzonego, w ktore uderzal, ale rowniez tego, ze oddalajac sie z
miejsca zdarzenia pozbawia lezacego pokrzywdzonego natychmiastowej pomocy.

W wyniku urazéw zadanych przez oskarzonego w glowe i twarz M. G. (1) doszlo u niego do podpajeczynéwkowych
wylewow krwawych z nastepowym obrzekiem mébzgu, prowadzgcych w konsekwencji do zgonu M. G. (1). Pomiedzy
umyS$lnym zachowaniem oskarzonego o znamionach okre§lonych w art. 15681 pkt 2 kk a zgonem M. G. (1)
istnial zwigzek przyczynowy. Skutek w postaci $émierci pokrzywdzonego nie byt objety zamiarem oskarzonego i byl
nieumyslny, poniewaz wprawdzie jej nie przewidywal, ale moglt przewidzie¢, na co wskazuja przedstawione wyzej
okoliczno$ci. Z tych wzgledéw Sad uznal, ze J. S. (2) swoim zachowaniem wyczerpat dyspozycje art. 156 § 11 3 kk.

Wymiar kary.

Sad ocenit stopien zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego J. S. (1) jako bardzo wysoki.
Do okoliczno$ci obciazajacych Sad zaliczyt:

- dzialanie pod wplywem alkoholu,

- uprzednia karalno$¢ oskarzonego,

- ponadprzecietna sile, z jaka J. S. (2) zadawal ciosy pokrzywdzonemu.

Na korzy$¢ oskarzonego Sad poczytal:

- dzialanie pod wplywem pobudki, bez cech planowania przestepstwa (faktycznie stanowito ono efekt spontanicznej
iimpulsywnej reakcji na agresywna postawe pokrzywdzonego),

- przyczynienie sie M. G. (1) do popelnienia przestepstwa (pokrzywdzony sprowokowat zaj$cie w ten sposob, ze zwrocil
sie z agresja wobec oskarzonego po tym, jak stanal on w obronie J. L. poniewieranej przez M. G. (1)),

- dobra opinie, jaka J. S. (2) posiada w Srodowisku lokalnym, wynikajaca z wywiadu §rodowiskowego;
- fakt, ze oskarzony jest uposledzony umystowo w stopniu lekkim.

Jednakze najistotniejsza okoliczno$cia, ktéra Sad poczytal na korzysc J. S. (1) byla postawa, jaka przyjat on w czasie
trwajacego postepowania karnego. Oskarzony od poczatku, od momentu jego pierwszego przestluchania w toku
§ledztwa nie tylko przyznawal sie do popelienia przypisanego mu czynu, ale swa deklaracje wsparl konsekwentnymi
wyjadnieniami, ktére stanowily jedyny bezposredni dowod jego sprawstwa, co faktycznie pozwolilo na wykrycie



sprawcy i pociagniecie go do odpowiedzialnosci karnej. Mozna z powodzeniem zaryzykowa¢ twierdzenie, ze gdyby nie
autodenuncjacja oskarzonego, popelione przez niego przestepstwo nie mialo realnych szans osadzenia (poczatkowo
postepowanie przygotowawcze zakonczylo sie umorzeniem, za$ od daty popelnienia czynu do momentu podjecia
umorzonego $ledztwa minal okres niemal szeSciu lat). Okolicznoéci tej nie sposob nie docenié na etapie okre$lania
wysokoSci reakeji karnej za przypisany oskarzonemu czyn. Stanowi ona bowiem wyrazny przyklad jego krytycznej
postawy wzgledem przestepstwa, ktérego sie dopuscil, bedac wymiernym przejawem skruchy i zalu.

Na podstawie art. 63 §1 kk sad zaliczyl J. S. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci okres jego
tymczasowego aresztowania od dnia 21 maja 2014 r.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu orzeczono na podstawie § 14 ust. 1 pkt.
2 i ust. 2 pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U
72002 1. Nr 163 p0z.1348 z pb6zn. zm.).

Natomiast na podstawie art. 62481 kpk Sad zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych, przejmujac je na rachunek
Skarbu Panistwa. Ich uiszczenie byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe. Przed zatrzymaniem J. S. (2) pracowal w
Zakladzie Produkgji (...) i otrzymywal wynagrodzenie. Wobec osadzenia w areszcie stracil on prace zarobkowa. Poza
tym nie posiada majatku, z ktorego moglby uiécié koszty procesu.



