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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 4 wrze$nia 2014 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. , w III -cim Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Sztandar
Protokolant Paulina Lewandowska
w obecnosci Prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w Piotrkowie Tryb. Piotra Grochulskiego i Tomasza Retyka
po rozpoznaniu w dniach 17, 24, 28 kwietnia 2014 roku, 2 czerwca 2014roku,
4 wrze$nia 2014roku
sprawy
1. P. A. (1)
corki P.i B. zdomu A.
urodzonej (...) w M.
oskarzonej o to, ze

I. w okresie od 26 lipca 2010r. do 14 maja 2011r. w L., C., wspoélnie i w porozumieniu z G. K., A. P. (1), K. K., M. K.
(1), M. E. (1), S. £, R. £, M. R, A. P. (2), A. K., S. P., M. . (2), A. E., M. L., A. P. (3), M. G., J. H. (1) brala udzial
W zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnienie przestepstw przeciwko mieniu w tym zwlaszcza
kradziezy, z ktorych uczyniono stale zrédlo dochodu

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk

II. w dniu 4 stycznia 2011r. w C. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. P. (1), M. K. (1) i R. L. gdy A. P.
(1) podawala sie za pracownika firmy farmaceutyczno — kosmetycznej M. weszla do mieszkania nr (...) przy ul. (...)
gdzie dokonala wlamania do szuflad segmentu skad zabrala w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 1260 zt. oraz
zlota bizuterie w postaci dwoch obraczek, czterech pier$cionkow, dwoch lancuszkow oraz 2 par kolezykow o lacznej
wartosci 3,500 zt. wszystko o lacznej wartosci 4,760 zl. na szkode T. D., przy czym zarzucanego czynu dopuScila sie w
ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne

tj. oczyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

III. w dniu 26 lipca 2010r. w L. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. L. 1 A. P. (1) , gdy A. P. (1) podawala sie za
pracownika fundacji zdrowia weszla do mieszkania nr (...) przy ul. (...) wrazz R. L., skad zabrala w celu przywlaszczenia
pienigdze w kwocie 2400 zl oraz klucze od mieszkania dzialajac na szkode J. J. (1), przy czym zarzucanego czynu
dopuscila sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za podobne
przestepstwo umys$lne

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w w zw. z art. 64 § 1 kk



IV. wdniu 16 grudnia 2010 roku w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. K. (1), A. P. (1) oraz R. L. podajac sie
za pracownika firmy kosmetyczno — farmaceutycznej M. weszla do mieszkania nr (...) przy ul. (...) skad zabrala w celu
przywlaszczenia pieniadze w kwocie 1040 zl. na szkode K. F. , przy czym zarzucanego czynu dopusécila sie w ciggu 5
lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kki w zw. z art. 64 § 1 kk

V. w grudniu 2010 roku w G. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. K. (1), A. P. (1) oraz R. L. podajac sie
za pracownika firmy kosmetyczno — farmaceutycznej M. weszla do mieszkania nr (...) przy ul. (...) skad zabrala w celu
przywlaszczenia pieniadze w kwocie 1300 zl, okolo 100 Euro, monete z J. P. IT wszystko o lacznej warto$ci nie mniej
niz 1800 zk na szkode Z. W. , przy czym zarzucanego czynu dopuscila sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z aert. 65 § 1 kki w zw. z art. 64 § 1 kk
2.M.G. (1)

corkiP.il. zdomu G.

urodzonej (...) w K.

oskarzonej o to, ze:

VI. w okresie od 27 stycznia 2010r. do 14 maja 2011r. w P. , L., C., K., W., miast G. wspolnie i w porozumieniu z A. P.
(1),G.K,KK,M.K (1), M.E. (1), S. £, R. L, M. L. (2), M.R,A. P. (2),P. A. (1),A. K,S.P,A. L, M. L., A. P. (3)
, J. H. brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu popekienie przestepstw przeciwko mieniu
w tym zwlaszcza, kradziezy , z ktorych uczyniono stale zrodlo dochodu

tj. o czyn. z art. 258 § 1 kk

VII. na przelomie miesiecy grudzien 2010 — styczen 2011r w T. woj., (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A.
P. (1), kobieta o ps. M. oraz mezczyzng o ps. (...), gdy A. P. (1) podawala sie za pracownika administracji weszla do
mieszkania nr (...) przy ul. (...) za nig M. G. (1) skad usilowala dokona¢ zaboru mienia lecz zamierzonego czynu nie
osiagnela z uwagi na sploszenie przez pokrzywdzong, czym dzialal na szkode H. F.

tj. o czyn z art. 13 § 1 Kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

VIII. w dniu 21 stycznia 2011r we W. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. P. (1), J. H. (2), oraz kobieta
o pseudonimie (...) , gdy A. P. (1) podawala sie za pracownika administracji, weszla do mieszkania nr (...) przy ul. (...),
skad zabrala w celu przywlaszczenia bizuterie zlota i srebrna o lacznej wartoSci 30 000 zl. na szkode M. K. (2)

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

IX. w dniu 24 stycznia 2011r. w O. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. P. (1), J. H. (1) oraz kobieta
o pseudonimie (...), gdy A. P. (1) podawala sie za pracownika administracji, weszlta do mieszkania przy ul. (...) skad
zabrala w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie 2200 zl. dzialajac na szkode G. i E. J.

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

X. wlutym 2011r w K. woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. P. (1), gdy A. P. (1) podawala sie za pracownika
administracji, weszla do mieszkania nr (...) przy ul. (...) skad usilowala dokona¢ zaboru mienia w postaci pieniedzy w
wysokosci 900 zt , lecz zamierzonego czynu nie osiggnela z uwagi na sploszenie przez pokrzywdzonag, czym dzialala
na szkode M. J.



tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XI. w dniu 19 lutego 2011r. w P.. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. P. (1) , gdy A. P. (1) podawala sie za
pracownika administracji weszla do mieszkania nr (...) przy ul. (...), skad zabrala w celu przywlaszczenia pienigdze
w kwocie 1000 z} na szkode K. Z.

3.J.A. zdomu D.
corkiT.iE. zdomuT.
urodzonej (...) w L.
oskarzonej o to, ze

XII. wdniu o7 lipca 2011r. w P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. L., podajac sie za pracownika administracji
weszla do mieszkania nr (...) przy ul. (...) skad zabrala w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 2000 zt oraz zloty
lancuszek warto$ci 200 zl. , wszystko o lacznej warto$ci 2200 zt czym dzialala na szkode S. K.

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk
4. D. B.

corki A. i K. zdomu B.
urodzonej (...) w B.
oskarzonej o to, ze

XIII. wdniu 19 pazdziernika 2011 r. w B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. L., pod pozorem uzyskania adresu
zamieszkania znajomej, wykorzystujac tym samym nieuwage lokatora, weszla do mieszkania nr (...) przy ul. (...), skad
zabrala w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie 30 000 zl. czym dzialala na szkode N. S.

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk
orzeka

1. w miejsce czynu zarzucanego w punkcie I oskarzona P. A. (1) uznaje za winng tego, ze w okresie od 26 lipca
2010 roku do 4 stycznia 2011 roku w L. i innych miastach na terenie kraju, dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z A. P. (1), R. L., (co do ktérych postepowanie zostalo prawomocnie zakonczone) oraz inng osoba, brala udzial
W zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu dokonywanie kradziezy i kradziezy z wlamaniem mienia z
mieszkan, czym wyczerpala dyspozycje art. 25881 kk i za to na podstawie art. 25881 kk wymierza jej kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci,

2. w miejsce czyndw zarzucanych w punktach II, III, IV, V oskarzong P. A. (1) uznaje za winna tego ze w okresie od
26 lipca 2010 roku do 4 stycznia 2011 roku w L. i innych miastach na terenie kraju, dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej - opisanej w punkcie 1 wyroku, wspoélnie i w porozumieniu z A. P. (1), R. L. (co do ktdérych postepowanie
karne zostalo prawomocnie zakoficzone) oraz inng osoba, z géry powzietym zamiarem i w krétkich odstepach czasu,
dokonala kradziezy i kradziezy z wlamaniem mienia z mieszkan na szkode innych os6b o lacznej wartosci okolo 10.100
7}, 1 tak:

- wdniu 26 lipca 2010 roku w L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. P. (1) i R. L., podajac sie za pracownika firmy
farmaceutyczno-kosmetycznej (...) weszla do mieszkania nr (...) przy ulicy (...), skad zabrala w celu przywlaszczenia
klucze od mieszkania i pienigdze w kwocie 2400 z}. na szkode J. J. (1),



- w dniu 16 grudnia 2010 roku w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. P. (1), R. L. i inna osoba, podajac sie
za pracownika firmy farmaceutyczno — kosmetycznej (...) weszla do mieszkania nr (...) przy ulicy (...), skad zabrala w
celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 1040 zl. na szkode K. F.,

- w grudniu 2010 roku w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. P. (1), R. L. i inng osobg, podajac sie za
pracownika firmy farmaceutyczno — kosmetycznej (...) weszla do mieszkania nr (...) przy ulicy (...), skad zabrata w
celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 1300 zl., okolo 100 euro i monete z J. P. 1. wszystko o lacznej wartosci nie
mniejszej niz 1800 zk. na szkode Z. W.,

- w dniu 4 stycznia 2011 roku w C., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. P. (1), R. L. i inna osoba, podajac sie za
pracownika firmy farmaceutyczno — kosmetycznej (...) weszla do mieszkania nr (...) przy ulicy (...), gdzie dokonala
wlamania do szuflad segmentu, skad zabrala w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 1260 zl. oraz zlota bizuterie w
postaci dwdch obraczek, czterech pierScionkow, dwoch tancuszkéw, dwbch par kolezykow, wszystko o tacznej wartosci
okolo 4760z} na szkode T. D.,

przy czym czyn ten popelnila w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzonej
za podobne przestepstwo umyslne, czym wyczerpala dyspozycje art. 27981 kk i art. 27881 kk w zw. z art. 1182 kk w zw.
z art. 6581 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie art. 279§ 1 kk w zw. z art. 11§3 kk wymierza
jej kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. na podstawie art. 85 kk, art. 8681 kk orzeka wobec oskarzonej P. A. (1) laczna kare pozbawienia wolnoéci w
wymiarze 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy,

4. w miejsce czynu zarzucanego w punkcie VI oskarzona M. G. (1) uznaje za winna tego ze w styczniu 2011 roku w T.
iinnych miastach na terenie kraju, dzialajac wspélnie i w porozumieniu z A. P. (1) (co do ktorej postepowanie zostalo
prawomocnie zakonczone) oraz innymi osobami, brata udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu
dokonywanie kradziezy mienia z mieszkan, czym wyczerpala dyspozycje art. 25881 kk i za to na podstawie art. 25881
kk wymierza jej kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 (sze$ciu) miesiecy,

5. w miejsce czyndw zarzucanych w punktach VII, VIII, IX oskarzonag M. G. (1) uznaje za winng tego ze w styczniu
2011 roku w T. i innych miastach na terenie kraju, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej - opisanej w
punkcie 4 wyroku, wspdlnie i w porozumieniu z A. P. (1) (co do ktérej postepowanie karne zostalo prawomocnie
zakonczone) oraz innymi osobami, z gory powzietym zamiarem i w krétkich odstepach czasu, dokonatla i usilowala
dokonac¢ kradziezy mienia z mieszkan na szkode innych oséb o lacznej wartosci 32.200 zl., i tak:

- wstyczniu 2011 roku w T., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. P. (1) i innymi osobami, podajac sie za pracownika
administracji weszla do mieszkania nr (...) przy ulicy (...), skad usilowala dokonac kradziezy mienia, lecz zamierzonego
celu nie osiggnela z uwagi na sploszenie przez pokrzywdzona, czym dzialala na szkode H. F.,

- w dniu 21 stycznia 2011 roku we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. P. (1) i innymi osobami, podajac sie za
pracownika administracji weszla do mieszkania nr (...) przy ulicy (...), skad zabrala w celu przywlaszczenia bizuterie
zlotg i srebrna o lacznej wartosci 30.000 zt. na szkode M. K. (2),

- w dniu 24 stycznia 2011 roku w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. P. (1) i innymi osobami, podajac sie za
pracownika administracji weszla do mieszkania nr (...) przy ulicy (...), skad zabrala w celu przywlaszczenia pienigdze
w kwocie 2200 zl. na szkode G. i E. J., czym wyczerpala dyspozycje art. 1381 kk w zw. z art. 27881 kk i art. 27881 kk w
zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 27881 kk w zw. z art. 1183 kk wymierza
jej kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 10 (dziesieciu) miesiecy,

6. w miejsce czynu zarzucanego w punkcie X uznaje oskarzong M. G. (1) za winng tego ze w lutym 2011 roku w K.,
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. P. (1) (co do ktorej postepowanie karne zostalo prawomocnie zakonczone),
podajac sie za pracownika administracji weszla do mieszkania nr (...) przy ulicy (...), skad usilowala dokona¢ kradziezy



mienia, lecz zamierzonego celu nie osiggnela z uwagi na sploszenie przez pokrzywdzona, czym dzialala na szkode M.
J., czym wyczerpala dyspozycje art. 1381 kk w zw. z art. 278§ 1 kk i za to na podstawie art. 1481 kk w zw. z art. 2788 1
kk wymierza jej kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 6 (sze$ciu) miesiecy,

7. na podstawie art. 85 Kkk, art. 8681 kk orzeka wobec oskarzonej M. G. (1) laczna kare pozbawienia wolnosci w
wymiarze 1 (jednego) roku,

8. oskarzona M. G. (1) uniewinnia od popeklienia czynu zarzucanego w punkcie XI, a koszty sadowe w tym zakresie
przejmuje na rachunek Skarbu Paristwa,

9. oskarzong J. A. uniewinnia od popelnienia czynu zarzucanego w punkcie XII, a koszty sadowe w tym zakresie
przejmuje na rachunek Skarbu Panistwa,

10. oskarzona D. B. uniewinnia od popelienia czynu zarzucanego w punkcie XIII, a koszty sagdowe w tym zakresie
przejmuje na rachunek Skarbu Panhstwa,

11. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. S. kwote 1328, 40 (jeden tysiac trzysta
dwadzie$cia osiem zlotych, czterdzieSci groszy) tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonej P. A. (1) z urzedu,

12. zwalnia oskarzone P. A. (1) i M. G. (1) od kosztéow sagdowych, ktore przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

I K12/14

UZASADNIENIE

A. P. (1) poznala P. A. (1), pseudonim (...) w 2010 roku w L.. Poznala tez mezczyzne narodowos$ci romskiej o
pseudonimie (...) - tj. R. L., ktory zaproponowal jej wspdlne okradanie starszych os6b. W okresie od 26 lipca 2010
roku do 4 stycznia 2011 roku dzialala z nim, P. A. (2) i M. K. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej zajmujacej
sie okradaniem mieszkan starszych ludzi. Mechanizm dzialania grupy byl nastepujgcy. Najpierw R. L. decydowal w
jakim mie$cie bedzie dokonywana kradziez. Jezdzac samochodem wypatrywano gléwnie starszych oséb idacych z
zakupami do domu lub np. stojacych w oknie. Zwykle po wybraniu mieszkania A. P. (1) i P. A. (1) udawaly sie do niego
i podajac sie za pracownikéw firmy farmaceutyczno - kosmetycznej (...) zagadywaly lokatora. Zadaniem obu kobiet
bylo odwrdcenie uwagi lokatora, tak aby w tym czasie, R. £. mogl ,wejs$¢ za plecy”- tzn. wej$¢é do mieszkania i skraéc
z niego pieniadze, ewentualnie bizuterie, a potem niepostrzezenie je opuécié. Kobiety takze wychodzily z mieszkania.
Rola M. K. (1) polegala na tym, ze byl kierowca, przywozit pozostalych na miejsce kradziezy, czekal na nich, a po
dokonaniu kradziezy odjezdzal razem z nimi. R. L. dzielil pomiedzy wszystkich skradzione pieniadze. Skradziona
bizuteria byla od razu sprzedawana w lombardzie, a uzyskane pieniadze byly dzielone pomiedzy czlonkéw grupy. Byly
to r6zne kwoty - uzaleznione od tego, jakg kwote do podzialu przedstawit R. L.. Ze skradzionej puli byly odliczane
koszty paliwa, ewentualnie hotelu - jesli czlonkowie grupy dokonywali kradziezy w innym mie$cie i nocowali w hotelu,
koszty wyzywienia lub papierosow.

(zeznania A. P. (1) k.215-216, 944-949).

W okresie od 26 lipca 2010 roku do 4 stycznia 2011 roku P. A. (1) dokonala opisanych ponizej kradziezy i jednej
kradziezy z wlamaniem.

W lipcu 2010 roku A. P. (1), P. A. (1) i R. L. postanowili dokona¢ kradziezy z mieszkania nr (...) przy ulicy (...) w E..
Najpierw w dniu 24 lipca 2010 roku kobiety zadeklarowaly na ulicy pomoc starszej kobiecie - 78 letniej J. J. (1) w
niesieniu zakupéw. Razem z nig udaly sie do jej mieszkania, a po pozostawieniu zakupow wyszly. W dniu 26 lipca
2010 roku ponownie udaly sie do mieszkania J. J. (1) wraz z R. L. i towarzyszacym mu dzieckiem. Powiedzialy, ze sg
pracownikami firmy farmaceutyczno — kosmetycznej (...). Pokrzywdzona wpuscila ich do $rodka. Dziecko zostalo na
zewnatrz. Kobiety i mezczyzna zaczeli pytaé gdzie sg pieniadze i przeszukiwa¢ mieszkanie. Pokrzywdzona bardzo sie



zdenerwowala. Jeden ze sprawcow wyjal z pod lawy pienigdze w kwocie 2.300zt. oraz portfel, w ktérym bylo 100zt. i
klucze do mieszkania. Zabrali te rzeczy i opuscili mieszkanie.

(zeznania A. P. (1) k.156, J. J. (1) k.158-159).

W dniu 16 grudnia 2010 roku P. A. (1), A. P. (1), R. £.i M. K. (1) pojechali samochodem marki G. do W. celem dokonania
kradziezy z jakiego$§ mieszkania. Pojazdem kierowal M. K. (1). Gdy dojechali na miejsce P. A. (1), A. P. (1) i R. L.
wysiedli i udali sie do bloku przy ulicy (...). M. K. (1) czekal na nich w samochodzie.

(zeznania A. P. (1) k.172-174).

Okolo godziny 13.10 P. A. (1) i A. P. (1) zadzwonily do drzwi mieszkania nr (...). Powiedzialy, Ze sa przedstawicielkami
firmy farmaceutyczno - kosmetycznej M. i wla$cicielka mieszkania K. F. wpuscila je do $rodka. P. A. (1) przeprowadzala
z nig w kuchni wywiad na temat uzywanych kosmetykoéw, a w tym czasie zadaniem A. P. (1) bylo oslanianie R. L.,
ktory mial rowniez wej$é do mieszkania niezauwazony przez pokrzywdzona aby dokonaé kradziezy. A. P. (1) zapytala
pokrzywdzona, czy moze skorzysta¢ z lazienki. Ta sie zgodzila. Gdy pokrzywdzona zostala sama w kuchni z P. A. (1)
do mieszkania wszedl niezauwazony przez nig R. L. i penetrowal mieszkanie. Z portfela lezagcego w komodzie skrad}
pokrzywdzonej pieniadze w kwocie 1040 zl., po czym opuscil mieszkanie. Wtedy A. P. (1) ponownie weszla do kuchni
i po chwili obie kobiety takze wyszly z mieszkania. Wtedy pokrzywdzona zorientowala sie, ze zostala okradziona.

(zeznania A. P. (1) k.172-174, K. F. k.176-177, 178-179, 192-194).

W grudniu 2010 roku P. A. (1), A. P. (1), M. K. (1) i R. L. dokonali kolejnej kradziezy z mieszkania. W tym celu
przyjechali samochodem kierowanym przez M. K. (1) do G.. M. K. (1) czekal w samochodzie, a oni poszli do mieszkania
nr (...) przy ulicy (...). Drzwi otworzyt starszy, schorowany czlowiek - W. W.. Kobiety przedstawily sie za pracownikow
firmy farmaceutyczno - kosmetycznej M. i weszlty do Srodka. W czasie rozmowy widzgc, ze mezczyzna jest chory,
zapytaly gdzie trzyma pienigdze. On zaprowadzil je do lazienki i pokazal metalowa puszke, w ktorej byly pienigdze.
Kobiety wyszly z lazienki i w dalszym ciggu rozmawialy z mezczyzna. W tym czasie do mieszkania wszed} takze R. L..
A. P. (1) powiedziala do niego stowo ,}azienka”. On wszed} tam i skradl z puszki pieniadze w kwocie 1300zl., 100 euro
oraz monete z J. P. L.wszystko o lacznej wartoSci nie mniej niz 1800zl., po czym opuscil mieszkanie. Kobiety takze
wyszly z mieszkania.

Zona mezczyzny Z. W. po powrocie do domu z pracy stwierdzila kradziez wyzej wymienionych rzeczy.
(zeznania A. P. (1) k.174, Z. W. k.197-199).

W dniu 4 stycznia 2011 roku A. P. (1), P. A. (1), M. K. (1) i R. L. pojechali wspoélnie samochodem marki G. do C. celem
dokonania kradziezy z jakiego$ mieszkania. Samochodem kierowal M. K. (1).

(zeznania A. P. (1) k.85).

Na miejscu A. P. (1), P. A. (1) i R. L. wysiedli z pojazdu i udali sie na ulice (...). Okolo godziny 12.00 P. A. (1) i A. P.
(1) zadzwonily do drzwi mieszkania nr (...) i podajac sie za pracownikéw firmy farmaceutyczno — kosmetycznej M.
chcialy przeprowadzi¢ wywiad. T. D. wpuscila je do $rodka. Kobiety rozmawialy z pokrzywdzong w kuchni. W tym
czasie wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonej, wszedt do mieszkania R. L. i przy pomocy Srubokreta wylamal zamek
w szufladach mebli, skad skrad} pienigdze w kwocie 1260 zl. oraz zlotg bizuterie w postaci dwbch obraczek, czterech
pierscionkow, dwoch tancuszkow, dwoch par kolezykéw o tacznej wartosei okolo 3.500 z1. Nastepnie niezauwazony
opuscil mieszkanie. Obie kobiety takze wyszly. Po chwili pokrzywdzona zorientowala sie, ze zostala okradziona.

(zeznania A. P. (1) k.85, T. D. k.134-136, 1129).

Oskarzona wraz z wspolnikami udata sie do samochodu, gdzie czekal M. K. (1), po czym odjechali z miejsca zdarzenia.



(zeznania A. P. (1) k.85).

W styczniu 2011 roku A. P. (1) przyjechala do K.. Nie chciala juz dalej pracowaé z R. L., poniewaz uwazala, ze on ja
oszukuje i nie dzieli sprawiedliwie pieniedzy. Tu poznala M. G. (1) o pseudonimie (...). Przez okres tego miesigca A.
P. (1) dzialala z M. G. w zorganizowanej grupie przestepczej, ktérej celem bylo okradanie mieszkan w sposob opisany
wyzej. W sklad tej grupy wechodzily takze kobiety narodowoéci romskiej o pseudonimach (...) i R. oraz kierowca J. H. (1)
—pseudonim (...). M. G. (1) byla osoba ,wchodzaca za plecy” i okradajgca mieszkanie. Wybierala takze w porozumieniu
z kierowcg miejsce, w ktorym dokonaja kradziezy. Mechanizm dzialania grupy byl taki sam jak juz opisany wyzej.
Najpierw wypatrywano starszych osob, ktére mozna by okrasé. Nastepnie A. P. (1) wchodzila do mieszkan podajac sie
za pracownika administracji. Za kazdym razem towarzyszyla jej jeszcze jedna kobieta i byta to M. lub R.. Ich zadaniem
bylo zagadywanie lokatora i odwracanie uwagi. Nalezato to tak robié¢, aby M. G. (1) mogla w tym czasie niezauwazona
wej$¢ do mieszkania, okrasc je i wyjsé. Kierowca - J. H. (1) przywozil kobiety na miejsce zdarzenia, czekal, a po ich
powrocie odjezdzal z nimi szybko z danej dzielnicy. Pieniadze dzielila M. G. (1). Skradziona bizuteria byta sprzedawana
w lombardzie, a uzyskane pienigdze dzielone pomiedzy sprawcow kradziezy.

(zeznania A. P. (1) k.215-216, 944-949).

W styczniu 2011 roku M. G. (1) dokonala opisanych ponizej dwoch kradziezy i jednego usilowania kradziezy mienia
z mieszkan.

W styczniu 2011 roku A. P. (1) wspolnie z M. G., kobietg o pseudonimie (...) i J. H. (1) przyjechali samochodem marki
S. do miejscowosci T. z zamiarem dokonania kradziezy.

(zeznania A. P. (1) k.13, 85)

A. P. (1) zapukala do drzwi mieszkania nr (...) przy ulicy (...) nalezacego do H. F.. Powiedziala, ze jest pracownikiem
administracji i chciala sprawdzi¢ ci$nienie wody. Pokrzywdzona wpuscila ja do $rodka. Udaly sie do lazienki, gdzie
H. F. odkrecita krany. Do mieszkania weszla tez M. i M. G. (1). A. P. (1) stala w drzwiach lazienki i w pewnej chwili
zaczela je przymykaé. Wtedy pokrzywdzona odepchnela drzwi i ustyszala stukanie szuflad w pokoju. Zorientowala sie,
ze jeszcze kto$ inny jest w mieszkaniu i zaczela krzyczeé ,zlodzieje, zlodzieje”.

(zeznania H. F. k.88-89, A. P. (1) k.13, 85).

W tym czasie w pokoju byla M. G. (1), ktora weszla do mieszkania wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonej i
penetrowala go celem znalezienia rzeczy lub pieniedzy. Slyszac krzyk pokrzywdzonej szybko wybiegla z pokoju na
zewnatrz mieszkania. Za nig uciekla takze A. P. (1). Tym razem kobiety nic nie zdolaly skrasc.

(zeznania A. P. (1) k.85).

W dniu 21 stycznia 2011 roku A. P. (1), M. G. (1), M. i J. H. (1) przyjechali z K. do W. celem dokonania kolejnej
kradziezy. Na miejscu kobiety wysiadly z samochodu, a J. H. (1) czekal na nie. Okolo godziny 12.30 A. P. (1) zadzwonila
do drzwi mieszkania nr (...) przy ulicy (...) méwiac, ze jest z administracji i chce sprawdzi¢ czy dokonywano jaki$
remontéw, poniewaz kto$ zalewa piwnice. M. K. (2) i jej maz S. wpuscili ja do mieszkania. Po chwili przyszla jeszcze
jej kolezanka - M.. Przez okolo pél godziny obie kobiety sprawdzaly wode tj. odkrecaly krany w lazience i kuchni,
odwracajac w ten sposéb uwage pokrzywdzonych. W tym czasie weszla do mieszkania takze M. G. (1). Domownicy jej
nie zauwazyli. Zaczela przeszukiwac mieszkanie. Z toaletki w pokoju skradla ztota i srebrna bizuterie, po czym wyszla
z mieszkania. Kobiety w dalszym ciagu zagadywaly malzonkéw. Powiedzialy im o rzekomej nadplacie i wyszly pod
pretekstem rozmienienia pieniedzy. Do mieszkania juz nie wrécily. Po chwili pokrzywdzona stwierdzila, ze z toaletki
w pokoju skradziono zlota i srebrna bizuterie o tacznej wartoéci 30.000 zt.

(zeznania M. K. (2) k.71-72, A. P. (1) k.758-759, 947).



W dniu 24 stycznia 2011 roku M. G. (1), A. P. (1) i kobieta o pseudonimie (...) pojechaly wspoélnie z J. H. (1) samochodem
marki M. do O. celem dokonania kradziezy. Pojazdem kierowal J. H. (1). Na miejscu, okolo godziny 12.00 kobiety
wysiadly z samochodu i udaly sie do bloku przy ulicy (...). J. H. (1) czekal na nie w samochodzie.

(zeznania A. P. (1) k.54, J. H. (1) k.121, J. G. k.40).

A.P. (1) zadzwonila do drzwi mieszkania nr (...) nalezacego do E. i G. J.. Powiedziala, ze jest z administracji i dokonuje
przegladu mieszkan. E. J. wpuscit ja do Srodka. Po chwili weszla R., ktéra miala jej pomagac w przegladzie. A. P. (1)
usiadla w duzym pokoju przy stole, a jej wspdlniczka stanela w drzwiach. W tym pokoju na 16zku lezata G. J.. A. P.
(1) pytala pokrzywdzonych o kwestie zwigzane z mieszkaniem, m. inn. o remont i zapisywala wszystko w zeszycie. W
pewnym momencie G. J. wstala z t6zka i chciala wyjsé z pokoju. Jednak stojaca w drzwiach R. nie chciata jej wypuscié.
Wtedy E. J. zerwal sie z krzesla i razem z zona zaczat szarpac sie z obiema kobietami, ktére uniemozliwialy im wyjscie
z pokoju. W tym czasie w malym pokoju znajdowata sie juz M. G. (1), ktéra wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonych
weszla do mieszkania. Zabrata z szafki w meblach pieniadze w kwocie 2.200zt. i z tymi pieniedzmi uciekla z mieszkania.
Pokrzywdzeni widzieli jak wybiegala z pokoju w strone wyjscia. G. J. zaczela wzywaé pomocy. W pewnej chwili z
mieszkania uciekla takze R.. Pokrzywdzeni zatrzymali na klatce schodowej A. P. (1). Szarpala sie i chciala uciec, ale
na klatke wybiegli sgsiedzi D. P. i R. P., ktérzy pomogli ja przytrzymaé. Na miejsce zdarzenia wezwano policje i A. P.
(1) zostala zatrzymana.

(zeznania E. J. k.24-26, G. J. k.27-28, 1265-1266, D. P. k.31-32, R. P. k.35-36, D. M. k.45-46, M. G. (2) k.48-49, A. P.
(1) k.947, protokol okazania zdjec k.77-78, pisma k. 1215, 1216, tablica pogladowa k.1217).

Dwie pozostate kobiety pobiegly szybko do samochodu, w ktérym czekal na nie J. H. (1) i odjechali z miejsca zdarzenia.
(zeznania J. H. (1) k.121).

W lutym 2011 roku w K. A. P. (1) i M. G. (1) postanowily same wspolnie dokonaé kradziezy z jakiego$ mieszkania.
W tym celu, w godzinach dopoludniowych obie udaly sie takséwka na ulice (...). A. P. (1) zadzwonila do drzwi
mieszkania nr (...) nalezacego do M. J. i podala sie za pracownika socjalnego. Wspolnie z pokrzywdzong i jej mezem
udala sie do kuchni, gdzie zaczeli rozmawiaé. Po upltywie okolo p6} godziny do mieszkania przyszla takze M. G. (1).
Przez chwile rozmawiala z nimi, po czym wyszla z kuchni. M. J. zorientowala sie, ze jej nie ma i takze wyszla z
kuchni. Zobaczyta, ze stoi w duzym pokoju i rozglada sie. Widzac pokrzywdzona powiedziala, ze szuka tazienki. Wtedy
pokrzywdzona domyslila sie, ze kobiety chea ich okraéc i nakazala im opuéci¢ mieszkanie. One szybko wyszly. W
pokoju pokrzywdzona miala schowane pienigdze w kwocie 9oozl., ale podczas zdarzenia kobiety nic nie skradly.

(zeznania M. J. k.95-96, A. P. (1) k. 92, protokdl okazania k. 98-99, dokumentacja fotograficzna k.180, 187).

M. G. (1) jest panna, matka jednego dziecka, bez zawodu, nie pracujaca, pozostajaca na utrzymaniu babci. Oskarzona
byla w przeszlosci kilkakrotnie karana, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu.

(karta karna k.618-619, o§wiadczenie oskarzonej k.877).

P. A. (1) w chwili popelnienia zarzucanych czyn6w miala w pelni zachowana zdolnoé¢ rozpoznania ich znaczenia i
pokierowania swoim postepowaniem. Stwierdzono u niej osobowos$é o cechach nieprawidlowych.

P. A. (1) jest panng, matka czworki dzieci, nie posiada zawodu, utrzymuje sie z handlu na bazarach, jej miesieczny
docho6d wynosi okolo 1000z} Byla dotychcezas kilkakrotnie karana, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu.

(opinia sadowo-psychiatryczna k.565-569, karta karna k.623-624, o§wiadczenie oskarzonej k.877).

P. A. (1) nie przyznala sie do zadnego z czyndéw. Powiedziala, Ze nie zna A. P. (1) ani zadnej innej osoby wskazanej w
zarzutach. Odmowila skladania wyjaénien i udzielania odpowiedzi na pytania zadawane przez Sad i strony.



(wyjasnienia P. A. (1) k. 439, 655-656, 877-878).

M. G. (1) czedciowo przyznala sie do popelienia czynu zarzucanego jej w punkcie X aktu oskarzenia. Wyjasnila, ze
umowila sie z A. P. (1), ze udadza sie do mieszkania przy ulicy (...) w K.. A. P. (1) miala przedstawic sie za pracownika
administracji i zagadywa¢ starsza panig, a ona w tym czasie miala wej$¢ do mieszkania i zabra¢ pieniadze. Gdy byly
na miejscu i P. zagadywala te kobiete, to oskarzona stwierdzila, ze nie wejdzie do tego mieszkania i wyszla z klatki
schodowej. Uznala, ze nie bedzie sie w to pakowac i nie chciala ryzykowaé. Wiecej nie widziala sie z P.. Stanowczo
zaprzeczyla popelhieniu pozostalych czynéow zarzuconych w akcie oskarzenia i dzialaniu w zorganizowanej grupie
przestepczej. Wyjaénila takze, ze znala jedynie J. H. (1), ktory byl jej wujkiem, pozostalych os6b wskazanych w
zarzutach nie znala.

(wyja$nienia M. G. (1) k. 530-533, 878).

Sad dal wiare zeznaniom A. P. (1) uznajac, ze przekonywujaco i szczerze opowiedziala o swojej dzialalno$ci
przestepczej. A. P. (1) po zatrzymaniu, zdecydowala sie na zlozenie obszernych wyja$nien, w ktoérych wskazala osoby
biorace udzial wspdlnie z nia w dokonywaniu kradziezy mienia z mieszkan. Z jej relacji wynika, ze w okresie od 26 lipca
2010 roku do 4 stycznia 2011 roku dzialala w zorganizowanej grupie przestepczej z R. E., M. K. (1) i P. A. (1), natomiast
w styczniu 2011 roku przyjechata do K., gdzie poznala M. G. (1) i w tym czasie dokonywala kradziezy z mieszkan
wspolnie z nia, kobietami o pseudonimach (...) i R. oraz J. H. (1). W obu przypadkach celem dzialania grupy byto
dokonywanie kradziezy mienia z mieszkan. Rola A. P. (1) i P. A. (1) polegala na zagadywaniu lokatora, tak aby w tym
czasie mogl wejsé niezauwazony przez niego R. L., ktéry penetrowal mieszkanie, dokonywal kradziezy pieniedzy lub
bizuterii, po czym je opuszczal. Z kolei M. K. (1) pehil role kierowcy. Po dokonanej kradziezy R. L. dzielil skradzione
pienigdze pomiedzy czlonkow grupy. Skradziona bizuteria byta sprzedawana w lombardach.

Rola M. G. (1) polegala na tym, ze w czasie, gdy A. P. (1) z M. lub R. zagadywaly lokatora, to ona wchodzita do
mieszkania, skad dokonywala kradziezy pieniedzy lub bizuterii. Potem dzielila skradzione pieniadze miedzy czlonkow
grupy. Role kierowcy pelil wtedy J. H. (1).

Sad analizujac zebrane dowody nie znalazt zadnych powod6w wskazujacych, ze A. P. (1) celowo i falszywie pomodwita
P. A. (1) i M. G. (1). Pomiedzy kobietami nie bylo zadnych konfliktéw, nieporozumien, a laczylo je jedynie wspélne
dokonywanie kradziezy.

A. P. (1) podczas pierwszego przeshuchania po zatrzymaniu podala, ze kradziezy z mieszkania w O. dokonala z dwiema
kobietami narodowosci romskiej o imionach T. i B. oraz mezczyzna o jasnej karnacji, ktorego widziala pierwszy raz
w zyciu. Jednak podczas kolejnych przestluchan zdecydowala sie ujawnié cala prawde o prowadzonej dzialalnoSci
przestepczej i wskazaé osoby uczestniczace razem z nig w kradziezach. Przyznala wtedy, ze powyzszej kradziezy w O.
dokonala wspélnie z M. G., R.iJ. H. (1), a w toku dalszego postepowania konsekwentnie te relacje potwierdzala.

A. P. (1) skladajac wyjaénienia w swojej sprawie sama, dobrowolnie wskazala organom $cigania mieszkania, z
ktorych dokonano lub usitlowano dokona¢ kradziezy. Opowiadajac o przebiegu zdarzen nie umniejszala swojej roli
w przestepstwach, co przemawia za szczeroScia jej relacji. A. P. (1) w swoich zeznaniach nie pamietala wszystkich
szczegolow dotyczacych poszczegoélnych kradziezy, ale jest to zrozumiale ze wzgledu na bardzo duza ilo$¢ zdarzen w
ktorych uczestniczyla i odleglo$é czasowa.

A.P. (1) zostala juz prawomocnie skazana wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z 20 czerwca 2013
roku, sygn. akt ITI K 39/13 za kilkadziesigt kradziezy mienia z mieszkan popelionych w réznych sktadach osobowych
na laczna kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy oraz laczna kare grzywny w iloéci 200 stawek
dziennych, kazda po 10 zl.

Wprawdzie ani P. A. (1) ani M. G. (1) nie przyznaly sie do udzialu w kradziezach oméwionych w stanie faktycznym
sprawy, ale zdaniem Sadu jest to jedynie wyraz przyjetej przez oskarzone linii obrony przed odpowiedzialnoScig
karna. Jednocze$nie Sad uznal, ze brak jest dowodéw potwierdzajacych, ze P. A. (1) dzialala w zorganizowanej grupie



przestepczej do 14 maja 2011 roku, a M. G. (1) w okresie innym, anizeli styczen 2011 roku oraz ze w sklad tych grup
wchodzily jeszcze inne osoby wskazane w zarzutach aktu oskarzenia w punktach Ii VI tj. G. K., K. K., M. L. (1), S.
E,M.R,A. P.(2),A.K,S.P,, M. L. (2), A. L., M. L., A. P. (3). Przecza temu nie tylko wyjasnienia oskarzonych ale
réwniez zeznania A. P. (1), ktéra podala, ze w tamtym czasie dziatato kilka réznych zorganizowanych grup, przy czym
oskarzone nie wspoldzialaly ze wskazanymi wyzej osobami.

Zeznania A. P. (1), zawierajace opis poszczeg6lnych zdarzen, znalazly potwierdzenie w relacjach pokrzywdzonych
J.J. (1), K F.,Z. W, T. D, H. F.,, M. K. (2), G. i E. malzonkéw J. oraz M. J.. Nie wszyscy pokrzywdzeni byli
w stanie rozpoznaé¢ wizerunki sprawcow, ale ich relacje o okoliczno$ciach zdarzen sa zgodne z relacjami A. P.
(1). Dlatego Sad uznal, ze zeznania pokrzywdzonych nie budza watpliwo$ci, zashuguja na wiare, a w polaczeniu z
zeznaniami A. P. (1) przedstawiaja pelny obraz wszystkich zajé¢. Nalezy zaznaczyé, ze nie wszyscy pokrzywdzeni
zlozyli od razu zawiadomienie o przestepstwie. W przypadku kradziezy dokonanej na szkode Z. W., to A. P. (1)
podczas wizji wskazala mieszkanie pokrzywdzonej i opisala przebieg zdarzenia, ktory znalazl odzwierciedlenie w
zlozonych po6zniej zeznaniach pokrzywdzonej. Z. W. nie byla obecna w mieszkaniu podczas kradziezy. Byl tam jej
chory i niepelnosprawny maz — inwalida I grupy. Pokrzywdzona przyznala, ze maz mial klopoty z pamiecig i mégt pod
jej nieobecno$é wpusci¢ do domu obce osoby. Gdy po powrocie do domu stwierdzila kradziez pieniedzy z puszki w
lazience to pytala go czy bral te pieniadze, ale odparl, ze nie. Nie méwil nic na temat wizyty obcych oséb w mieszkaniu.
Dlatego nie skladala zawiadomienia o kradziezy. Dopiero wizja z udziatem A. P. (1) wyja$nila okoliczno$ci znikniecia
pieniedzy, a jej relacja w caloSci znalazla potwierdzenie w zeznaniach pokrzywdzone;.

Odnos$nie kradziezy z mieszkania przy ulicy (...) w W. nalezy zaznaczy¢, ze pokrzywdzona K. F. rozpoznala z okazanych
tablic pogladowych zalaczonych do akt sprawy A. P. (1) i P. A. (1) jako kobiety, ktore przyszly do jej mieszkania w chwili
kradziezy, przy czym swego rozpoznania byta pewna w 100%. (k.178-179, 180, 185, 747-750). Dokonane rozpoznanie
koresponduje z zeznaniami A. P. (1), ktéra przyznala, ze zaréwno ona jak i P. A. (1) braly udzial w tej kradziezy i to
one rozmawialy z pokrzywdzona.

Podobna sytuacja zachodzi odno$nie kradziezy z mieszkania przy ulicy (...) w K., gdzie pokrzywdzona M. J. na
okazanych tablicach pogladowych wskazala zdjecia A. P. (1) i M. G. (1) méwiac, zZe to te kobiety byly u niej w
mieszkaniu i usitlowaly dokona¢ kradziezy (k.98-99, 180, 187). Stowa pokrzywdzonej potwierdzila relacja A. P. (1),
ktéra przyznala, ze zaréwno ona jak i M. G. (1) braly udzial w tej kradziezy. A. P. (1) rownie przekonywujaco
opowiedziala o okolicznoSciach kradziezy dokonanej w dniu 24 stycznia 2011 roku w O. wspdlnie z M. G., R.iJ. H.
(1). Jej relacja znajduje potwierdzenie w stowach pokrzywdzonej G. J., ktéra na okazanej tablicy pogladowej wskazala
na zdjecie przedstawiajace M. G. (1) i stwierdzila, ze przedstawia ono kobiete podobng do jednej ze sprawczyn, z tym,
ze pokrzywdzona nie byla pewna swojego rozpoznania. (k.77-78, 1215, 1217).

Odnoénie kradziezy dokonanej w dniu 4 stycznia 2011 roku w C., pokrzywdzona T. D. rozpoznala podczas okazania
bizuterii zabezpieczonej w mieszkaniu R. L. (k.246-248) cze$¢ swojej bizuterii skradzionej z mieszkania o wartoSci
okolo 800zl Relacja pokrzywdzonej o tym zdarzeniu takze jest zgodna z relacja A. P. (1).

W przypadku usilowania kradziezy z mieszkania przy ulicy (...) w T. Sad przyjal, ze zdarzenie to mialo miejsce w
styczniu 2011 roku, a nie na przelomie grudnia 2010 roku i stycznia 2011 roku. Pokrzywdzona H. F. nie pamietala
dokladnie kiedy zdarzenie mialo miejsce, a byla przestluchiwana dopiero po uplywie pewnego czasu, poniewaz
nie skladala zawiadomienia o przestepstwie. I w tym przypadku A. P. (1) wskazala jej mieszkanie podczas wizji,
opowiedziala o zdarzeniu. Slowa te potwierdzila pokrzywdzona H. F.. Sad przyjal, ze zdarzenie nie moglo mie¢ miejsca
w grudniu 2010 roku, poniewaz A. P. (1) stanowczo podala, ze w styczniu 2011 roku przyjechala do K., gdzie rozpoczela
dzialalnos$¢ przestepcza z M. G..

Analizujac dowody zebrane w sprawie Sad uznal, ze stowa A. P. (1) odnoénie kradziezy dokonywanych wspolnie z P.
A. (1) znajduja potwierdzenie rowniez w zeznaniach R. k.. Swiadek przyznat sie do dokonania kradziezy oméwionych
w stanie faktycznym z tym, ze podczas prowadzonego przeciwko niemu postepowania nie wyjasnial o okolicznoéciach
tych zdarzen. Jedynie odnos$nie kradziezy dokonanej na szkode T. D. przyznal fakt kradziezy mowiac, ze szuflady byly



otwarte, ale zaprzeczyl aby wlamywal sie do nich. Dla Sadu bardziej przekonywujace sa jednak twierdzenia T. D. i
A. P. (1), ktére wskazuja na pokonanie zabezpieczen w szufladach. R. L. przyznal, ze znal P. A. (1) i A. P. (1), a M.
K. (1) to jego ojczym. Na rozprawie celowo i wyraznie unikal odpowiedzi na pytania zwigzane z udzialem P. A. (1) w
kradziezach, stwierdzajac, ze w zasadzie zdarzenia przebiegaly tak jak opisano je w zarzutach, ale on juz nie pamieta ich
okoliczno$ci ani z kim ich dokonywat. R. E. w prowadzonym przeciwko niemu postepowaniu poddal sie dobrowolnie
karze i wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z 3 kwietnia 2013 roku, sygn. akt III K 277/13 zostal
skazany za kradzieze z tej sprawy oraz inne kradzieze na laczna kare pozbawienia wolnos$ci w wymiarze 2 lat oraz
laczna kare grzywny w ilo$ci 160 stawek dziennych, kazda po 10 zl.

Przestuchany w charakterze $wiadka M. K. (1) nie przyznal sie do zadnego z zarzucanych mu czynéw. Jego sprawa jest
rozpoznawana w innym postepowaniu, ktore jeszcze nie zakonczylo sie. M. K. (1) zeznal, ze nie zna ani A. P. (1) ani P.
A. (1). Znal tylko R. L., ktory jest bratem przyrodnim jego syna. Zaprzeczyl aby wozil te osoby do innych miast swoim
samochodem, aby dokonywat z nimi kradziezy lub wiedzial co$ o dokonywanych przez nich kradziezach.

Przestuchany w charakterze $wiadka J. H. (1) takze nie przyznal sie do udzialu w kradziezach. Przeciwko niemu takze
toczy sie inne postepowanie, ktére aktualnie nie zostato jeszcze zakonczone. Sad uznal twierdzenia M. K. (1) i J. H.
(1) za niewiarygodne i stanowiace wyraz przyjetej linii obrony w innym toczacym sie przeciwko nim postepowaniu
karnym.

Zeznania $wiadkow D. P., R. P., J. G., D. M., M. G. (2), J. K. nie mialy istotnego znaczenia dla rozpoznania sprawy.
Oceniajac zebrane dowody w powyzszy sposoéb Sad uznal, ze P. A. (1) swoim zachowaniem wyczerpala:

- dyspozycje art. 25881 kk, poniewaz w okresie od 26 lipca 2010 roku do 4 stycznia 2011 roku w L. i innych miastach na
terenie kraju, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. P. (1), R. L., (co do ktorych postepowanie zostalo prawomocnie
zakonczone) oraz inng osoba, brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu dokonywanie
kradziezy i kradziezy z wlamaniem mienia z mieszkan,

- dyspozycje art. 27981 kk, art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 6581 kk, poniewaz w okresie
od 26 lipca 2010 roku do 4 stycznia 2011 roku w L. i innych miastach na terenie kraju, dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej — opisanej wyzej, wspdlnie i w porozumieniu z A. P. (1), R. L. oraz inna osoba, z gory powzietym
zamiarem i w krotkich odstepach czasu, dokonala kradziezy i kradziezy z wlamaniem mienia z mieszkan o lacznej
wartos$ci okolo 10.100 z}. na szkode os6b wskazanych w sentencji wyroku, przy czym popelnila ten czyn w warunkach
recydywy z art. 6481 KKk, tj. w ciagu pieciu lat po odbyciu kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze co najmniej szeSciu
miesiecy wymierzonej jej za podobne przestepstwo umyslne. P. A. (1) zostala skazana wyrokiem Sadu Rejonowego dla
m. st. Warszawy w Warszawie z 12 wrze$nia 2007 roku, sygn. akt III K79/07 za czyny z art. 1381 kk w zw. z art. 28681
kk i art. 28681 kk na laczna kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat i 3 miesiecy, ktora odbywala w okresie od 6
lutego 2006 roku do 5 wrze$nia 2007 roku. (odpis wyroku k.242-245).

Sad uznal, ze M. G. (1) swoim zachowaniem wyczerpala:

- dyspozycje art. 25881 kk, poniewaz ze w styczniu 2011 roku w T. i innych miastach na terenie kraju, dzialajac wspoélnie
iw porozumieniu z A. P. (1) (co do ktorej postepowanie zostalo prawomocnie zakoniczone) oraz innymi osobami, brala
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu dokonywanie kradziezy mienia z mieszkan,

- dyspozycje art. 1381 kk w zw. z art. 27881 Kk, art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6581 kk, poniewaz w styczniu
2011 roku w T. i innych miastach na terenie kraju, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej — opisanej wyzej,
wspoOlnie i w porozumieniu z A. P. (1) oraz innymi osobami, z gory powzietym zamiarem i w krétkich odstepach czasu,
dokonala i usilowata dokonaé kradziezy mienia z mieszkan o lacznej wartosci 32.200 zl. na szkode os6b wskazanych
w sentencji wyroku.



W mysél art. 25881 kk juz sam fakt "brania udzialu' w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popekienie
przestepstwa wypelia znamiona tego wystepku. Branie udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej oznacza
Swiadomg przynalezno$¢ do takiej grupy, niezaleznie od pelionej funkcji, z ktéra wiaze sie poddanie panujacej w
niej dyscyplinie, przestrzeganie zasad, akceptacja celow przestepczych i gotowos$¢ do uczestniczenia w prowadzonej
dzialalnoSci przestepczej, nawet bez konieczno$ci popelienia w ramach grupy innych przestepstw, przy czym
zorganizowang grupe przestepcza stanowia co najmniej trzy osoby, ktérych celem jest popelianie okre$lonych
przestepstw lub tez generalnie popelnianie przestepstw o luznym zwiazku. Uczestnikow grupy laczy wspoélna
che¢ popehiania przestepstw. Stan faktyczny sprawy wskazuje ze zaréwno P. A. (1) jak i M. G. (1) laczyly wiezi
organizacyjne z pozostalymi czlonkami ich grup w ramach wspdlnego porozumienia. Oskarzone tworzyly wraz z
osobami wskazanymi w sentencji wyroku stale grona uczestnikow koordynujacych dzialalnoé¢ przestepcza wedlug
ustalonych regul, przy czym juz z gory zostalo poczynione zaloZenie, ze beda popeliaé¢ przestepstwa. W ramach
zorganizowanej grupy przestepczej P. A. (1) dokonala trzech kradziezy (art. 27881 kk) i jednej kradziezy z wlamaniem
(art. 27981 kk) wspoldzialajac w uzgodnionym podziale rol z pozostalymi osobami wskazanymi w stanie faktycznym
sprawy. Jej rola polegala na zagadywaniu pokrzywdzonych celem odwrécenia ich uwagi, tak aby inny czlonek
grupy — R. L. mogt w tym czasie dokona¢ kradziezy. Jej dzialanie bylo zawsze umyslne i towarzyszyl jej zamiar
bezposredni. Wprawdzie oskarzona sama osobiScie nigdy nie zabierala pokrzywdzonym pieniedzy lub rzeczy, ale
nie zmienia to oceny jej zachowania jako wspoélsprawcy tych kradziezy, poniewaz swoim zamiarem obejmowala caly
zespOl przedmiotowych znamion przestepnego dzialania. Z kolei M. G. (1) w ramach swojej zorganizowanej grupy
przestepczej dokonala jednego usitowania kradziezy ( art. 1381 kk w zw. z art. 27881 kk) oraz dwdch kradziezy ( art.
27881 kk) wspoldzialajac wedlug ustalonego planu z osobami wymienionymi w wyroku. Jej rola bylto tzw. ,wchodzenie
za plecy” i bezpos$rednie dokonanie kradziezy. We wszystkich przypadkach dzialaniu oskarzonej towarzyszyt zamiar
bezposredni i miala ona $wiadomoé¢ realizacji wszystkich ustawowych znamion przestepstwa.

Sad powolal w kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonym art. 6581 kk, poniewaz zgodnie z jego
brzmieniem przepisy dotyczace wymiaru kary, $rodkow karnych oraz Srodkéw zwigzanych z poddaniem sprawcy
probie, przewidziane wobec sprawcy okreSlonego w art. 64 § 2 Kk, stosuje sie takze do sprawcy, ktéry popeklia
przestepstwo dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnienie przestepstwa.

Sad uznal réowniez, ze obie oskarzone popehily przypisane im czyny w warunkach art. 12 kk, poniewaz wszystkie
zachowania zostaly podjete w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru. Istniejacy z gory
powziety zamiar dotyczyl tu ogdlnie udzialu w kradziezach mienia i byl realizowany przy kazdej nadarzajacej sie
okazji, w krotkich odstepach czasu. Dla przyjecia konstrukeji czynu ciaglego nie jest konieczne, aby sprawca w chwili
rozpoczecia dzialalnosci wiedzial z gory, ze w konkretnym dniu i w konkretnym miejscu dokona kradziezy, lecz
konieczne jest aby chcial popelnié czyn ciagly lub przewidujac mozliwoéé popehienia takiego czynu, na to sie godzil.
(wyrok SA Katowicach z 2004-12-16 II AKa 223/04 Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych 2006/6/35/28). Oskarzone
w ramach swoich grup dzialaly z jednym, z gory powzietym zamiarem, poniewaz decyzje o kradziezy mienia podjety
juz z chwila pierwszego zachowania.

M. G. (1) swoim zachowaniem wyczerpala takze dyspozycje art. 1381 kk w zw. z art. 27881 kk, poniewaz w
lutym 2011 roku w K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. P. (1), podajac sie za pracownika administracji
weszla do mieszkania nr (...) przy ulicy (...), skad usilowala dokonaé¢ kradziezy mienia, lecz zamierzonego celu
nie osiggnela z uwagi na sploszenie przez pokrzywdzona M. J.. Tego czynu M. G. (1) dopusécila sie w warunkach
wspolsprawstwa, poniewaz w jego dokonaniu wspoldzialala jedynie z A. P. (1) w ramach uzgodnionego podziatu rol.
I tym razem towarzyszyl jej zamiar bezposredni, poniewaz chciala popelni¢ przestepstwo, a celem jej dzialania bylo
przywlaszczenie skradzionego mienia, przy czym zamierzonego celu nie udato jej sie osiagnaé z przyczyn od niej
niezaleznych.

Sad ocenil stopien spolecznej szkodliwos$ci czynoéw przypisanych P. A. (1) i M. G. (1) jako wysoki. Przy tej ocenie
kierowal sie w mys$l art. 11582 kk rodzajem i charakterem naruszonych débr, rozmiarami wyrzadzonych szkod,
sposobem i okoliczno$Sciami popelnienia czynoéw, postacia zamiaru, motywacja oskarzonych. Sad przy wymiarze



kar uwzglednit takze dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 5381 i §2 kk, baczac aby ich dolegliwoé¢ nie
przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac przy tym stopien spolecznej szkodliwo$ci czynéw i biorac pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kary maja osiggnaé w stosunku do oskarzonych, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Sad wzial pod uwage rowniez sposob zachowania sie oskarzonych,
ich wlasciwosci i warunki osobiste, sposéb zycia przed popelnieniem przestepstw i zachowanie po ich popehieniu.

Wymierzajac M. G. (1) i P. A. (1) kary jednostkowe Sad uwzglednil na niekorzy$¢ fakt dzialania w zorganizowanej
grupie przestepczej — odno$nie czyndéw z punktéw 2 i 5, dzialanie czynem cigglym i wyczerpanie jednym zachowaniem
dwoch przepisé6w kodeksu karnego (art. 27881 kk i art. 27981 kk w przypadku P. A. (1) oraz art. 1381 kk w zw. z art.
27881 kk i art. 27881 kk w przypadku M. G. (1)). Sad poczytal odnoénie M. G. (1) na niekorzy$¢ takze wysoka warto$c
wyrzadzonej szkody (czyn z punktu 5) oraz usitowanie dokonania kradziezy w ramach wspolsprawstwa (czyn z punktu
6). Na niekorzys$é oskarzonych przemawia réwniez fakt uprzedniej karalnoéci, w tym za przestepstwa przeciwko
mieniu, a odno$nie P. A. (1) - dodatkowo dzialanie w warunkach recydywy z art. 6481 kk. Na korzys¢ M. G. (1)
Sad uwzglednil fakt czeSciowego przyznania sie do popelienia czynu zarzucanego jej w punkcie X. Sad uznal, ze
wymierzone jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci sa wspolmierne do stopnia winy oskarzonych, wagi czynéw i
stopnia ich spolecznej szkodliwosci.

Wymierzajac kary laczne pozbawienia wolnoSci Sad mial na uwadze takze tresé art. 86 § 1 i § 2 kk. Orzekajac
wobec oskarzonych kary laczne pozbawienia wolnoSci Sad przyjal zasade zblizong do asperacji. Mial tu na uwadze
okoliczno$¢, iz czyny popelnione przez kazda z oskarzonych laczy bardzo bliski zwiazek czasowy, podmiotowy i
przedmiotowy. W ocenie Sadu orzeczone kary laczne pozbawienia wolnoSci sa stuszne i sprawiedliwe.

Sad nie uwzglednil wniosku oskarzyciela o nalozenie na oskarzone obowigzku naprawienia szkody (art.4681 kk)
wyrzadzonej przestepstwami, poniewaz zostal on zgloszony dopiero w glosie konncowym, juz po zamknieciu przewodu
sadowego. Zgodnie z treScia wskazanego wyzej przepisu wniosek taki moze by zgloszony jedynie do momentu
zakonczenia przestuchania pokrzywdzonego na rozprawie, a odno$nie sytuacji, kiedy pokrzywdzony nie jest shuchany
— do chwili zamkniecia przewodu sadowego. W niniejszej sprawie wniosek ten, zlozony dopiero w mowie koncowej
nalezalo uznaé za spézniony.

M. G. (1) w punkcie XI aktu oskarzenia zostala oskarzona o to ze w dniu 19 lutego 2011 roku w P. dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z A. P. (1), gdy A. P. (1) podawala sie za pracownika administracji weszla do mieszkania nr (...) przy
ulicy (...), skad zabrala w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 1000 zl. na szkode K. Z., tj. o czyn z art. 27881 kk
w zw. z art. 6581 kk.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19 lutego 2011 roku w P. okolo godziny 12.00 — 13.00 dwie kobiety przyszly do mieszkania nr (...) K. Z.
polozonego przy ulicy (...). Przedstawily sie jako pracownice zakladu wodno — kanalizacyjnego i chcialy sprawdzié
stan rur, thumaczac, ze na dole leje sie woda. Pokrzywdzona poszla z jedna z kobiet do lazienki, a druga zostala w
przedpokoju. Po pewnym czasie kobiety opuScily mieszkanie. Wtedy pokrzywdzona zorientowala sie, ze skradziono
jej pieniadze w kwocie 1000 zl., ktore znajdowaly sie w kopercie w szafce pod bielizng. Zdaniem pokrzywdzonej ta
druga kobieta, wykorzystujac jej nieuwage, skradla pieniadze.

(zeznania K. Z. k.114-116).

Sad analizujac dowody zebrane w sprawie uznal, ze brak jest podstaw do uznania winy oskarzonej M. G. (1) w
zakresie dokonania tego czynu. Ot6z oskarzona stanowczo nie przyznala sie do stawianego jej zarzutu. A. P. (1) w
toku prowadzonego przeciwko niej postepowania takze nie przyznawala sie do jego dokonania. Dopiero w dalszej
fazie postepowania, podczas przedstawienia jej zarzutow dokonania kilkudziesieciu kradziezy -obejmujacych réwniez
przedmiotowa kradziez, o§wiadczyla, ze przyznaje sie, ale nie przestuchano jej na okolicznoSci zwiazane z ta kradzieza
i ona sama takze nie zlozyla w tym zakresie zadnych wyjasnien. Zapad}l wobec niej wyrok w trybie art. 38781 kpk. Na
rozprawie w niniejszej sprawie A. P. (1) ponownie stanowczo stwierdzila, ze nie dokonata tej kradziezy i nic o niej nie



wie. Wyjasnila, ze w swoim postepowaniu przyznala sie do wszystkich stawianych zarzutéw i poddata dobrowolnie
karze, poniewaz chciala mie¢ juz to za soba, ale kradziezy w P. nie dokonala. Sama pokrzywdzona K. Z. takze nie byla w
stanie jednoznacznie i stanowczo wskazac wizerunkoéw sprawcow kradziezy. Podczas okazania jej zdje¢ podala jedynie,
ze najbardziej podobne do tych kobiet sa M. G. (1) i A. P. (1), przy czym nie jest w stanie z cala pewno$cig okresli¢ czy
to one byly wtedy w jej mieszkaniu. Taka niepewno$¢ $§wiadka wyklucza dopuszczalnoéé uznania, ze to M. G. (1) byla
jedna ze sprawczyn dokonanej kradziezy tym bardziej, ze w sprawie nie ma zadnych innych dowodow wskazujacych
na jej wine. Dlatego tez Sad uniewinnil oskarzona M. G. (1) od dokonania zarzucanej jej kradziezy w punkcie XI aktu
oskarzenia a koszty sadowe w tym zakresie zgodnie z art. 632 pkt 2 kpk przejat na rachunek Skarbu Panstwa.

J. A. zostala oskarzona o to ze w dniu 7 lipca 2011 roku w P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. L., podajac sie za
pracownika administracji weszla do mieszkania nr (...) przy ulicy (...) skad zabrala w celu przywlaszczenia pienigdze
w kwocie 2000 zl. oraz zloty lancuszek wartosSci 200 zl., wszystko lacznej wartoéci 2200 zl., czym dzialala na szkode
S. K., tj. o czyn z art. 27881 kk.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 lipca 2011 roku S. K. przebywala w swoim mieszkaniu przy ulicy (...) w P.. Okolo godziny 13.00 przyszly
do niej dwie kobiety, ktore przedstawily sie jako pracownice administracji. Pokrzywdzona poszla z jedna z kobiet do
lazienki i odkrecila kran z woda, poniewaz kobieta ta powiedziala, ze sa zapchane rury. W tym czasie druga kobieta
chodzila po mieszkaniu. Wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonej weszla do pokoju i z torebki pokrzywdzonej zabrala
pieniadze w kwocie okolo 2.000zl. oraz zloty lancuszek. Nastepnie przyszta do lazienki i powiedziala, ze juz wszystko
zrobily. Obie kobiety wyszly z mieszkania i powiedzialy, ze ida do piwnicy. Pokrzywdzona udala sie za nimi. Zobaczyla,
ze kobiety wyszly z bloku, wsiadly do samochodu i odjechaly. Wrocila do mieszkania i stwierdzila, ze w pokoju jest
balagan, a w jej torebce nie ma jej pieniedzy w kwocie okolo 2.000 zl. oraz zlotego tancuszka. Nie zawiadomila od razu
policji o zdarzeniu. Po pewnym czasie, w dniu 25 sierpnia 2011 roku zobaczyla w gazecie (...) zdjecie przedstawiajace
cztery kobiety, opatrzone tytulem ,Falszywe administratorki kradly” i wérdd nich rozpoznala te dwie, ktére byly u niej
w mieszkaniu.

(zeznania S. K. k.265-267, 273-274, 277-278).
Zdjecie przedstawialo nastepujace osoby - od lewej strony: A. P. (1), G. K.,, M. L. (1) i S. LE..
( pismo k.1219, zdjecie w gazecie k. 261v)

Nastepnego dnia S. K. zlozyla zawiadomienie o przestepstwie i podczas przestuchania wskazala na zdjeciu dwie
sprawczynie dokonanej na jej szkode kradziezy tj. trzecia z lewej — czyli M. L. (1) i pierwsza z lewej — czyli A. P. (1).

(zeznania S. K. k.265-267).

J. A. ukonczyla 5 klas szkoly podstawowej, jest mezatka, ma jedno dorosle dziecko, pozostaje na utrzymaniu meza.
Oskarzona byla w przeszlo$ci karana.

(karta karna k.631, o§wiadczenie oskarzonej k.877).

Sad analizujac zebrane dowody uznal, ze w zakresie czynu zarzucanego J. A. istniejg daleko idace watpliwosci, ktérych
na obecnym etapie postepowania nie spos6b usunac.

J. A. stanowczo nie przyznala sie do zarzucanego jej czynu , odmoéwila skladania wyjaénien i odpowiedzi na pytania
(wyjasnienia k.543, 878).

Przestuchana w charakterze Swiadka S. L. takze nie przyznala sie do dokonania przedmiotowej kradziezy i stwierdzila,
Ze nic o tym zdarzeniu nie wie.



Pokrzywdzona S. K. opowiedziala o okoliczno$ciach kradziezy dokonanej przez dwie kobiety. Jej relacja o przebiegu
zdarzenia nie nasuwa zastrzezen i zdaniem Sadu jest prawdziwa co do tego, ze taka kradziez miala w rzeczywisto$ci
miejsce. Ogromne watpliwo$ci budzi jednak kwestia rozpoznania przez pokrzywdzona z okazanych zdje¢ wizerunkow
sprawczyn. Nalezy zaznaczy¢, ze kradziez miala miejsce w dniu 7 lipca 2011 roku. S. K. nie zlozyla od razu
zawiadomienia o przestepstwie. Dopiero po uplywie okolo péttora miesiaca od zdarzenia, tj. 25 sierpnia 2011 roku
zobaczyla w gazecie (...) zdjecie przedstawiajace cztery kobiety, opatrzone tytulem ,Falszywe administratorki kradly”
Wtedy stwierdzila, ze dwie z tych kobiet byly rowniez w jej mieszkaniu w dniu 7 lipca 2011 roku i dokonaly kradziezy
pieniedzy oraz zlotego tancuszka na jej szkode.

Z zeznan przestuchanej na rozprawie A. P. (1) wynika, Ze zdjecie to przedstawia od lewej strony: A. P. (1), G. K., M.
E. (1) iS. L.. Zeznania A. P. (1) sa prawdziwe, poniewaz potwierdza je tre$¢ pisma(...)(k. 1219), z ktérego wynika, ze
zdjecie istotnie zawieralo wizerunki wskazanych wyzej osob.

S. K. podczas przeshuchania na policji doktadnie wskazala na M. L. (1) (trzecia z lewej) i A. P. (1) (pierwsza z lewej), przy
czym stwierdzila, Ze jest pewna, iz to one dokonaly przedmiotowej kradziezy. Nastepnie, dopiero w dniu 19 grudnia
2011 roku, a wiec po uplywie prawie czterech miesiecy, okazano tablice pogladowe i wtedy pokrzywdzona wskazala na
dwie zupelnie inne kobiety. Podczas okazania tablicy nr III wskazala zdjecie nr 4 przedstawiajace S. L. i podala, ze ta
kobieta stala z nig w lazience gdy odkrecala kran zwoda. Podczas okazania tablicy pogladowej nr IV wskazala na zdjecie
nr 1 przedstawiajace J. A. i powiedziala, ze to jest druga kobieta, ktéra byta wtedy w mieszkaniu. Podczas przestuchania
nie zapytano S. K. dlaczego wskazala dwie zupelnie inne osoby. Zdjecie z gazety, na ktérym pokrzywdzona rozpoznala
sprawczynie nie zawieralo przeciez wizerunku oskarzonej J. A.. Nalezy zaznaczy¢, ze aktualnie przestluchanie §wiadka
nie jest mozliwe z uwagi na podeszly wiek i stan zdrowia.

W sprawie brak jest jakichkolwiek innych dowodéw wskazujacych na sprawstwo J. A.w zakresie zarzucanego jej czynu,
a rozpoznanie jej przez S. K. w opisanych wyzej warunkach rodzi daleko idace watpliwo$ci. Nie mozna pomingc
przeciez faktu, ze S. K. najpierw zobaczyla zdjecie w gazecie, przy czym mialo to miejsce po dosé dlugim okresie od
zdarzenia i wskazala wtedy dwie zupelnie inne kobiety jako sprawczynie twierdzac, Ze jest pewna swego rozpoznania.
Dopiero p6zniej z niezrozumialych powod6w wskazala na zdjecie J. A. na tablicy pogladowej, przy czym to okazanie
odbylo sie dopiero po uplywie dalszych czterech miesiecy. Okoliczno$ci te doprowadzily Sad do uznania, ze w sprawie
istnieja watpliwosci, ktorych nie mozna usuna¢, a jednocze$nie nie mozna ich thumaczy¢ na niekorzy$¢ oskarzone;j.
Dlatego nalezalo uniewinnié oskarzona J. A. od popelnienia zarzucanego jej czynu, a koszty sadowe zgodnie z art. 632
pkt 1 kpk przejal na rachunek Skarbu Pahstwa.

D. B. zostala oskarzona o to ze w dniu 19 paZzdziernika 2011 roku w B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S.
L., pod pozorem uzyskania adresu zamieszkania znajomej, wykorzystujgc tym samym nieuwage lokatora, weszla do
mieszkania nr (...) przy ulicy (...), skad zabrala w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 30.000 zl. czym dzialala
na szkode N. S, tj. o czyn z art. 27881 kk

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19 paZdziernika 2011 roku N. S. i jej maz przebywali w swoim mieszkaniu przy ulicy (...) w B.. Okolo
godziny 11.00 przyszla nieznana kobieta i poprosila o kartke i dlugopis, gdyz chciala zostawi¢ jakas wiadomosé.
Zawolala swoja siostre. Obie kobiety weszly do mieszkania. Jedna z nich poszla za pokrzywdzona do kuchni po kartke
i dlugopis, a druga zostala w przedpokoju. Weszly do pokoju, gdzie przebywal chory, lezacy maz pokrzywdzone;j.
Nawigzaly rozmowe. Powiedzialy, ze nie sg z Polski, ale ich babcia prowadzi firme w B.. Chcialy aby N. S. lub jej
maz napisali wiadomo$¢, ale oni tego nie zrobili. W trakcie rozmowy zaczely przepakowywaé reklamowke, ktora
mialy ze soba, mowiac, Ze jest w niej prezent i kto$ ja pdzniej odbierze. Pokrzywdzona nie zgodzila sie jednak na
pozostawienie prezentu. Po pewnym czasie kobiety zabraly torbe i wyszly. Do dnia 26 pazdziernika 2011 roku nikt
inny nie przychodzil do mieszkania N. S.. W tym dniu N. S. odebrala telefon, gdzie podczas rozmowy kto$ przedstawial
sie za jej wnuczka G. S. i chcial pozyczy¢ od niej 6.000 zl. Po tej rozmowie pokrzywdzona sprawdzila miejsce w szafie,
gdzie miala schowane pieniadze i okazalo sie, ze skradziono jej kwote 3.000 zl.



(zeznania N. S. k. 287-289, 294, 1203-1204).

D. B. nie posiada wyksztalcenia ani zawodu, jest panna, matka jednego doroslego dziecka, utrzymuje sie z prac
dorywczych, jej miesieczny doch6d wynosi okolo 700zl , otrzymuje takze zasilek z opieki spotecznej w wysokos$ci okoto
350-400z}. Oskarzona byla w przeszlo$ci karana.

(karta karna k.626, o§wiadczenie oskarzonej k.877).

Zeznania pokrzywdzonej N. S. Sad uznal za prawdziwe i nie budzace zadnych watpliwosci. Pokrzywdzona
przekonywujaco przedstawila okolicznoS$ci zdarzenia, a jej relacja znajduje potwierdzenie w zeznaniach czlonkéow
rodziny tj. wnukéw P. S., G. S. i syna W. S., ktérym takze opowiedziala o tym zajSciu. Odnosnie skradzionej kwoty
pieniedzy pokrzywdzona wyjasnila takze, ze byla to kwota 3.000 zl., a podczas pierwszego przestuchania pomylila sie
moéwiac, ze byla to kwota 30.000 zh. Taka bledna kwote wskazano takze w akcie oskarzenia. Pienigdze te znajdowaly
sie w szmacianym woreczku zawinietym na jednym z wieszakow w szafie. Zdaniem pokrzywdzonej pienigdze zostaly
skradzione przez jedna z kobiet, w czasie, gdy ona wraz z druga udala sie do kuchni po dlugopis i kartke. Drzwi
do szafy w pokoju nie byly domkniete, dlatego nawet nie trzeba bylo ich otwiera¢. O ile sam przebieg zdarzenia nie
budzi zadnych watpliwoéci, to zdaniem Sadu brak jest wystarczajacych dowodéw potwierdzajacych, ze to oskarzona
D. B. byla jedna z kobiet, ktore dokonaly przedmiotowej kradziezy. Nalezy zaznaczy¢, ze juz podczas przestuchania
pokrzywdzona powiedziala, ze nie jest w stanie dokladnie opisaé¢ wygladu kobiet. Pamietala, ze jedna byla blondynka,
a druga miata ciemne wlosy. Podczas okazania jej tablic pogladowych zawierajacych zdjecia roznych kobiet wskazata
zdjecie nr 3 tablicy nr IV i zdjecie nr 4 tablicy nr III i powiedziala, ze przedstawiajg one kobiety, ktore mogly by¢ wtedy
u niej w mieszkaniu, ale nie jest pewna, czy to sa te kobiety. Zdjecia te przedstawialy D. B. i S. L.. (k.299-302).

D. B. nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i odmoéwita skladania wyjaénien i odpowiedzi na pytania
(wyjasnienia k.564, 878)

.....

powiedziala o okoliczno$ciach tego czynu.
W relacjach pokrzywdzonej brak pewnoSci, ze to oskarzona B. byla jedng ze sprawczyn dokonanej kradziezy.

N. S. wyraznie podala, ze wydaje jej sie, ze mogla by¢ to ta kobieta, ale nie jest przekonana czy to ta sama kobieta.
Podczas przestuchania w drodze pomocy sadowej w dniu 25 lipca 2014 roku N. S. stwierdzila nawet, ze aktualnie w
ogole nie jest w stanie rozpoznac tych kobiet. Istnieja wiec w tym zakresie daleko idace watpliwosci, ktorych jako nie
dajacych sie usungé, nie mozna thumaczy¢ na niekorzy$é oskarzonej. W sprawie brak jest przeciez innych dowodow
wskazujgcych na sprawstwo D. B.. Dlatego Sad uniewinnil oskarzona od popelnienia zarzucanego jej czynu, a koszty
sadowe zgodnie z art. 632 pkt 2 kpk przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej P. A. (1) z urzedu Sad orzekl w oparciu o §14 ust.
2 pkt 5 i §16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U
72002 1. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.).

Zgodnie z art.62481kk i art.17 ust 1 ustawy z 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych- Dz.U. z 1983r.
Nr 49, poz.223 z pdzniejszymi zmianami Sad zwolnil oskarzone P. A. (1) i M. G. (1) od kosztéw sadowych i przejal je
na rachunek Skarbu Panstwa uznajac, ze uiszczenie ich bytoby dla nich zbyt uciazliwe ze wzgledu na trudna sytuacje
rodzinna.



