Sygn. akt I1IK 34/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. 111 Wydzial Karny w skladzie :
Przewodniczacy SSO Magdalena Zapala-Nowak (sedzia sprawozdawca)
Sedzia SSO Jacek Gasinski

Lawnicy Krzysztof Zyto, Krzysztof Rawicki, Halina Sawinska

Protokolant Bozena Wolfram, Magdalena Mazurkiewicz

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Radomsku Doroty Bzowskiej
po rozpoznaniu w dniach 27 maja 2013r., 01 lipca 2013 r. i 31 lipca 2013 .
sprawy

A. L.

syna Z.i C.z domu S.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

I. w nocy z 7/8 pazdziernika 2012r. w R., podczas libacji alkoholowej w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac w
zamiarze pozbawienia zycia A. K. (1), zadal jej wielokrotne ciosy nozem w okolice brzucha i tulowia, w wyniku czego
pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci mnogich ran klutych w okolicy lewego luku zebrowego i prawego
nadbrzusza drazace do jamy otrzewnej z uszkodzeniem czwartego segmentu watroby i krwawieniem tetniczym do
jamy otrzewnej, co wywolalo chorobe realnie zagrazajaca zyciu,

tj. o czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 14881 kk w zw. z art. 15681 pkt 2 kk w zw. z art. 1182 kk
orzeka:

1. w miejsce zarzucanego czynu oskarzonego A. L. uznaje za winnego tego, Ze w nocy z 7 na 8 pazdziernika 2012 roku
w R., w mieszkaniu przy ul. (...) zadal pokrzywdzonej A. K. (1) szeSciokrotnie ciosy nozem na skutek czego doznala ona
m.in. rany ktutej nadbrzusza prawego drazacej do jamy otrzewnej z uszkodzeniem watroby i krwawieniem tetniczym
oraz powierzchownych ran klutych okolicy lewego przedramienia i lewego posladka, a w konsekwencji spowodowat
u pokrzywdzonej chorobe realnie zagrazajaca zyciu, to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 15681 pkt 2 kk i za
to wymierza mu kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnosci;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Indywidualnej Kancelarii Adwokackiej adwokata J. L.kwote 1402 (tysiac
czterysta dwa) zlote i 20 (dwadzieécia) groszy tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu;

3. zwalnia oskarzonego A. L. od obowigzku zwrotu kosztéw sadowych, ktore przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Od okoto 2010 roku oskarzony A. L. i pokrzywdzona A. K. (1) zyli w konkubinacie. A. K. (1) zamieszkiwala z rodzicami
w R., przy ulicy (...). Oskarzony zamieszkiwal z kolei u Z. G., przy ulicy (...). Czasami spala tam roéwniez pokrzywdzona.
W trakcie trwania konkubinatu pomiedzy oskarzonym A. L., a A. K. (1) dochodzilo czesto do sprzeczek. Mezczyzna
mial pretensje do pokrzywdzonej, ze ta naduzywa alkoholu, utrzymuje kontakty z innymi mezczyznami. Do przemocy
fizycznej ze strony oskarzonego wobec A. K. (1) dochodzilo rzadko, najczesciej wtedy, kiedy A. L. znajdowal sie
pod wplywem alkoholu. Okoto dwoch lat wezesniej, oskarzony w trakcie awantur wyrzucil pokrzywdzong z okna
mieszczacego sie na parterze budynku, dusit ja rowniez poduszka. P6Zniej opanowat sie i sam zaprzestal dalszych
czynnosci. I w jednym i drugim wypadku kobiecie nic sie nie stalo.

W dniu 6 pazdziernika 2012 roku A. K. (1) i A. L. poklécili sie. Pokrzywdzona stwierdzila, ze miedzy nimi wszystko
juz jest skonczone. Oskarzony przyjal to bardzo spokojnie.

W dniu 7 pazdziernika 2012 roku A. K. (1) w godzinach przedpotudniowych wypila piwo w domu swoich rodzicow,
po czym udala sie do swojej znajomej o imieniu D.. Tam roéwniez spozywala alkohol. Wracajac do domu, weszla do
M. P.. Do mieszkania tego przyszedl rowniez A. L.. On takze byl pod wplywem alkoholu. Przez caly dzien, od rana,
spozywal go razem ze Z. G.. Pili wino i okolo litra wodki. Oskarzony chcial porozmawiaé sie z A. K. (1) i pogodzié sie.
Wyszli na zewnatrz, chodzili po mieScie w okolice dworca PKP. W miedzyczasie pogodzili sie i ponownie pokldcili.
P6Zniej poszli do mieszkania Z. G.. Tam zastali jedynie wlasciciela. Wspolnie zaczeli pi¢ V2 litra wodki, ktéra przyniost
ze soba oskarzony. Spozywali rowniez jedzenie. W czasie pobytu oskarzonego i A. Z. G. poszed} do kuchni i tam polozyl
sie spaé¢. Oskarzony natomiast stawal sie coraz bardziej agresywny w stosunku do pokrzywdzonej. A. L. i A. K. (1)
zaczeli sie klocié. W pewnym momencie oskarzony wzigl n6z kuchenny i zaczal zadawac¢ nim ciosy konkubinie. A. K.
(1) otrzymala sze$¢ ciosdw : w brzuch, w lewe przedramie i w lewy posladek, w okolicy prawego gruczotu piersiowego
oraz ponizej prawej fopatki. Pierwszy cios zadany zostal jej w brzuch.

( dowod : zeznania swiadka A. K. (1) k. 33v-34,k. 77v-78,k.83v,k.278v-279,k.311, zeznania swiadka
Z.G. k.8-9, k.69, k.309v- 310, wyjasnienia oskarzonego A. L. k. 43, k.52v-53, k.55,k. 237v-238, opinia
sagdowo —lekarska k.150, k. 238v-239, k.253, k.296 )

Okolo godziny 23.00 matka pokrzywdzonej, A. K. (2), uslyszala dochodzace krzyki corki z podwdrka. Pokrzywdzona
wzywala pomocy. A. K. (2) szybko wybiegla z mieszkania. Zauwazyla, ze w jej kierunku biegnie corka, a za nig
oskarzony A. L.. Pokrzywdzona wbiegla do mieszkania swoich rodzicow, za nia wbiegla jej matka i szybko zamkneta
drzwi. Oskarzony krzyczal do A. K. (2), ze ja zabije. Poniewaz kobieta zobaczyla, ze jej corka krwawi, postanowila
zawiadomic Policje.

( dowdd : zeznania swiadka A. K. (2) k. 3v-4,k.310)

Na miejsce zdarzenia przyjechali funkcjonariusze Policji K. K. i H. G.. Wyszla do nich matka pokrzywdzonej, A. K.
(2). Kobieta poinformowala ich, co sie¢ wydarzylo. Kiedy policjanci weszli do mieszkania, w §rodku znajdowala sie A.
K. (1). Poczatkowo pokrzywdzona twierdzila, ze okaleczyla sie sama, p6zniej, ze kto$ ja okaleczyl. Nie chciala jednak
przyznad, kto to zrobil. Po jakims§ czasie ostatecznie przyznala, ze pomiedzy nia, a jej konkubentem doszlo do awantury
i ten kilkukrotnie ugodzil go nozem. Pokazala tez swoje obrazenia, w zwiazku z czym funkcjonariusze bezzwlocznie
powiadomili Pogotowie (...).

( dowdd : zeznania swiadka H. G. k. 87v-88, k.240, zeznania swiadka K. K. k.84v-85, k.239v-240 )

Ogledziny mieszkania polozonego w R., przy ulicy (...), ujawnily min. w przedsionku, na podtodze widoczne brunatne
plamy o $rednicy od 0,5 cm do 2 cm., w kolejnym pomieszczeniu tapczan, telewizor, szafki kuchenne, kuchenke
weglowa. W nastepnym, po prawej stronie ujawniono piec kaflowy, a przy nim t6zko. Przy tym ostatnim, na podlodze



znajdowala sie siekiera, na l6zku za$, ponizej poduszki n6z kuchenny o dtugoéci 23,5 centymetréw oraz dtugosci ostrza
12,5 cm. Na nozu tym widoczne byly zaschniete plamy koloru brunatnego. Na 16zku ujawniono réwniez koldre z
poplamiong substancja koloru brunatnego. Plamy tego koloru odnalezione zostaly rowniez po drugiej stronie koldry,
na Scianie przy 16zku.

( dowéd : protokét ogledzin k. 5-7 )

Ogledziny A. L. ujawnily z kolei plame na bluzie, po lewej stronie, na koszuli z krotkim rekawem w kraciasty wzor
kilkadziesiat plam koloru brunatnego o $rednicy od 0,5 cm do 6,5 cm - przy czym najwieksza z nich znajdowala sie
na prawym rekawie.

( dowdd : protokél ogledzin k. 16v-17 )

Ogledziny odziezy A. K. (1) ujawnily natomiast nad lewa tylng kieszenia spodni plamy koloru brunatnego. Plamy o tym
kolorze odnalezione zostaly rowniez : na staniku ( na prawej miseczce, w Srodkowej jego czesci ), a na prawym pasku
dwa rozciecia, jedno o dlugosci 3 cm, a drugie -2,5 cm, na koszulce oraz przeciecia — na $rodku pod linig guzikow, w
odlegloéci 12 centymetrow od ostatniego guzika o dlugoéci 1 cm, a woko? przeciecia silnie brunatna plame o Srednicy
5,5 cm. Podobne przeciecie ujawnione zostalo pod pacha 2cm od dolnego szwu — o dlugoéci 2,5 cm.

( dowéd : protokél ogledzin k.64-65, k. 70-71 )
Na powierzchni zabezpieczonego noza nie ujawniono $§ladéw linii papilarnych.
( dowéd : opinia na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej k. 152-154 )

Z substancji, w ktorej stwierdzono obecno$¢ krwi ludzkiej, pobranej do badan min. ze spodni, czy koszuli
zabezpieczonych u oskarzonego A. L., a takze majtek, biustonosza, spodni, koszulki nalezacych do A. K. (1), a takze
noza zabezpieczonego w mieszkaniu przy ulicy (...) wyizolowano DNA pochodzenia zenskiego o profilu zgodnym z
profilem DNA A. K. (1). Oznaczony DNA nie pochodzi od A. L..

( dowéd : opinia wydana na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej k. 158-173 )

W dniu 8 pazdziernika 2012 roku, o godzinie 0.40 u oskarzonego A. L. stwierdzono 0.85 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

( dowéd : protokél z przebiegu badania stanu trzezwosci k. 27 )

Z kolei u pokrzywdzonej A. K. (1), w tym samym dniu, o godzinie 0.45 stwierdzono 1,16 mg/l, a u Z. G. — o godzinie
1.55 — 1,26 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

( dowdd : protokoly uzycia urzqdzenia kontrolno-pomiarowego k. 28, k.30)

Na skutek zdarzenia z dnia 7 pazdziernika 2012 roku pokrzywdzona A. K. (1) doznala rany ktutej nadbrzusza prawego
drazacej do jamy otrzewnowej z uszkodzeniem watroby i krwawieniem tetniczym. Badanie pokrzywdzonej dodatkowo
ujawnilo :

- blizne barwy rézowej, ulozonej ponizej luku zebrowego, wzdluz tego tuku, skosnie do jego przebiegu. Blizna ta
znajdowala sie w miejscu zadanej rany i byla jej przedluzeniem,

- blizne barwy szaro -r6zowawej, na zewnetrznej powierzchni lewego przedramienia w 1/3 dolnej jego dlugoéci,
dlugosci 2 cm,

- blizne réwniez barwy szaro- r6zowej, na wysokoéci gruczolu piersiowego prawego, tuz przy brzegu mostka i w 1/3
jego diugosci, dlugosci 2 ¢m,



- dwie blizny barwy jak wyzej, ponizej prawej topatki, ulozone jedna na druga w odleglosci 1 cm, prawie prostopadle
do dtugie;j osi ciala, dlugosci 5 cmi 2 cm,

-blizne dlugoéci 3 cm, na wysokosci lewego posladka.

Rana kluta nadbrzusza prawego powstala od ciosu zadanego z do$¢ duza sila, zostala bowiem przebita skora, tkanka
podskoérna, mieénie, sie¢ otrzewnej i watroba. Pozostale rany byly plytkie, szyto je, nie wymagaly uzycia wielkiej sity.
Obrazenia, jakich doznata A. K. (1) spowodowaly chorobe realnie zagrazajaca zyciu. Pokrzywdzona znajdowala sie we
wstrzasie pourazowym, przetaczano jej krew.

( dowéd : opinia bieglego k. 150, k. 296,k. 238v-239, k. 253)
Oskarzony A. L. byl wielokrotnie karany. I tak:

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 23 sierpnia 1999 roku w sprawie sygn. akt. [IK202/99 za czyn z art.
28681 kk na kare 40 stawek dziennych grzywny, przyjmujac warto$c¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych,

- -wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 18 listopada 1999 roku w sprawie sygn.akt. [IK682/99 za czyn z
art. 28681 kk na kare rowniez 40 stawek dziennych grzywny, przyjmujac wartos¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 24 stycznia 2001 roku w sprawie sygn.akt. [IK796,/00 za czyn z art.
28681 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 10 wrze$nia 2003 roku w sprawie sygn.akt. VIK 548/03 za czyn
z art. 28681 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat;
postanowieniem z dnia 20 lutego 2004 roku sad (...) zarzadzil wykonanie powyzszej kary pozbawienia wolnoSci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 23 marca 2004 roku w sprawie sygn.akt. VIK58/04 za czyn z art.
28681 kk i inne wymierzyl mu kare lgczng 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 5 lat, postanowieniem z dnia 21 grudnia 2004 roku zarzadzono skazanemu wykonanie powyzszej kary
pozbawienia wolno$ci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 29 grudnia 2005 roku w sprawie sygn.akt VIK 809/05 obejmujacym
dwa powyzsze wyroki na kare laczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Targu z dnia 29 wrze$nia 2005 roku w sprawie sygn.akt. IIK271/05 za czyn
z art. 28681 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 15 grudnia 2008 roku w sprawie sygn.akt. IXK 397/08 za czyn z art.
209 §1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 5 lat,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Radomsku z dnia 16 listopada 2009 roku w sprawie sygn.akt. VIK 623/09 za czyny z
art. 28681 kk na kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
4 lat,

- wyrokiem Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 27 maja 2010 roku w sprawie sygn.akt. IXK 216/10 za czyn z art.
20981 kk na kare 12 miesiecy ograniczenia wolno$ci.

(dowodd : dane o karalnosci k. 48-49, k.220-221)

Oskarzony A. L. nie jest chory psychicznie, nie jest tez uposledzony umystowo. Wystepuja natomiast u niego
inne zaklécenia czynnoSci psychicznych pod postacia zespotu zaleznoSci alkoholowej, zaburzen osobowosci o typie



dyssocjalnym i zaburzen adaptacyjnych. W czasie popelnienia zarzucanego mu czynu mial ograniczona zdolno$¢
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, ktorego skutki byl w stanie przewidzieé.

( dowéd : opinia sqdowo- psychiatryczna k.100-102 )

W miejscowosci R., gdzie zamieszkuja jego rodzice, posiada opinie negatywna. Przez rodzicéw postrzegany jako
osoba naduzywajaca alkoholu, agresywna, oszukujaca, grozaca cztonkom swojej rodziny zabojstwem, czy spaleniem
budynku.

( dowéd : wywiad srodowiskowy k. 127-130 )

Zachowanie oskarzonego w Areszcie Sledczym bylo poprawne. Byl dwa razy nagradzany, nie byl karany
dyscyplinarnie, wobec przelozonych regulaminowy, a w gronie osadzonych funkcjonuje prawidlowo. Nie stwierdzono
zachowan agresywnych i autoagresywnych, wobec przestepczej przeszlosci — bezkrytyczny.

( dowod: opinia k. 258-264)

Przestuchany na etapie postepowania przygotowawczego oskarzony jedynie czeSciowo przyznal sie do popekhienia
zarzucanego mu czynu. W swoich pierwszych wyjasnieniach podal, Ze samego zdarzenia nie pamieta. Skoro dowody
wskazuja na to, moze chcial konkubine i okaleczyé, ale nigdy zabi¢. Pokrzywdzona jest pierwsza osoba, ktora okaleczyt.
W dniu 7 pazdziernika 2012 roku, byla to niedziela, pil od samego rana ze Z. G., kolega u ktorego mieszka, przy
ulicy (...). Przed poludniem pili tylko we dwoje, najpierw wino, potem wodke, niemniej niz 1 litr. Po poludniu na
podworku, przed barakiem mieszkalnym, oskarzony spotkat A. K. (1), swoja konkubine. Pokrzywdzona mieszkala
ze swoimi rodzicami, ale kiedy oskarzony przebywal u Z. G., wowczas zamieszkiwali wspolnie. Podczas spotkania
okazalo sie, ze A. byla pijana. Chodzili po mie$cie, kupili wodke i z tym alkoholem poszli do Z.. Oskarzony nie pamieta,
czy w czasie drogi doszlo do klétni, ale chyba nie, skoro konkubina poszla razem z nim spac¢ do Z.. W mieszkaniu
tego ostatniego pili przyniesiony alkohol. W trakcie jego spozywania oskarzonemu urwat sie film, praktycznie juz nic
nie pamieta. Nie pamieta, co robil G., ale znajac go, to juz spal. Zawsze tak bowiem robil, gdy wypijal wieksza iloéc
alkoholu. Oskarzony nie pamieta, co wowczas robil, nie pamieta zadnego noza, ani tego, aby by zadawal nim ciosy
A.. Oskarzony od dawna ma bowiem tak, ze gdy wypije nawet niewielka ilo§¢ alkoholu, to urywa mu sie film. Nigdy
wezeéniej nie brat do reki zadnego przedmiotu, aby kogoé uderzyé. Swiadomosé¢ odzyskiwal wowezas, kiedy Policja
wyprowadzala go z mieszkania G..

Weze$niej parokrotnie, ostatnio dwa tygodnie temu, zdarzalo sie, ze kiedy razem z A. byli pijani, to dochodzilo miedzy
nimi do awantur, w trakcie ktérych uderzal A., ale tylko gola reke, nigdy nie brat zadnych przedmiotéw, nie znecatl
sie nad swoja konkubina. A. nigdy nie zglaszala tego na Policji. Dostala od oskarzonego, gdy go sprowokowala, gdy
chodzila z innymi po melinach, pila i ,sie puszczala”. Oskarzony nie wie, dlaczego tak postapil, moze dlatego, ze trzy
tygodnie wcze$niej jego siostra rodzona zabila swoja 7 —letnig corke. Oskarzony bardzo to przezyl i by¢ moze to bylo
powodem jego zachowania. W chwili obecnej bardzo tego zaluje.

Przestuchany ponownie znowu wskazal, ze nie chcial zabi¢ A. K. (1). Moze chcial ja przestraszy¢, aby przestala chodzi¢
na meliny. Ich zwiazek trwal od kwietnia, maja ubieglego roku. Sam nalogowo pije od lat, a odkad siostra zabila wlasne
dziecko, to juz nie daje rady bez niego.

W trakcie posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania wyjasnil, ze nie zawsze po alkoholu jest agresywny,
zdarzalo sie co§ w przeszloSci, ale nigdy z przedtuzeniem reki, czyli z narzedziem.

Przestuchany na etapie postepowania sadowego przyznal sie do popelienia zarzucanego czynu i odmoéwit sktadania
wyjasnien. Podniosl, ze nie zaslania sie niepamiecia, tylko naprawde zdarzenia tego nie pamieta. Pisal do
pokrzywdzonej listy, ale nie dostal na nie odpowiedzi. Nie wie wiec, czy A. K. (1) mu wybaczyla.

( dowodd : wyjasnienia oskarzonego A. L. k. 43,k.52v-53,k.55,k.237v-238 )



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwala przyja¢, ze oskarzony popelnil przypisane mu przestepstwo.
Wyjasnienia oskarzonego zasadniczo Sad uznal za wiarygodne, choé¢ do opisu przebiegu zdarzenia, na niewiele sie
przydaly. A. L., co prawda przyznat sie do zarzucanego czynu i nie kwestionowal swojego sprawstwa, tym niemniej, jak
sam przyznal, nie wie jak doszlo do tego, ze ugodzit A. K. (1), albowiem z powodu iloéci spozytego alkoholu “urwal mu
sie film”. Wyniki przeprowadzonych badan potwierdzaja fakt znajdowania sie pod wplywem alkoholu. Sad podzielit
zatem wyja$nienia, ze w okresie poprzedzajacym cale zdarzenie A. L. spozywal go, w zasadzie od godzin rannych.

Za zasadniczo wiarygodne Sad uznal zeznania A. K. (1). Niestety, podobnie jak i oskarzony, rowniez i pokrzywdzona
znajdowala sie pod wplywem alkoholu. Dlatego tez i A. K. (1) miala problemy z dokladnym odtworzeniem catego
zdarzenia. Swiadek potwierdzila jednak, ze zostala zaatakowana przez oskarzonego. Podniosta, ze przed zdarzeniem
poklocili sie z oskarzonym, a potem zaczela otrzymywac od konkubenta ciosy nozem. Mniej wiecej A. K. (1) pamietala,
w jakie czeéci ciala je otrzymala. Co istotne pokrzywdzona potwierdzila, ze oskarzony juz wczeéniej uzywal wobec
niej przemocy — bylo to woéwczas, kiedy oskarzony znajdowal sie pod wplywem alkoholu. Za istotne Sad uznal
zeznania pokrzywdzonej co do tego, ze pierwszy cios otrzymala w brzuch. Cho¢ poczatkowo pokrzywdzona nie potrafila
okresli¢ , gdzie doszlo do zaatakowania jej przez konkubenta, to przestuchana na etapie postepowania sadowego
przyznala, ze doszlo don w pokoju. Z takim stanowiskiem koresponduje protokoél ogledzin mieszkania Z. G., gdzie
przeciez w kuchni nie ujawniono zadnych §ladéw, natomiast w drugim pomieszczeniu na $rodku lozka lezal néz
kuchenny, z widocznymi zaschnietymi plamami koloru brunatnego, liczne plamy tego samego koloru ujawnione
zostaly na poScieli oraz na $cianie. Natomiast trudno jest z calkowita pewnoScia ustalié, skad oskarzony mial noz,
ktérym zaatakowal pokrzywdzona. Co prawda pokrzywdzona w poczatkowych przestuchaniach przyznala, ze A. L.
zaatakowatl ja nozem wyjetym z pojemnika na sztucce, ale dopytywana na etapie postepowania sagdowego podala, ze
tylko tak uwaza, natomiast nie wyjasnila w zaden sposob, dlaczego tak sadzi.

Sad dostrzegl, ze w wyjaénieniach oskarzonego i zeznaniach A. K. (1) s3 pewne rozbiezno$ci dotyczace np. okoliczno$ci
spotkania w dniu 7 pazdziernika, co oskarzony i pokrzywdzona razem robili zanim trafili do mieszkania Z. G., tym
niemniej nie ma to wiekszego znaczenia dla sprawy, a podyktowane jest — w ocenie Sadu - wspomnianym spozyciem
alkoholu obojga.

Za zasadniczo wiarygodne Sad uznal tez zeznania matki pokrzywdzonej A. K. (2). Cho¢ §wiadek samego zdarzenia
nie widzial, to jednak uslyszal krzyki coérki, wolanie o pomoc i zobaczyl ja bezposrednio po calym zajSciu. Mial
wiec okazje uslysze¢, co sie wydarzylo miedzy corka, a oskarzonym. Swiadek potwierdzil rowniez, ze pokrzywdzona
znajdowala sie pod wplywem alkoholu. Za wiarygodne Sad uznal poczatkowe zeznania, kiedy $wiadek wskazal, ze
biegnacy za cérka oskarzony nie mial w reku zadnego narzedzia. Dlatego Sad nie przyjal wersji z postepowania
sadowego, jakoby oskarzony mial w reku siekiera. Choé A. K. (2) wskazala, ze nie widziala, czy oskarzony mial ja
rzeczywiScie w dloni, to, w ocenie Sadu, wysnutla to z faktu, ze przedmiot ten znaleziono przy t6zku Z. G.. Faktem jest, ze
okoliczno$¢ ta potwierdzona zostata protokolem ogledzin mieszkania tej osoby. Nie moze to automatycznie oznaczac,
ze takim przedmiotem postugiwal sie oskarzony. Jest to zbyt daleko idacy wniosek. Za wiarygodne natomiast Sad
przyjat zeznania A. K. (2) w zakresie uzywania przemocy fizycznej ze strony oskarzonego wobec jej corki, albowiem
okoliczno$¢ te potwierdzita sama pokrzywdzona.

Sad podzielil rowniez zeznania funkcjonariuszy policji, to jest H. G. i K. K.. Swiadkowie ci podali, ze kiedy pojawili
sie na miejscu zdarzenia pierwsza relacje uslyszeli od matki pokrzywdzonej, ktéra to powiadomila organa $cigania.
Zgodnie tez zeznali, Ze A. K. (1) nie chciala by¢ hospitalizowana. Z zeznan tych wynika rowniez, ze A. K. (1) nie chciala
poda¢ co sie wydarzylo i jak doszlo do powstania zaistnialych ran, poczatkowo twierdzac, ze sama sie okaleczyla.
W koncu potwierdzila, ze zostala zaatakowana przez oskarzonego. Nie budzi rowniez relacja dotyczaca zatrzymania
oskarzonego, czy tez opisu mieszkania Z. G.. Poczatkowe wskazanie przez H. G. i K. K. co do miejsca poloZenia noza,
co prawda jest niezgodne z protokolem ogledzin (wedlug §wiadkéw lezal na podlodze, wedlug protokotu ogledzin- na
16zku) nie ma to jednak zadnego znaczenia dla sprawy, a zapewne jest spowodowane wielo$cia tego typu zdarzen.



Za drugorzedne Sad uznat zeznania D. K. i M. P., ktérzy nie byli §wiadkami zdarzenia, a w obecnosci jedynie ktérych
zostal — przez funkcjonariuszy policji — zatrzymany oskarzony A. L.. Podobnie Sad ocenia zeznania Z. G.. Mimo, ze
w jego mieszkaniu doszlo do zaatakowania i ugodzenia nozem pokrzywdzonej Z. G. rowniez zdarzenia nie widzial.
Tu jednak powodem byl spozyty w nadmiarze alkohol, po ktérym $wiadek zasnal we wlasnej kuchni. Zeznania tego
Swiadka potwierdzaja wersje oskarzonego co do wspolnego spozywania alkoholu w dniu 7 pazdziernika 2012 roku,
czy fakt pojawienia sie w jego mieszkaniu A. K. (1), rowniez nietrzezwej. Natomiast nie mozna dokladnie ustali¢ — na
podstawie zeznan tej osoby, co sie wydarzylo u niego w mieszkaniu- z przyczyn podanych powyzej. Sad dostrzegl, ze
Swiadek raz twierdzil, ze kiedy A. K. (1) przyszla do niego i zaczela sie awanturowaé, to Z. G. nakazat jej opuszczenie
swojego domu, a za nig wyszedl A. L., p6zniej za$ podal, ze jednak wspolnie spozywali alkohol. Rozbiezno$ci te nie maja
zadnego znaczenia dla sprawy, a fakt, ze Z. G. faktycznie p6zniej usnal, potwierdzaja zeznania funkcjonariuszy Policji,
ktorzy przybyli na miejsce zdarzenia. Zgodnie podali, ze Swiadek byl zdezorientowany i zaskoczony zaistniala sytuacja.
Rozbieznosci w zeznaniach Z. G., niepamie¢ co do pewnych okolicznos$ci - znéw poczytaé nalezy na znajdowanie sie
pod wplywem alkoholu.

Nie budzi zastrzezen opinia sadowo-psychiatryczna co do stanu poczytalno$ci oskarzonego, podobnie Sad ocenia
opinie daktyloskopijng , a takze opinie z przeprowadzonych badan biologicznych w zakresie §ladow DNA. Wszystkie
te opinie sg pelne, jasne, a ich tres¢ nie nasuwa zadnych zastrzezen.

Inaczej natomiast przedstawia sie z opinig sadowo-lekarska w zakresie obrazen doznanych przez A. K. (1). W pierwszej
opinii, wydanej na podstawie dokumentacji medycznej, biegly podal, ze poza rana kluta nadbrzusza prawego, drazacej
do jamy otrzewnowej ,pokrzywdzona doznala mnogich ran ktutych okolicy lewego tuku zebrowego- klatki piersiowe;j.
Trudno jest tu stawiaé zarzut bieglemu, skoro opinie ta3 wydawal na podstawie historii choroby. W aktach sprawy
znajduje sie karta informacyjna leczenia szpitalnego, z ktérej wynika, ze faktycznie pokrzywdzona doznala min.
wspomnianych ran ktutych okolicy lewego tuku zebrowego. W dokumentacji tej czytamy réwniez o licznych ranach
Scian klatki piersiowej. Poniewaz niewatpliwie ilo$¢ cioséw, umiejscowienie ich zadania wplywa na ocene zamiaru
sprawcy — nalezalo te okoliczno$é poglebié i wyjasni¢. Nie na wiele przydalo sie siegniecie po protokél operacyjny ( k.
247), gdzie w zasadzie opisano rane kluta nadbrzusza. Stad kolejna opinia uzupelniajaca. Ona rowniez nie rozstrzygata
umiejscowienia zadanych pokrzywdzonej ran. Ostatecznie, zgodnie z sugestia bieglego, dopuszczono kolejny dowod
z uzupelniajacej opinii, ktory opieral sie juz o badanie pokrzywdzonej. Sad zgodzil sie ze wskazaniem, Ze ustalenie
miejsca zadania ciosé6w bedzie mozliwe po ogledzinach ciala A. K. (1), albowiem rany pozostawily blizny. I dopiero
po zbadaniu pokrzywdzonej udato sie ustali¢ w sposob niewatpliwy miejsce zadawania cioséw. Dlatego tez w zakresie
ran — poza rang kluta nadbrzusza prawego, ktéra nie budzila zadnych watpliwoéci - Sad oparl sie na tej opinii, nie
za$ na pierwszym wskazaniu bieglego dotyczacym mnogich ran klutych klatki piersiowej. Okazalo sie bowiem, ze rany
stwierdzono min. na posladku, lewym przedramieniu, czy ponizej prawej lopatki. Sad podzielil rowniez opinie biegltego
co do sily zadanych cioséw, przyjmujac, ze ten, ktory przebil watrobe byt zadany z do$é duza sila, a pozostale- nie.

Zachowanie oskarzonego A. L. polegajace na tym, ze w nocy z 7 na 8 pazdziernika 2012 roku w R., w mieszkaniu przy
ulicy (...) zadal pokrzywdzonej sze$ciokrotnie ciosy nozem, na skutek czego doznala ona min. rany klutej nadbrzusza
prawego drazacej do jamy otrzewnej z uszkodzeniem watroby i krwawieniem tetniczym oraz powierzchownych ran
klutych okolicy lewego przedramienia i lewego posladka, a w konsekwencji spowodowat u pokrzywdzonej chorobe
realnie zagrazajaca zyciu wyczerpalo dyspozycje art. 15681 pkt. 2 kk.

Przestepstwo art. 156 §1 pkt.2 kk ma charakter powszechny i jego podmiotem moze by¢ kazdy czlowiek. Ma
ono charakter skutkowy i do jego istoty nalezy wystapienie skutku w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
odpowiadajacej jednej z opisanych w art. 156 §1 kk postaci. Przestepstwo z art. 156 §1kk moze by¢ popekione tylko
umySlnie, zardwno z zamiarem bezposrednim, jak i zamiarem ewentualnym. W orzecznictwie i doktrynie podkresla
sie, ze sprawca musi obejmowac swoja §wiadomos$cia przynajmniej mozliwo$¢é spowodowania ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu i chcieé¢ takiego skutku, albo na nastgpienie takiego skutku sie godzi¢. Postaé ciezkiego uszkodzenia
ciala, wymieniona w art. 156 §1 pkt. 1 lub 2 kk nie musi by¢ juz sprecyzowana w Swiadomosci sprawcy. Objecie
zamiarem spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu moze przyjaé postaé zamiaru ogolnego. Na wystgpienie



takiego zamiaru wskazywaé bedzie min. sposob dzialania sprawcy, uzyte przez niego narzedzie, czy stosunek do osoby
pokrzywdzonej. Wszystkie przywolane elementy zostaly spelnione w przedmiotowej sprawie. Oskarzony zadal cios
z doé¢ duzg silg (rana byla gleboka i siegala watroby, ktérg uszkodzila), uzyl niebezpiecznego narzedzia w postaci
noza, cios skierowany byl w nadbrzusze, a zatem okolice ciala, gdzie znajduja sie wazne dla organizmu narzady. Ciosy
zadane zostaly w trakcie klotni z pokrzywdzona. Tym samym w realiach przedmiotowej sprawy uznaé nalezy, ze A. L.
przynajmniej godzit sie na spowodowanie u A. K. (1) ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Sad nie zgodzil sie natomiast z kwalifikacja przyjeta w akcie oskarzenia, iz zachowanie A. L. stanowilo
usilowanie zabdjstwa pokrzywdzonej. Stanowisko oskarzyciela publicznego- wskazujace na taka kwalifikacje-
zapewne spowodowane bylo opinig bieglego, ktéry poczatkowo ( jak to wskazywano wyzej ) podnosil w niej, ze
pokrzywdzona doznala mnogich ran klutych okolicy lewego tuku zebrowego — Kklatki piersiowej. Na marginesie
mozna tylko wskazaé, ze szkoda, iz lapidarnos¢ tej opinii, w powigzaniu z postawieniem zarzutu zabdjstwa, nie
sklonita oskarzyciela publicznego na etapie postepowania przygotowawczego do uszczegdlowienia tych kwestii. Tym
niemniej poglebienie problematyki — na etapie postepowania sadowego — w postaci ustalenia umiejscowienia ran u
pokrzywdzonej pozwolily w sposéb niewatpliwy ustali¢, ze pokrzywdzona — o czym byla juz mowa powyzej — doznala
szeSciu ran. Jedna z nich byla rana kluta nadbrzusza prawego, drazyla do jamy otrzewnowej i uszkodzila watrobe.
Pozostale ciosy oskarzony zadat w lewe przedramie, ponizej prawej lopatki , w lewy poséladek oraz na wysokos$ci
prawego gruczotu piersiowego. Rany te, poza rana w prawym podbrzuszu, byly ranami plytkimi, a co za tym idzie
nie byly zadane ze zbyt duza sila. Oskarzony, co Sad mogl stwierdzi¢ osobiscie na rozprawie, jest rostym, dobrze
zbudowanym mezczyzng, za$ pokrzywdzona osobg niewysoka. A. L. mial wiec niewatpliwg przewage fizyczng nad
swoja konkubina. Gdyby zamierzal rzeczywicie zabi¢ A. K. (1), mdg} to zrobi¢ bez zadnych przeszkdd. Umiejscowienie
ran pokrzywdzonej wskazuja przeciwnie, ze A. L. swoje ciosy zadawal w sposob przypadkowy. Oskarzony- cheac zabié
swoja konkubine — celowalby, w ocenie Sadu, w te okolice ciala, ktore sa bardziej narazone na skutek §miertelny, np.
W szyje, czy w serce, nie zas w posladek, czy lewe przedramie. Zadawalby tez ciosy z duza sila. Tymczasem na sze$c
z nich, tylko jeden z nich zadany zostal z sila do$¢ duza. Zamiar zabdjstwa cechowalby sie niewatpliwie proporcjami
odwrotnymi. Nie mozna réwniez nie zauwazacd, ze juz weze$niej miedzy oskarzonym i A. K. (1) dochodzito do awantur i
stosowania przemocy ze strony A. L.. Pokrzywdzona opisywala, ze oskarzony wyrzucil ja z okna, tyle, ze znajdowalo sie
ono na parterze. Dusil ja réwniez poduszka, ale nic jej sie nie stalo, bo 6wezesny konkubent sam sie opanowal. Gdyby
rzeczywiscie ze strony oskarzonego istnial zamiar pozbawienia zycia pokrzywdzonej, mogl on zostac zrealizowany juz
w tych opisywanych sytuacjach.

Przy wymiarze kary Sad wzial pod uwage dyrektywy okreélone w art. 53 kk. Jedynymi w zasadzie okolicznoéciami
lagodzacymi s3: przyznanie sie oskarzonego, poprawna opinia z Aresztu oraz okazana skrucha. Na niekorzysé A.
L. Sad poczytat : uprzednia, wielokrotng karalno$¢ ( A. L. byl dziewieciokrotnie karany, w tym 7 — krotnie za
przestepstwa oszustwa, dwukrotnie za$ za przestepstwo nie alimentacji) negatywna opinie w miejscu zamieszkania
rodzicow, dzialanie pod wplywem alkoholu, a takze bez zadnego racjonalnego uzasadnienia. Cho¢ nie wiadomo,
co bylo przyczyna nieporozumienia poprzedzajacego atak A. L. na konkubine (oboje bedac pod wplywem alkoholu
okoliczno$ci tej nie pamietali ), to nic nie usprawiedliwia ataku oskarzonego na A. K. (1). Oskarzony narazil 6wczesng
konkubine nie tylko na cierpienie, pobyt w szpitalu, ale tez na skutki, ktore A. K. (1) bedzie ponosi do dzisiejszego
dnia - pokrzywdzona w chwili obecnej nie moze podjaé zatrudnienia, ma zeszyta watrobe, a w konsekwencji nie moze
dzwiga¢ ciezkich przedmiotéw. Oskarzony nie moze sie usprawiedliwiaé, ze jego kilkutygodniowe przed zdarzeniem
picie alkoholu spowodowane bylo faktem zabicia przez jego siostre corki (a jednoczes$nie chrzesnicy oskarzonego ).
MySlenie tego typu prowadziloby do wniosku, ze osoba, w rodzinie ktorej bliski popelnil przestepstwo, ma prawo sama
dokonywa¢ czynbéw karalnych.

Sad uznal, ze kara 7 lat pozbawienia wolnosci bedzie adekwatna do stopnia zawinienia, spolecznej szkodliwoéci czynu
oraz spelni cele kary w zakresie prewencji generalnej, jak i indywidualne;j.



Pomimo, ze oskarzony byl w przedmiotowej sprawie tymczasowo aresztowany, to wobec wprowadzenia mu
jednoczesnie do wykonania innej kary, okres ten nie mogl by¢ zaliczony na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci.

Stosownie do przepiséw rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( D.Z. U nr 163 poz. 1348
z p6zn. zm.) Sad zasadzil na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokat J. E.kwote 1402 zlote i 20 groszy tytulem obrony
z urzedu oskarzonego.

Na podstawie art. 624 §1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od obowigzku zwrotu kosztow sagdowych. Uznal, ze skoro A. L.
nie pracuje, nie posiada majatku, ich poniesienie wiazaloby sie dla niego z nadmierna uciazliwo$cia.



