Sygn. akt IT Ca 905/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2023 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Magdalena Wojciechowska

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2023 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na posiedzeniu niejawnym

W postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko Skarbowi Panistwa - (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 24 sierpnia 2023 roku, sygn. akt I C 141/23
1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda R. K. na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — (...) kwote 900,00 (dziewiecset) zlotych z
ustawowymi odsetkami za opdznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia wyroku do dnia zaplaty tytulem
zwrotu kosztow procesu za instancje odwolawczg.

Magdalena Wojciechowska

Sygn. akt I Ca 9o5/23

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 24 sierpnia 2023 roku Sad Rejonowy w Belchatowie oddalil pow6dztwo R. K. przeciwko
Skarbowi Panstwa - (...) o zaplate oraz zasadzil od powoda R. K. na rzecz Skarbu Panstwa - (...) kwote 1.800,00 zt
tytulem zwrotu kosztoéw procesu, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnia sie orzeczenia
do dnia zaplaty.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.

Powdd R. K. wniost o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa - (...) kwoty 10.000 z} tytulem zado$¢uczynienia
za naruszenie jego dobr osobistych w postaci bezprawnego zbierania dokumentacji medycznej oraz dyskryminujace
traktowanie go przez Sad w prowadzonym postepowaniu sadowym w sprawie (...) (uprzednio (...)). Pelnomocnik
pozwanego wniost o oddalenie w calo$ci powodztwa a nadto wnidst o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pelnomocnik



pozwanego podniosl, ze w sprawie brak jest jakichkolwiek podstaw do przypisania (...) odpowiedzialnoéci na
podstawie art. 417 k.c.

W dniu 18 wrze$nia 2020 r. powod R. K. sporzadzil pozew przeciwko Skarbowi Panstwa - (...) o zaplate kwoty
389.157,41 z utraconego wynagrodzenia za okres od 01.11.2002 r. do 30.11.2008 r., kwoty 504.000 zl odszkodowania
stanowigcego szacunkowa warto$¢ utraconego $wiadczenia emerytalnego za okres od 2009 r. do 2030 r., kwoty
37.476,70 z} tytulem odszkodowania za zanizong premie kwartalng za I kwartal 2001 r. , kwote 500.000 zt tytulem
zado$éuczynienia za doznany bol, cierpienia, naruszenie dobrego imienia oraz prawa do niezakloconego zycia
zawodowego i rodzinnego. Roszczenia powoda wynikaja z prowadzonego przez (...)postepowania (...), zakoniczonego
ostatecznie wyrokiem(...) w sprawie (...) moca ktérego powod zostal uniewinniony od zarzucanych mu czynéw. W
toku postepowania sadowego Skarb Panstwa - (...) zastepowana byla przez (...)

Pismem procesowym z 2 listopada 2021 r. pelnomocnik pozwanego - (...) wni6st o zobowiazanie powoda do wskazania
placéwek medycznych, w ktérych powod leczyl sie w okresie od 1989 r. do 2001 r. a nastepnie zwrdcenie sie do
wskazanych placowek o przestanie historii choroby powoda R. K. na okolicznoé¢ faktu stanu zdrowia przed wszczeciem
postepowania w sprawie (...) W piSmie procesowym z 17 listopada 2021 r. pow6d wskazal do sprawy (...) cztery
podmioty, w ktorych leczyl sie w okresie od 1989 r. do 2001 1. tj. (...) sp. z 0.0. z siedziba w B., Szpital (...)w B., (...)
wB., (...)wB..

Zarzadzeniem z dnia 22 listopada 2021 r. sedzia referent zarzadzil zwrocié sie do wskazanych w pi$émie podmiotow
o przestanie dokumentacji medycznej powoda. Zarzadzenie to zostalo wykonane dnia 23 listopada 2021 r. Dnia 25
listopada 2021 r. powod ztozyt skarge na czynnosci sekretariatu z uwagi na zwrécenie sie do podmiotéw medycznych,
w ktérych sie leczyl bez okreslenia przedziatu czasowego.

Postanowieniem z dnia 13 grudnia 2021 r. (...) w sprawie (...) dopuscil dowdd z dokumentacji medycznej obejmujace;j
leczenie powoda od roku 1989 r. do 2001 r. w placowce medycznej (...) sp. z 0.0. z siedziba w B.. Zarzadzeniem
wykonawczym do wydanego postanowienia z tej samej daty sedzia referent wylaczyl z akt sprawy dokumentacje
medyczng powoda w placowce medycznej (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. za okres od roku 2002 r. oraz przed 1989 r.,
dokumentacje obejmujaca leczenie w (...) w B. obejmujaca okres 2013 r. do 2021 r. oraz dokumentacje medyczng
obejmujaca leczenie w (...) w B. obejmujaca okres od 2006 r. dO 2021 r. i wylgczone z akt sprawy dokumentacje
medyczne nakazal zwréci¢ do nadawcoHw.

Dnia 2 grudnia 2021 r. powdd ponownie zlozyl skarge na czynnoéci sekretariatu (...). W dniu 13 stycznia 2022 r.
doszto do wylosowania nowego referenta sprawy. W dniu 11 lutego 2022 r. w trakcie przygotowania sprawy (...) przez
kierownika sekretariatu do przedstawienia sprawy wraz ze skargg powoda do (...)zostaly znalezione w zalacznikach
do sprawy 3 pliki pism z dnia 20 grudnia 2021 r. nadeslane przez Szpital (...) w B. stanowiace kopie dokumentacji
medycznej powoda, ktore nie zostaly wszyte do akt sprawy przed ich przekazaniem po wylosowaniu nowego referenta
w dniu 14 stycznia 2022 1.

Na zapytanie powoda Szpital (...) w B. wskazal powodowi, ze na zadanie (...) przekazana zostala dokumentacja
medyczna z r6znych oddzialéw tego szpitala za okres od 11 stycznia 2008 r. do 28 czerwca 2021 .

W ocenie Sadu Rejonowego nie doszto do naruszenia débr osobistych powoda okre§lonych w art. 23 k.c. Powolujac
sie na orzecznictwo sadowe oraz piS§miennictwo, sad I instancji zauwazyl, ze dominuje poglad, zgodnie z ktérym przy
ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, decydujace znaczenie ma nie tyle subiektywne odczucie osoby
zadajacej ochrony prawnej, ile to, jaka reakcje wywoluje w spoleczenstwie to naruszenie. Podkresla sie przy tym, ze
przy ocenie, czy doszto do naruszenia dobra, ktérego ochrony domaga sie osoba zglaszajaca zadanie, nalezy bra¢ pod
uwage caloksztalt okolicznoéci.

W dalszej kolejnoéci Sad Rejonowy wskazal, Ze roszczenie o zado$cuczynienie powoda nalezalo rozpoznaé na
podstawie art. 24 k.c. i art. 448 k.c. w zw. z art. 417 k.c., poniewaz wedle twierdzen strony powodowej do
naruszenia dobr osobistych powoda miato dojé¢ w toku sprawy sadowej (...) prowadzonej przez (...). Sad zaznaczyl,



ze odpowiedzialno$¢ sprawcy naruszenia dobra osobistego w my$l przepisu art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.
oparta jest na zasadzie winy. Regula ta doznaje ograniczenia, gdy podmiotem odpowiedzialnym jest Skarb Panstwa,
ktérego odpowiedzialno$é jest uzalezniona od obiektywnej bezprawnosci danego zachowania, stosownie do treSci
art. 417 k.c., okre§lajacego odrebne zasady odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem
dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej. Z kolei art. 24 k.c. stanowiacy podstawe roszczen
z tytulu naruszenia dobr osobistych nie wymaga dla odpowiedzialno$ci wykazania winy sprawcy. Konstrukcja tego
przepisu stwarza korzystne dla powoda domniemanie prawne bezprawnosci dzialania naruszajacego dobra osobiste,
w konsekwencji czego powdd zwolniony jest z obowigzku wykazania tej przestanki. W tej sytuacji na sprawcy
ciazy obowigzek udowodnienia, iz jego zachowanie nie wykraczalo poza ramy prawa lub okoliczno$ci wylaczajacej
bezprawnos¢ czynu w konkretnym stanie faktycznym. Jednakze przed przeprowadzeniem takiego dowodu w pierwszej
kolejnosci poszukujacy ochrony prawnej w oparciu o art. 24 k.c., a w tym w zw. z art. 417 k.c. powinien wykazaé,
iz rzeczywiScie doszlo do naruszenia dobra osobistego. Dopiero ustalenie takiego faktu czyni zasadnym rozwazanie
bezprawnosci dzialania. Pojecie "dzialania i zaniechania niezgodnego z prawem" nalezy ujmowaé $cisle, jako
zaprzeczenie zachowania uwzgledniajacego nakazy i zakazy wynikajace z normy prawnej i tylko dzialanie bez podstawy
prawnej, poza granicami prawa, mozna uznac za bezprawne.

Sad Rejonowy podnibst dalej, ze ocena, czy doszlo do naruszenia dobr osobistych musi by¢é dokonana przy stosowaniu
kryteriow obiektywnych. Nature i granice poszczegélnych dobr osobistych wyznaczaja bowiem przewazajace w
danym spoleczenistwie zapatrywania prawne, moralne i obyczajowe. Dokonujac oceny, czy dane zachowanie
stanowi naruszenie dobra osobistego osoby trzeciej nalezy wiec odwolywaé sie do pogladéw panujacych w
spoleczenstwie, postugiwac sie abstrakcyjnym wzorcem "przecietnego obywatela", nie za$ opiera¢ sie jedynie na
jednostkowych i subiektywnych z natury rzeczy odczuciach i przezyciach poszczegélnych osob, w tym samego
sprawcy i pokrzywdzonego. Kryteria oceny naruszenia muszg by¢ poddane obiektywizacji, trzeba w tym zakresie
uwzgledni¢ odczucia szerszego grona uczestnikéw i powszechnie przyjmowane, a zastlugujace na akceptacje normy
postepowania, w tym normy obyczajowe i zwyczajowe. Sad winien ocenié, czy na skutek dzialania osoby, przeciwko
ktorej skierowane jest roszczenie powod mial wystarczajaca podstawe do negatywnych odczué, przy uwzglednieniu
nie tylko jego osobistych przezy¢, ale takze przecietnej, obiektywnej reakcji innych oséb. Ocena, czy w konkretnej
sytuacji naruszenie okre$lonych dobr osobistych rzeczywiscie nastapilo nie moze by¢é dokonywana wedlug miary
indywidualnej wrazliwoSci zainteresowanego.

Zdaniem sadu i instancji, z ustalonego w sprawie stanu faktycznego nie wynikato, aby doszlo do naruszenia débr
osobistych powoda, poniewaz w zachowaniu pozwanego brak bylo bezprawno$ci, a skoro tak, nie moze by¢ mowy o
naruszeniu dobr osobistych powoda, ktére moglyby wykreowaé po jego stronie roszczenie o zado$éuczynienie. Sad
uznal, ze zlozony w toku sprawy wniosek dowodowy (...) w pi$émie procesowym z dnia 2 listopada 2021 r. nie zakreslal
okresu, za jaki (...) ma wystapi¢ o dokumentacje medyczna, gdyz wniosek dowodowy radcy okreslat jedynie okres,
w jakim powod miat wskazaé placowki, w ktdrych sie leczyl. Niezaleznie od tego nalezy wskazaé, ze sad prowadzacy
sprawe (...) stosownie do przepiséw postepowania cywilnego nie jest zwigzany swym postanowieniem dowodowym
i moze je stosownie do okoliczno$ci uchyli¢ lub zmienié (art. 240 §1 k.p.c.). Natomiast stosownie do art. 2432 k.p.c.
dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy lub do nich dolaczone stanowia dowody bez wydawania odrebnego
postanowienia. Pomijajac dowdd z takiego dokumentu, sad wydaje postanowienie. Pominiecie dowodu z dokumentéw
oznacza, ze taki material dowodowy jest zbedny dla prowadzonego postepowania sadowego.

W ocenie Sadu Rejonowego, uwzgledniajac tre$¢ pozwu w sprawie (...) zakres zadan tego pozwu, ich wysoko$é
oraz ich znaczny okres czasowy, nie sposéb uznaé, ze zwracajac sie do podmiotéw medycznych wskazanych przez
powoda o dokumentacje medyczna (...) naruszyl dobra osobiste powoda, albowiem dokumentacja taka byla w
ocenie sadu niezbedna do oceny roszczen powoda w sprawie (...), w szczeg6lno$ci zadania przez powoda znacznego
zado$¢uczynienia od Skarbu Paristwa - (...) Nie mozna tez mowi¢, ze doszlo do zwrocenia sie przez sad prowadzacy
sprawe o dokumentacje powoda bez podstawy prawnej. Podstawg prawng jest bowiem art. 248 §1 k.p.c., zgodnie
z ktérym na zarzadzenie sadu kazdy obowiazany jest przedstawi¢ w oznaczonym terminie i miejscu dokument
znajdujacy sie w jego posiadaniu i stanowigcy dowod faktu istotnego dla rozstrzygniecia sprawy, chyba ze dokument



zawiera informacje niejawne. W tej sytuacji ocena, czy dokumentacja medyczna powoda poza okresem 1989-2001
bedzie przydatna do oceny roszczen powoda nalezy do sadu prowadzacego postepowanie (...) i w tym zakresie sad ten
jest niezawisly w swych decyzjach a ewentualna ocena tych decyzji procesowych podlega ocenie wylgcznie w ramach
kontroli instancyjne;j.

Wedlug sadu I instancji powdd nie wykazal w sprawie, ze doszlo do naruszenia jego jakiegokolwiek dobra osobistego.
Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze nie mialo miejsce bezprawne naruszenie dobr osobistych
powoda. Nie zostaly zatem spelnione przeslanki, ktére skutkowalyby ponoszeniem odpowiedzialno$ci w niniejszej
sprawie pozwanego. Powodztwo podlegato wiec oddaleniu w caloéci.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wniést powod, zaskarzajac go w catoéci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dowolnej ocenie dowodow ,

- art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zwiazku z art. 448 k.c.,

- art. 417 k.c. poprzez jego niezastosowanie.

W konsekwencji powdd wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przyznanie odszkodowania w zadanej
wysokoSci oraz zasadzenie zwrotu poniesionych kosztow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest nieuzasadniona.

W pierwszej kolejnoSci nalezy rozwazy¢ zarzuty dotyczace zakwestionowania przez powoda dokonanej przez sad I
instancji oceny materialu dowodowego. Zasada swobodnej oceny dowodéw okreslona przepisem art. 233 § 1 k.p.c.
wyraza sie w jej ocenie wedlug wlasnego przekonania sadu, opartego na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu dowodowego. Jej istotng cechg jest bezstronno$¢, brak arbitralno$ci i dowolno$ci, przestrzeganie
zasad logicznego rozumowania i zasad do§wiadczenia zyciowego w wycigganiu wnioskow. Wszechstronne rozwazenie
zebranego materialu oznacza natomiast uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu
oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczeg6lnych $rodkéw dowodowych, a majacych
znaczenie dla ich mocy dowodowej i wiarygodno$ci. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw
z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona. Aby zatem zarzut odnoszacy sie do
naruszenia zasady swobodnej oceny dowod6w mogt zosta¢ uwzgledniony, nie wystarczy przedstawi¢ alternatywny
stan faktyczny; nalezy podwazy¢ prawidlowo$é dokonanej przez sad oceny dowoddw, wykazujace, ze jest ona wadliwa
lub bledna. Skuteczne postawienie zarzutu dowolnej oceny dowodéw wymaga zatem wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia Zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw (por. wyrok SN z 6.11.1998r., II CKN 4/98,
LexPolonica nr 1934200; wyrok SA w Poznaniu z 5.02.2014r., I ACa 1217/2013, LexPolonica nr 8237810 oraz z 19
grudnia 2013 r., I ACa 1039/2013, LexPolonica nr 8237800).

W realiach niniejszej sprawy sad I instancji dokonal wszechstronnej, wnikliwej i prawidlowej oceny materiatu
dowodowego. Twierdzenia powoda maja charakter goloslownej polemiki, ktéra nie znajduje odzwierciedlenia
w realiach sprawy i zebranego w sprawie materialu dowodowego. Zarzuty apelacyjne dotyczace sfery naruszen
proceduralnych dotyczacych postepowania dowodowego przeprowadzonego przez Sad Rejonowy uzasadnione zostaly
w sposbb lakoniczny, gdyz apelujacy ograniczyl sie do stwierdzen, ze ,zarzuca postepowaniu Sadu Rejonowego



w Belchatowie, iz nie zbadal, czy (...) wydal zarzadzenie lub postanowienie w sprawie rozszerzenia czasookresu
zbierania informacji medycznych oraz zakresu mojego leczenia, poza zakres wskazany przez strone pozwang, a
takze uzasadnienia takiego rozszerzenia”; ,,Sad Rejonowy nie odniost sie do zgloszonego przeze mnie zarzutu, iz
(...) bezpodstawnie rozszerzyl zakres zbierania dowodéw ponad méj wniosek i wniosek strony pozwanej, co moze
sugerowac, iz Sad zbiera dowody na to by odmowié mi przyznania odszkodowania i zado$¢uczynienia”; ,,Sad Rejonowy
dokonatl blednej oceny dowodéw zebranych w sprawie, co szczegblnie odnosi sie do dowodéw przestanych przez
Szpital (...). W postepowaniu Sadu Rejonowego wida¢ dowolno$é interpretacji zdarzen i dokumentéw”. Wskazane
zarzuty nie zostaly jednak polaczone ze wskazaniem, w jakim zakresie sad I instancji pomingl wnioskowane dowody
lub odméwil przeprowadzenia okre§lonych dowodow. W istocie skarzacemu chodzi o wnioski prawne, jakie sad I
instancji wysnul co do bezprawno$ci dzialan strony pozwanej. Tymczasem skuteczne postawienie zarzutu naruszenia
przez sad art. 233 § 1 wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia
zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny
dowoddéw. Z omdéwionych zatem réwniez wzgledéw (braku szczegdlowego uzasadnienia postawionych zarzutow
naruszenia przepisOw proceduralnych i sprzecznosci ustalen z treScia zgromadzonego materiatu dowodowego)
przytoczone zarzuty nie mogly odnie$¢ skutku.

Prawidlowo dokonane przez sad I instancji ustalenia faktyczne uprawniaja konkluzje, ze w sprawie nie doszlo do
naruszenia przez (...) dobr osobistych powoda. Zdaniem apelujacego, sad I instancji dopuscil sie naruszenia przepisow
art. 24 § 1 wzw. z 417 k.c. poprzez ich bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze zachowanie pozwanego w trakcie
prowadzenia procesu w zakresie gromadzenia materialu dowodowego oznaczalo wylaczenie bezprawno$ci naruszenia
dobra osobistego innej osoby, co doprowadzilo do uznania, ze dzialanie pozwanego (...) nie bylo bezprawne. W ocenie
strony powodowej wylaczenie bezprawnoS$ci powinno mie¢ charakter wyjatkowy i fakt ten powinien byé wnikliwie
badany przez Sad Rejonowy, w szczegolnoséci w zakresie tego, czy naruszajgcy dobro osobiste korzystal ze swojego
prawa do gromadzenia materialu dowodowego i podejmowania innych decyzji procesowych w spos6b umozliwiajacy
ochrone interes6w powoda.

W tym konteks$cie kluczowe jest przypomnienie, ze art. 24 § 1 k.c. wymienia przeslanki i $rodki sadowej ochrony
doébr osobistych o charakterze niemajatkowym, do ktorych nalezg: istnienie dobra osobistego, zagrozenie lub
naruszenie tego dobra, a takze bezprawno$¢ zagrozenia lub naruszenia. W okolicznoS$ciach rozpatrywanej sprawy,
jak wskazano wezes$niej, powdd nie udowodnil, ze dzialania pozwanego (...) w zakresie gromadzenia dokumentacji
medycznej obejmujacej zbyt szeroki okres czasu doprowadzilo do naruszenia wskazanych przez niego dobr osobistych
i wyrzadzenia mu tym dzialaniem krzywdy. W procesie o ochrone débr osobistych powdd musi wykazaé, ze doszlo
do zagrozenia lub naruszenia istniejacych doébr osobistych, ktore przykladowo zostaly wymienione w art. 23 k.c.
Powdd wskazywal w toku niniejszego postepowania, ze na skutek zachowania pozwanego doszlo do naruszenia jego
zdrowia psychicznego, poniewaz dostep do zgromadzonej w sposob nieuprawniony dokumentacji medycznej mial
niedookreslony krag adresatow, w szczegolno$ci pracownicy sekretariatu lub inne osoby, wskazujac, ze dokumentacja
nie byta wszyta do akt. Jednakze samo subiektywne przekonanie powoda, ze doszlo do naruszenia jego dobr osobistych
nie jest wystarczajace do udzielenia mu ochrony. Przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego decydujace
znaczenie ma nie subiektywne odczucie osoby, jej stan psychiczny, ale to jaka reakcje wywolalo naruszenie w
spoleczenstwie. Odwolywaé zatem nalezy sie do obiektywnej reakeji w kontekscie caloksztaltu okolicznosci sprawy.
W $wietle tych rozwazan, nalezy zauwazy¢, ze mozliwo$¢ zapoznania sie ze zgromadzona dokumentacja lekarska
mial bardzo ograniczony zasieg adresatéw, sprowadzajacy sie do pracownikéw sekretariatu sadu oraz sedziego
prowadzacego postepowanie. Nie jest wystarczajace do przyjecia naruszenia dobra w niniejszej sprawie wylacznie
wykazanie pozyskiwania przez pozwany (...) danych wrazliwych w rozmiarze wiekszym niz bylo to konieczne z punktu
widzenia konicowego rozstrzygniecia sprawy. Ponadto sad w mozliwie najkrotszym czasie wyeliminowat skutki blednie
zgromadzonej dokumentacji poprzez wylaczenie jej z akt sprawy i zwrot do odpowiednich instytucji, co uniemozliwito
stosowne naruszenia dobr osobistych powoda w przyszlosci. Powdd nie wykazal ponadto, w jaki sposéb zgromadzenie
owej dokumentacji wplynelo rzeczywiscie na stan jego zdrowia psychicznego. Powyzsze ustalenia i subsumpcja
doprowadzily do uznania, ze sad I instancji poprawnie nie uznal odpowiedzialno$ci pozwanego na gruncie art. 417 k.c.,



poniewaz nie mialo miejsca bezprawne dzialanie ze strony pozwanego majace polega¢ na naruszeniu dobr osobistych
powoda.

Z tych wszystkich wzgleddw Sad Okregowy uznal, ze zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego odpowiada prawu, a apelacja
jako pozbawiona uzasadnionych podstaw podlega na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania za II instancje orzeczono w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c.

Magdalena Wojciechowska



