Sygn. akt IT Ca 380/23
POSTANOWIENIE
Dnia 31 lipca 2023 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Pawel Hochman (spr)
Sedziowie: Jaroslaw Golebiowski

Dariusz Mizera

Protokolant: Iwona Jasinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 lipca 2023 r.
sprawy z wniosku A. D.

z udzialem (...) Spo6iki Akeyjnej (...)

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

na skutek apelacji wniesionych przez obie strony
od postanowienia Sadu Rejonowego w Radomsku
z dnia 28 lutego 2023 r. sygn. akt I Ns 433/19
postanawia:

oddali¢ obie apelacje;

ustalié, ze kazdy z uczestnikdw postepowania ponosi koszty postepowania apelacyjnego zwigzane ze swoim w nim
udzialem.

Pawel Hochman
Jaroslaw Golebiowski Dariusz Mizera

Sygn. akt II Ca 380/23

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 13 lutego 2012 roku wnioskodawca A. D. wnidsl o ustanowienie sluzebnosci przesylu na
nieruchomoéci przy ulicy (...) w R., objetej ksiega wieczysta nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Radomsku,
skladajacej sie z dzialki oznaczonej w ewidencji gruntéw numer (...) obreb (...) na trasie linii elektroenergetycznych
trzech linii (...) kV oraz jednej linii (...) kV w pasie oddzialywania fragmentéw tych linii elektroenergetycznych na
nieruchomoéci, na rzecz (...) Spétka Akcyjna z siedziba w L., za wynagrodzeniem nie nizszym niz kwota 184.552,00 zt.

Whnioskodawca wnidsl rowniez o zasadzenie od uczestnika postepowania na jego rzecz kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na wniosek pismem z dnia 08 sierpnia 2012 roku uczestnik wniost o jego oddalenie oraz o zasadzenie od
wnioskodawcy kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Uczestnik
postepowania podniost zarzut zasiedzenia, jak rdwniez zarzut posiadania tytulu prawnego pochodzacego od organow
wladzy wynikajacy z przedstawionych dowodéw zalaczonych do odpowiedzi na wniosek.

W piémie z dnia 26 kwietnia 2018 roku wnioskodawca zmodyfikowal wniosek w ten sposob, ze wnidst o ustanowienie
stuzebnosci przesylu polegajacej na prawie:

utrzymywania na nieruchomosci urzadzenia przesylowego w postaci:
przewoddw linii napowietrznej (...)kV tzw. (...)

przewodow linii napowietrznej (...) kV tzw. G.- R.- P.

przewodow linii napowietrznej (...)kV oraz slupa przelotowego tzw. P.
przewodow linii napowietrznej(...) kV tzw.P.

wykonywania z jego wykorzystaniem przesylu pradu,

przejscia i przejazdu przez nieruchomo$c¢ celem dostepu do urzadzenia,

wykonywania czynno$ci w zakresie eksploatacji, konserwacji, remontéw, usuwania awarii, modernizacji oraz
obowiagzku powstrzymywania sie przez wlasciciela nieruchomosci od dzialan, ktére uniemozliwilyby wykonywanie
uprawnien przedsiebiorcy w pasach shizebnosSci wytyczonych na mapie zasadniczej za wynagrodzeniem
jednorazowym, odpowiednio:

dla stuzebnosci zwiazanej z linia (...) kV tzw. P.— 10.756 zl;

dla stuzebnoéci (...) KV tzw. G.- R.- P.- 14.168 zl;

dla stuzebnoéci (...)kV P.-G.- 11.487 zi;

dla stuzebnosci (...) KV tzw. P. 11.418 z}

dla stuzebnosci w pasie dojazdowym do paséw eksploatacyjnych — 20.712 zk.

Postanowieniem wydanym przez Sad Rejonowy w Radomsku z dnia 2 sierpnia 2018 roku wydanym w sprawie I Ns
140/12 Sad ustanowil na rzecz uczestnika stuzebno$¢ przesyhu na trasie linii elektroenergetycznej (...) kV tzw.P. oraz
linii (...) KV tzw. G.- R.- P., zasadzajac od uczestnika na rzecz wnioskodawcy jednorazowe wynagrodzenie w wysokoS$ci
36.098 zl. Jednocze$nie sad oddalil wniosek w pozostalym zakresie i rozstrzygnatl o kosztach postepowania.

Na skutek apelacji wniesionej przez obie strony Sad Okregowy postanowieniem wydanym w dniu 11 lutego 2019
roku w sprawie II Ca 885/18 uchylil zaskarzone postanowienie i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Radomsku, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania za instancje
odwolawcza.

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2023 r. Sad Rejonowy w Radomsku ustanowil na rzecz uczestnika przedsiebiorcy
(...) S.A. z siedziba w L. (...) stuzebnos$¢ przesytu na trasie linii elektroenergetycznej (...) KV P.- P. oraz linii (...)KV
P.-G., znajdujacych sie na nieruchomo$ci stanowigcej wlasno§¢ wnioskodawcy A. D., oznaczonej w ewidencji gruntow
numerem dzialki (...), obreb (...), o powierzchni (...) ha, dla ktérej w Wydziale Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego
w Radomsku urzadzona jest ksiega wieczysta (...), polegajaca na prawie korzystania z nieruchomo$ci obcigzonej
poprzez utrzymanie, konserwacje, naprawe, eksploatacje znajdujacych sie na niej urzadzen elektroenergetycznych
stanowigcych wlasno$¢ uczestnika (...) S.A. z siedziba w L. (...) oraz wejScie i wjazd na nieruchomo$¢ obcigzona



w kazdej chwili w okresie trwania stluzebno$ci w celu wykonania niezbednych robét zwiazanych z utrzymaniem,
konserwacja, naprawa i eksploatacja znajdujacych sie na niej urzadzen elektroenergetycznych stanowiacych wlasnosé
przedsiebiorcy , w przebiegu shuzebnos$ci oznaczonej symbolem (...) o powierzchni (...) ha i szerokosci (...) metréw i
(...)o powierzchni (...) ha i szerokosci (...) metrow wraz z pasami dojazdowymi do tych stluzebnosci o szerokoéci (...)
metréw, oznaczonymi symbolami (...)o powierzchni (...) hai(...) o powierzchni (...) ha, wszystkie zaznaczone kolorem
czerwonym, na mapie sporzadzonej przez bieglego geodete U. B., sporzadzong w dniu 21 wrze$nia 2021 roku, przyjeta
do (...) Oérodka (...) wdniu 7 pazdziernika 2021 roku za numerem (...)(pkt 1); zasadzil od uczestnika (...) S.A. z siedzibag
w L. (...) na rzecz wnioskodawcy A. D. jednorazowe wynagrodzenie za ustanowienie wyzej wymienionej stuzebnosci
w wysokoSci 46.000 zl, platng w terminie 1 miesigca po uprawomocnieniu sie postanowienia wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnoéci (pkt 2); oddalil wniosek w pozostalym zakresie (pkt
3).

Rozstrzygajac o kosztach postepowania Sad przyznal na rzecz bieglego z zakresu szacunku nieruchomosci M. R.
wynagrodzenie za sporzgdzenie pisemnej opinii w sprawie z dnia 27 wrze$nia 2017 roku w wysoko$ci 1.499,73 zl oraz
sporzadzenie opinii uzupelniajacej z dnia 5 lutego 2018 roku w wysokosci 271,17 z1, ktére to kwoty nakazal wyplacic
ze Srodkow Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Radomsku (pkt 4); nakazal pobra¢ od wnioskodawcy A. D. na rzecz
Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Radomsku kwote 1.591,48 zl, tytulem brakujacej czeéci wynagrodzenia dla
bieglych (pkt 5); nakazal pobraé od uczestnika (...) S.A. zsiedziba w L. (...) na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu Rejonowego
w Radomsku kwote 7.254,81 z} tytulem brakujacej czesci wynagrodzenia dla bieglych (pkt 6) oraz zniést w pozostalym
zakresie miedzy stronami koszty postepowania w sprawie (pkt 7 ).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Whioskodawca A. D. jest wlascicielem nieruchomosci polozonej w R., przy ulicy (...), oznaczonej numerem dziatki
(...), dla ktorej Sad Rejonowy w Radomsku, V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...).

Na nieruchomosci wnioskodawcy zlokalizowane s cztery linie energetyczne:
linia (...) kV P. — P. o dlugosci okolo 30 m,

linia (...) kV P. — G. o dlugoéci okoto 30 m,

linia (...) kV P. —0.0 dlugoéci okolo 27 m

linia (...) kV G. — R.- P. o dlugoéci okolo 30 m.

Linia (...) kV P. — O. funkcjonuje na nieruchomosci wnioskodawcy co najmniej od 31 grudnia 1971 roku bowiem
istnieje mapa, na ktorej linia zostala zainwentaryzowana jako istniejgca. Linia (...) kV G. — R.- P. funkcjonuje na
nieruchomosci wnioskodawcy co najmniej od 31 grudnia 1972 roku, bowiem istnieje ksigzka majatkowa, wedtug ktorej
linia ta byla inwentaryzowana, z data przejecia na majatek w 1972 roku. Linia (...) kV P. — P. stanowiaca wlasnoéc
uczestnika (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w L. zostala zlokalizowana na dzialce wnioskodawcy na podstawie Decyzji
Urzedu (...) w R. Nr (...)wydanej w dniu 23 stycznia 1990 roku. W chwili zakupu nieruchomosci tj. 17 maja 1991 roku
przez wnioskodawce A. D. ww. linia juz tam byla. Linia (...) kV P.-G. zostala wybudowana w oparciu o pozwolenie
na budowe nr (...) z dnia 28 grudnia 1989 roku. Decyzja ta wydana przez Urzad (...) w R. wydana zostala odno$nie
budowy linii (...) kVz (...) R.P. - S..

Whnioskodawca nie czyni na dzialce (...) zadnych nakladéw, nie sadzi lasu, poniewaz nie wolno sadzi¢ pod liniami
energetycznymi, a te sa na jego dzialce. Dzialka w tej czeéci jest bezuzyteczna. Nie ma rowniez walordéw by mozna ja
sprzedac ze wzgledu na polozenie linii.

Zarzadzeniem numer (...) Ministra Gérnictwa i Energetyki z dnia 25 listopada 1958 roku utworzono przedsiebiorstwo
panstwowe pod nazwa Zaklady (...). Z zarzadzenia numer (...) (...) Dyrektora(...) z dnia (...) roku w sprawie zakladéw
w sklad przedsiebiorstwa panstwowego Zaklady (...) w W. wynika, ze przedsiebiorstwo Zaklady (...) z siedzibg w W.



prowadzilo m.in. zaklad pod nazwa Zaklad (...) z siedziba w L. oraz Zaklad (...) — Wojewddztwo w L.. Nastepnie
zarzadzeniem numer (...) (...) Dyrektora (...) z dnia (...) roku w sprawie dostosowania terenowej organizacji energetyki
do podzialu administracyjnego Panstwa zmieniona zostala nazwa Zakladu (...) — (...) na Zaklad(...). W ten spos6b
jednostki Zakladow (...) staly sie m.in. Zaklad (...) oraz Zaklad (...). Zarzadzeniem numer (...) Ministra Przemystu z
dnia 16 stycznia 1989 roku utworzono przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad- (...) (...) z siedzibg w L., ktore z
kolei w oparciu o zarzadzenie numer(...) Ministra Przemyshi i Handlu z dnia 9 lipca 1993 roku oraz akt przeksztalcenia
przedsiebiorstwa panstwowego w spotke akeyjna (akt notarialny sporzadzony w dniu 12 lipca 1993 roku przez T. N. w
W., Rep. (...) zostalo przeksztalcone w jednoosobowa spétke Skarbu Panistwa pod nazwa Zaklad (...) Spdétka Akeyjna
z siedzibg w L.. Nastepnie zmieniono firme spdétki na (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w L. ( akt notarialny sporzadzony
w dniu (...) roku przed D. N. w W. Rep. (...) Wyzej wymieniona spblka zostala za$ przejeta przez spoike (...) Spotka
Akcyjna z siedzibg w L. poprzez polaczenie w wyniku przeniesienia calego majatku spotki przejmowanej przez spoltke
przejmujacy.

Celem okreslenia wartoS$ci zasiegu oraz stuzebno$ci biegly sadowy rzeczoznawca majatkowy M. R. w opinii z dnia 27
lutego 2015 roku stwierdzil, iz w poprzek przedmiotowej dzialki wnioskodawcy przebiegaja trzy linie energetyczne
Sredniego napiecia (...) kV orazjedna linia wysokiego napiecia (...) kV. Biegly wskazal, iz przez dzialke nr (...) przebiega:

- linia energetyczna Sredniego napiecia (...)kV(...) na odcinku ~27,5 m,

- linia energetyczna $redniego napiecia (...) kV (...) na odcinku ~30,5 m,
- linia energetyczna $redniego napiecia(...) kV (...) na odcinku ~29,0 m,
- linia energetyczna Sredniego napiecia (...) KV (...) na odcinku ~29,0 m.

W dniu 21 wrze$nia 2021 roku biegla sagdowa z zakresu geodezji i kartografii oraz szacowania nieruchomosci U. B.
zaewidencjonowala w Panstwowym Zasobie Geodezyjnym i Kartograficznym mape sporzadzong w dniu 1 wrze$nia
2020 roku okreslajaca przebieg stuzebnosci przesylu (...)- okreslajacej przebieg linii przesytowych (...) kV P.-P. oraz
linii (...)kV P. G. wraz z dojazdem dla tych linii na dzialce wnioskodawcy A. D. polozonej w R., oznaczonej numerem (...)

Biegly sadowy rzeczoznawca majatkowy M. R. w opinii z dnia 12 kwietnia 2022 roku wskazal aktualng warto$¢
shuzebnosci przesylu wraz z pasem dojazdowym w odniesieniu do powierzchni gruntu obcigzonego stuzebnos$cig
naniesionego na mape do celéw prawnych sporzadzona przez biegla sadowa z zakresu geodezji U. B. z dnia 21 wrze$nia
2021 roku. Biegly obliczyl warto$¢ stuzebnosci przesylu na kwote 46.000,00 zl.

Sad Rejonowy wyjasénil, ze powyzsze ustalenia poczynil na podstawie powotanych dowéd z dokumentéw oraz zeznan
$wiadkow, uznajac, ze dowody te nie budza watpliwosci co do swojej wiarygodno$ci i zgodnoSci z rzeczywistym stanem
rzeczy.

W nastepstwie powyzszych ustalen Sad pierwszej instancji zwazyl, ze w sprawie wnioskodawca domagal sie na

podstawie art. 305 * § k.c. ustanowienia na stanowigcej jego wlasnoéé nieruchomoéci odplatnej stuzebnoéci przesytu
w zakresie korzystania z umieszonych na tej nieruchomosci urzadzen elektroenergetycznych na rzecz uczestnika (...)

S.A z siedziba w L., ktéry obecnie jest wlasciciel wskazanych urzadzen za wynagrodzeniem. Zgodnie z art. 305 * k.c.
nieruchomos$¢é mozna obcigzy¢ na rzecz przedsiebiorcy, ktéry zamierza wybudowaé lub ktérego wlasnosé stanowia
urzadzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c., prawem polegajacym na tym, ze przedsiebiorca moze korzystac z
oznaczonym zakresie z nieruchomosci obciazonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen. Natomiast zgodnie z

brzemieniem art. 305°§ 2 k.c. jezeli przedsiebiorca odmawia zawarcia umowy o ustanowienie stuzebnoéci przesytu, a
jest ona konieczna do korzystania z urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c. wlaSciciel nieruchomosci moze zadac
odpowiedniego wynagrodzenia za ustanowienie shuzebnosci przesylu. W dniu 3 sierpnia 2018 roku weszly w zycie

przepisy art. 305" - 305 “k.c. o stuzebnoéci przesylu, dodane przez ustawe z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy-
Kodeks cywilny oraz zmianie niektérych ustaw ( Dz. U. Nr 116, poz. 731), wprowadzajac mozliwo$¢ ustanowienia



stuzebnosci przesylu na rzecz przedsiebiorcy, ktory jest wlascicielem urzadzen, o ktérych mowa w art. 49 § k.c. lub
zamierza wybudowadé takie urzadzenia. Cho¢ przed wejéciem w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. przepiséw art. 305" —

305 *k.c. k.c. o stuzebnosci przesytu, dodanych przez ustawe z dnia 30 maja 2008 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), przepisy nie przewidywaly wprost tego rodzaju stuzebnosci,
bedacej przedmiotem rozpoznawanej sprawy i w literaturze istnial spor co do mozliwoéci nabycia stuzebnoéci przesytu
przez zasiedzenie — w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmowano, stosujac w drodze analogii art. 145
k.c., mozliwo$¢ ustanowienia stuzebno$ci przesytu, a takze dopuszczalno$c nabycia jej w drodze zasiedzenia (por6wnaj
miedzy innymi orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 1965 r. III CO 34/65, OSNCP 1966/7-8/109, z dnia
30 sierpnia 1991 r. III CZP 73/91, OSNCP 1992/4/53, z dnia 17 stycznia 2003 r. III CZP 79/02, OSNC 2003/11/142,
z dnia 8 wrze$nia 2006 r. II CSK 112/06, nie publ. i z dnia 4 pazdziernika 2006 r. II CSK 119/06, nie publ.).
Ostatecznie potwierdzone to zostalo w uchwale z dnia 7 pazdziernika 2008 r. III CZP 98/08 ( jeszcze nie publ.),

w ktorej Sad Najwyzszy stwierdzil, ze takze przed ustawowym uregulowaniem stluzebnoéci przesytu w art. 305" —

305* k.c. dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajacej treéci stuzebnoéci przesytu
oraz wskazal, ze nabycie takie nastepuje przez przedsiebiorce, a nie wladciciela nieruchomosci wladnacej, ktéra to
kategoria prawna przy instytucji stuzebno$ci przesytu w ogole nie wystepuje. Jak slusznie podnosi sie w literaturze i co
podkresdlit takze Sad Najwyzszy miedzy innymi w wyroku z dnia 31 maja 2006r. IV CSK 149/05 ( nie publ.), przy ocenie
posiadania prowadzacego do zasiedzenia stluzebno$ci trzeba mie¢ na uwadze, ze zgodnie z art. 292 k.c. do nabycia
sluzebnosci gruntowej przez zasiedzenie stosuje sie przepisy o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie
jedynie odpowiednio. Tym samym posiadania prowadzacego do nabycia stuzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie
nie nalezy utozsamia¢ z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasnoéci nieruchomogci. Zgodnie
z art. 352 k.c., kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomoéci w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnosci, jest
posiadaczem stuzebnoéci, a do posiadania stuzebno$ci przepisy o posiadaniu rzeczy stosuje sie tylko odpowiednio.
Przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej chodzi o faktyczne korzystanie z gruntu
w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby to osoba, ktorej przystuguje stuzebnosé, za§ wladanie w zakresie
shuzebnosci gruntowej kwalifikuje sie, zgodnie z art. 336 k.c., jako posiadanie zalezne.

Sad meriti wyjaénil, ze w pierwszej kolejno$ci zbadal w odniesieniu do ktorych linii moglo dojs¢ do zasiedzenia
stuzebnosci przesylu. W ocenie sadu zarzut zasiedzenia okazatl sie zasadny w odniesieniu do dwoéch linii; tj. linii (...)
kv P. (...) ilinii (...) kV G.- R.- P..

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego linia (...) kV P. (...) zostala juz uwidoczniona na mapie
sporzadzonej w dniu 30 grudnia 1971 roku, na ktérej przedmiotowa linia zostala zainwentaryzowana jako istniejgca
(k. 96), jest wpis do ksiazki majatkowej : stacja transformatorowa : R.- F. rok budowy 1951. Jako uzytkownik tej linii
w grupie Srodkéw trwalych wpisany zostal ,rejon(...)” (k. 97).

Linia (...) KV G.-R.-P. posadowiona zostala w roku 1972. Na mapie geodezyjnej z wrze$nia 1969 roku zaznaczono ,plan
trasy linii (...) kV (k. 100), a z ksigzki majatkowej wynika, ze datg przejecia na majatek byt 30 grudnia 1972 roku ( k.
99). Linie te sg eksploatowane od momentu ich powstania.

Odnoszac sie do zarzutu zasiedzenia, Sad wyjasnil, ze przestanki zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej (ktore na zasadzie

odeslania z art. 305* k.c. stosuje sie odpowiednio do stuzebnoéci przesytu) okreélone zostaly w tresci art. 292 k.c.
Stuzebno$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i
widocznego urzadzenia. Przepisy o nabyciu wlasnoéci nieruchomosci przez zasiedzenie (art. 172 i nast. k.c.) stosuje
sie odpowiednio. Odpowiednie stosowanie wymaga niejednokrotnie niezbednych modyfikacji wynikajacych z istoty
i celu danej konstrukeji prawnej. Nie inaczej jest przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej — w tym wypadku chodzi bowiem o faktyczne korzystanie z gruntu w takim zakresie i w taki sposob,
w jaki czynilaby to osoba, ktérej przystuguje stuzebnosé. Wladanie w zakresie stuzebnosci gruntowej kwalifikuje
sie za$ jako posiadanie zalezne (por. wyrok SN z dnia 3.05.2006r., IV CSK 149/05, LexPolonica nr 409449).



Posiadanie stluzebno$ci nie musi by¢ wykonywane w sposéb ciagly, lecz stosownie do potrzeb (postanowienie SN z
dnia 04.10.2006., IT CSK 119/06).

Bedace przedmiotem niniejszego postepowania linie napowietrzne stanowi ,widoczne urzadzenie” w rozumieniu art.
292 k.c. Wobec tych linii na przestrzeni lat, odkad istnieja na gruncie byly wykonywane przez przedsiebiorstwo
energetyczne dzialania wchodzace w sfere wlasnosci, obecnie wnioskodawcy, a sprowadzajace sie do wejécia wjazdu i
korzystania do celo6w czynnoSci eksploatacyjnych i innych, wykonywanych przez pracownikéw uczestnika w stosunki
do linii. Pracownicy uczestnika dzialali w granicach prawa, ktére dawalo im uprawnienie do dostepu do linii, stacji
i innych urzadzen energetycznych i nie doznawali w granicach tych czynnos$ci ograniczen ze strony wiaéciciela.
Oznacza to, ze wnioskodawca od chwili nabycia dzialki z obcigzeniem w postaci linii, a poprzednio jego poprzednicy
prawni znosili wladztwo przedsiebiorstwa energetycznego w zakresie istnienia urzadzen energetycznych i korzystania
przez przedsiebiorstwo z linii. Posiadanie to mialo charakter nieprzerwany az do dnia dzisiejszego. Przedsiebiorstwo
(...), przeksztalcone w jednoosobowa spotke Skarbu Panstwa na podstawie przepisOw ustawy o komercjalizacji i
prywatyzacji z 1996 r., takze dalej przeksztalcane podmiotowo, moze uzyskaé stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzeénia 2010 r., III CSK 319/09, Biul. SN 2011, nr 1, s. 1).

Biorac pod uwage powyzsze, Sad uznal, Ze w niniejszej sprawie zaistnialy przestanki prowadzace do nabycia
sluzebnoéci w drodze zasiedzenia odno$nie tych dwoch linii. Podniost jednocze$nie, ze zasiedzenie mialo miejsce
jednak w innej dacie niz wskazywana przez uczestnika. Na date nabycia stuzebnos$ci w drodze zasiedzenia wplyw ma
moment, od ktérego liczyé nalezy bieg okresu zasiedzenia oraz dobra lub zla wiara posiadacza w chwili uzyskania
posiadania, determinujaca niezbedny dla zasiedzenia okres posiadania. Uczestnik wnidst o ustalenie, ze poprzednik
prawny uczestnika Skarb Panstwa- Zaklad (...) nabyl przez zasiedzenie shuzebno$¢ przesytu w zakresie linii (...) kV P.
(...)ilinii (...) kV G. - R. P. z dniem 1 stycznia 1982 roku. W tym czasie obowigzywaly 10 i 20 letnie okresy zasiedzenia,
w zalezno$ci od dobrej i zlej wiary posiadacza. Odno$nie budowy obu tych linii brak jest natomiast jakiegokolwiek
dokumentu, z ktérego by wynikalo, czy budowa odbywala sie w oparciu o jakie§ decyzje administracyjne. Nie
mozna zatem w zaden sposob przyjaé, aby budowa obu tych linii opierala sie w oparciu o jakakolwiek procedure
administracyjng, co dawaloby przedsiebiorstwu prymat posiada w zlej wierze.

Linia (...) KV P. -(...) zostala juz uwidoczniona na mapie sporzadzonej w dniu 30 grudnia 1971 roku, jest to wiec data
pewna, od ktdrej nalezaloby liczy¢ rozpoczecia biegu zasiedzenia. W tych warunkach termin 20 letni skoniczylby swdj
bieg w dniu 30 grudnia 1991 roku.

Linia (...) kV G. — R. P. funkcjonuje na nieruchomosci wnioskodawcy co najmniej od 30 grudnia 1972 roku bowiem
istnieje ksiazka majatkowa wedlug ktorej linia ta byla inwentaryzowana, z data przejecia na majatek 30 grudnia 1972
roku. Linia stanowi §rodek trwaly opatrzony numerem inwentarzowym (...)( karta obiegu inwentarzowego k. 99, k.
465-466). Bieg terminu zasiedzenia sluzebno$ci przesylu odnosnie tej linii nalezaloby zatem wskazaé od dnia 30
grudnia 1972 roku, a wiec zasiedzenie zakonczyloby sie w dniu 30 grudnia 1992 roku.

Jednakze z dniem 1 pazdziernika 1990 roku weszly przepisy wydluzajace termin zasiedzenia odpowiednio do 20 i 30
lat w dobrej i zlej wierze. Zgodnie z art. 9 ustawy o zmianie ustawy - Kodeks cywilny z dnia 28 lipca 1990 r. (Dz.U. Nr
55, poz. 321) do zasiedzenia, ktorego bieg rozpoczal sie przed dniem wej$cia w Zycie niniejszej ustawy, stosuje sie od
tej chwili przepisy niniejszej ustawy, dotyczy to w szczegblnosci mozliwoSci nabycia prawa przez zasiedzenie. Z tych
wzgleddw przyjmujac posiadanie w zlej wierze Sad uznal, ze uczestnik nabyt przez zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowa
odpowiadajaca treéci sluzebnosci przesylu wobec:

linii (...) Kv P. - (...) z dniem z dniem 30 grudnia 2001 roku;
linii (...) KV G. — R. P. z dniem 30 grudnia 2002 roku.

W dalszych rozwazaniach Sad Rejonowy wyjaénil, ze linia (...) kV P. — P. stanowigca wlasno$¢ uczestnika (...)
Spoélki Akeyjnej z siedziba w L. zostala zlokalizowana na dzialce wnioskodawcy na podstawie Decyzji Urzedu (...)
w R. Nr (...) wydanej w dniu 23 stycznia 1990 roku. W chwili zakupu nieruchomosci tj. 17 maja 1991 roku przez



wnioskodawce A. D. ww. linia juz tam byla. Dokumenty lokalizacyjne budowy linii napowietrznych w ocenie Sadu
moglyby stanowi¢ podstawe do uznania, ze proces inwestycyjny odbywatl sie w zgodzie z procedura administracyjna,
pod warunkiem, ze decyzja o zatwierdzeniu planu realizacyjnego i pozwolenia na budowe linii Sredniego napiecia
(...) Kvz (...) R. kierunek P. Nr (...). (...) z dnia 23 stycznia 1990 roku zostalaby poprzedzona wydaniem decyzji w
trybie ustawy o wywlaszczeniu nieruchomosci. Analiza dokumentacji dotyczacej budowy tej linii nie wskazuje, aby
taka sytuacja miala miejsce. Administracyjny tytul prawny do korzystania z nieruchomos$ci moégt powstaé jedynie
w sytuacji, gdy decyzja z art. 35 ustawy o wywlaszczaniu nieruchomoéci zostala doreczona wlascicielowi objetej nig
nieruchomoéci i dotyczy urzadzen, ktére w wyniku przeprowadzonej inwestycji zostaly wybudowane na gruncie, a
nadto ograniczenie prawa wlasno$ci moze dotyczy¢ tylko konkretnej nieruchomoéci, a nie wszystkich znajdujacych
sie ,na calej linii”. Jak wynika z lektury akt i zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego uczestnik nie wykazal,
aby poprzednicy prawni wnioskodawcy otrzymali taka decyzje, a co za tym idzie mieli nawet mozliwo$ci odwolania
sie od niej . Brak jest jakiejkolwiek dokumentacji, a aby gdziekolwiek zostali tez wskazani jako strony postepowania.
Takiej decyzji administracyjnej brak w aktach sprawy. Zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z
dnia 27 kwietnia 2021 r., IT CSKP 45/21 nawet samo istnienie decyzji wywlaszczeniowej wydanej na podstawie art. 35
ustawy o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci i rozpoczecie posiadania samoistnego poprzednika prawnego
uczestnika w zakresie odpowiadajacym treSci stuzebnosci przesytu nie pozwala na przyjecie a priori jego dobrej wiary.
Ta kwestia musi podlegaé badaniu w realiach konkretnej sprawy. Jezeli decyzja wywlaszczeniowa, o ktérej mowa w art.
35 ust. 1 ww. ustawy, zawiera istotne bledy formalne, ktore powoduja, Ze nie moze zosta¢ ona skutecznie zastosowana,
a ponadto nie jest ona prawomocna, ktére to uchybienia przedsiebiorca przesylowy powinien byt zauwazy¢, nie mozna
moéwié o dobrej wierze po stronie tego przedsiebiorcy.

W tych okoliczno$ciach i tym przypadku nalezy wskazaé, ze posiadanie przedsiebiorstwa mialo charakter posiadania
w zlej wierze. Zatem gdyby przyjac¢ poczatek biegu zasiedzenia od dnia 21 listopada 1990 roku, a wiec od dnia odbioru
technicznego i przekazania robo6t inwestycyjnych odno$nie tej linii, termin ten zakonczylby swoj bieg w dniu 21
listopada 2020 roku. Jednak wcze$niejsze zlozenie wniosku w niniejszej sprawie tj. w dniu 15 lutego 2012 roku
skutecznie przerwalo ten bieg.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie zaistnialy jednak przeslanki prowadzace do nabycia stuzebnosci w drodze
zasiedzenia réwniez z innych wzgledow. Istotnym w niniejszej sprawie jest fakt, ze decyzja Urzedu (...) w R. Nr
(...)wydana w dniu 23 stycznia 1990 roku dotyczaca budowy linii napowietrznej linia (...) kV P. — P. zostala wydana na
rzecz Stowarzyszenia(...) w L., ktora byla jej inwestorem. Po wybudowaniu linii napowietrznej nie doszlo do odbioru
technicznego wykonanych robot przez Zaklad (...) ( brak na te okoliczno$c¢ jakiegokolwiek dowodu). Jak wynika ze
wskazanej decyzji Urzad (...) zatwierdzil jedynie plan realizacyjny pod wzgledem urbanistycznym i architektonicznym
iudzielono pozwolenia na budowe linii Sredniego napiecia (...) kV w kierunku P. . Analiza dokumentacji nie wskazuje
kiedy i w jakiej dacie zaklad energetyczny przejal ta linie w swoje posiadanie.

Co do linii (...) kV P. — G., w ocenie Sadu meriti, analiza Decyzji Urzedu (...) w R. Nr (...)wydanej w dniu 23 stycznia
1990 roku (wbrew twierdzeniom uczestnika) prowadzi do wniosku, ze decyzja ta nie dotyczyta budowy tej linii. Do
akt sprawy zostat zalaczony protokét nr (...), z ktérego wynika, ze w 1990 roku doszlo do odbioru technicznego i
przekazania eksploatacji rob6t po kapitalnym remoncie L. (...) kV P. — G. na zlecenie Zakladu (...) (k. 418). Z analizy
tego protokolu wynika, ze linia zostala wybudowana w oparciu o pozwolenie na budowe nr (...) z dnia 28 grudnia
1989 roku. Decyzja ta wydana przez Urzad (...) w R. wydana zostala odno$nie budowy linii (...)kV z (...) R. P. = S..
Ta decyzja z kolei zostala wydana na rzecz Przedsiebiorstwa (...) L. zaklad projektowania w K. ( k. 420). W tych
okolicznoS$ciach i tym przypadku nalezy rowniez wskaza¢, ze posiadanie przedsiebiorstwa mialo charakter posiadania
w zlej wierze. Zatem gdyby przyja¢ nawet poczatek biegu zasiedzenia od dnia 21 listopada 1990 roku, a wiec od
dnia odbioru technicznego i przekazania rob6t inwestycyjnych odnosnie tej linii, termin ten zakonczylby swoj bieg
w dniu 21 listopada 2020 roku. Jednak wczeéniejsze zlozenie wniosku w niniejszej sprawie tj. w dniu 15 lutego 2012
roku skutecznie przerwalo ten bieg. Rowniez odnoénie tej linii uczestnik nie wykazal kiedy i w jakiej dacie zaklad
energetyczny przejal ta linie w swoje posiadanie.



W ocenie Sadu ze wzgledu na brak spelnienia przestanek okreslonych w art. 292 k.c. nie doszlo do zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej treéci stuzebnoéci co do wskazanych wyzej linii. Z powyzszych wzgledow
zachodzily przestanki do ustanowienia na rzecz uczestnika stuzebnos$ci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnosci
przesylu na trasie linii elektroenergetycznej (...)kV P. - P. oraz linii SN kV P. — G. wraz z pasami eksploatacyjnymi.
Pas sluzebnoéci przesylu to pas terenu niezbedny dla wykonywania przez przedsiebiorce bedacego wlascicielem
urzadzen wszystkich uprawnien objetych treécia sluzebnoSci przesylu. Pas shluzebnosSci przesylu w kazdym
wypadku obejmuje pas eksploatacyjny. Z kolei pas eksploatacyjny urzadzenia rozumiany jest jako powierzchnia
czeSci nieruchomosci niezbedna dla korzystania przez przedsiebiorce z urzadzen przesytowych. Pas sluzebno$ci
przesylu powinien obejmowaé nie tylko obszar pod liniami, ale réwniez zapewnia¢ mozliwo$¢ dojazdu do
tych linii/ urzadzen przesylowych. W przedmiotowej sprawie pasy stluzebnosci przesylu zwiagzane z przebiegiem
linii elektroenergetycznych przez nieruchomo$¢ wnioskodawcy zostaly oznaczone na mapie do celow prawnych
sporzadzona przez bieglego geodete U. B. jako (...)Biegly z zakresu elektroniki i elektroenergetyki mgr. inz. H. C. w
swojej opinii ( k. 266-281) przedstawil obliczenia dotyczace szerokosci oraz powierzchni paséw stuzebnoéci przesylu,
przy czym odno$nie paséow stuzebno$ci przesylu uzyl okreslenia ,pas technologiczny” i odno$nie linii §redniego
napiecia (...) KV ustalil te szerokos$¢ na (...) metra. Opinia w tym zakresie jest rzetelna i fachowa , a biegly w
sposob wyczerpujacy uzasadnil swoje stanowisko odno$nie szerokosSci pasa dotyczacego linii (...) kV. Prawidlowo
wyliczyt wspodlezynnik S, wskazujac na charakter nieruchomos$ci wnioskodawcy, wymagania oraz stosowane zasady
eksploatacji przez uczestnika, przeznaczenie nieruchomosci, faktyczny oraz perspektywiczny stan ewentualnej
zabudowy przewidziany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego lub studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego Sad podzielil argumentacje przedstawiong w opinii biegltego uznajac,
ze wskazana szeroko$¢ pasa odpowiada stosownym wymogom. Uznal za prawidlowa argumentacje wskazana w opinii
bieglego. Ponadto Sad wyjasnil, ze biegla z zakresu geodezji ustalila szeroko$¢ pasa dojazdowego na (...) metra. Pas
dojazdowy jest wspolny dla obu linii (...)kV P. - P. oraz linii (...) kV P. — G. i jest niezbedny do prawidlowego korzystania
i eksploatacji wskazanych linii.

Majac zatem na uwadze, ze spelnione zostaly przestanki wskazane w art. 305 Wxe. Sad postanowil ustanowi¢ na
rzecz uczestnika przedsiebiorcy (...) S.A. z siedzibg w L. (...)stuzebnos$¢é przesylu na trasie linii elektroenergetycznej
(...)JKV P.- P. oraz linii (...)KV P.-G., znajdujacych sie na nieruchomosci stanowiacej wlasno$¢ wnioskodawcy A.
D., oznaczonej w ewidencji gruntow numerem dzialki (...), obreb(...) o powierzchni (...) ha, dla ktérej w Wydziale
Ksigg Wieczystych Sadu Rejonowego w Radomsku urzadzona jest ksiega wieczysta (...), polegajaca na prawie
korzystania z nieruchomosci obciazonej poprzez utrzymanie, konserwacje, naprawe, eksploatacje znajdujacych sie
na niej urzadzen elektroenergetycznych stanowigcych wilasno$¢ uczestnika (...) S.A. z siedziba w L. (...) oraz
wejécie i wjazd na nieruchomo$¢ obcigzong w kazdej chwili w okresie trwania sluzebnosci w celu wykonania
niezbednych robét zwigzanych z utrzymaniem, konserwacja, naprawa i eksploatacja znajdujacych sie na niej urzadzen
elektroenergetycznych stanowiacych wlasnosé przedsiebiorcy , w przebiegu stuzebnos$ci oznaczonej symbolem (...)o
powierzchni (...) ha i szerokosci (...) metréw i (...) o powierzchni (...) ha i szerokoéci (...)metréw wraz z pasami
dojazdowymi do tych stuzebnoSci o szeroko$ci 3 metréw, oznaczonymi symbolami (...) o powierzchni (...) hai (...)o
powierzchni (...) ha, wszystkie zaznaczone kolorem czerwonym, na mapie sporzadzonej przez bieglego geodete U.
B., sporzadzona w dniu 21 wrze$nia 2021 roku, przyjeta do (...) Oérodka (...) w dniu 7 pazdziernika 2021 roku za
numerem (...)

Odnoszac sie do wynagrodzenia za ustanowienie sluzebnosci przesylu, Sad Rejonowy podniésl, ze biegly sadowy
- rzeczoznawca majatkowy M. R. w opinii z dnia 12 kwietnia 2022 roku wskazal, ze aktualna warto$¢ stuzebnosci
przesylu wraz z pasem dojazdowym w odniesieniu do powierzchni gruntu obciazonego stuzebnoscia naniesionego na
mape do celow prawnych sporzadzong przez biegla sadowa z zakresu geodezji U. B. z dnia 21 wrze$nia 2021 roku
wynosi 46.000,00 zl.

Z tych wzgledéw Sad zasadzil od uczestnika na rzecz wnioskodawcy jednorazowe wynagrodzenie za ustanowienie
wyzej wymienionej stuzebnosci w wysokosci 46.000 zlotych, platng w terminie 1 miesiaca wraz z ustawowymi



odsetkami za opdznienie w razie uchybienia terminowi platno$ci uznajac tym samym, ze w pozostalym zakresie
wniosek jako niezasadny ulegl oddaleniu.

Na podstawie art. 89 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych i art. 288 k.c.,
Sad przyznatl bieglemu z zakresu szacunku nieruchomos$ci M. R. wynagrodzenie za sporzadzeniem pisemnej opinii
w sprawie z dnia 27 wrze$nia 2017 roku ( ktore to wynagrodzenie do tej pory nie zostalo przyznane bieglemu) w
wysokoSci 1.499,73 zlotych oraz wynagrodzenie za sporzadzenie opinii uzupekiajacej z dnia 5 lutego 2018 roku w
wysoko$ci 271,17 zlotych, ktore to kwoty nakazal wyplaci¢ ze Srodkéw Skarbu Panstwa.

Majac na uwadze, ze zagdanie wnioskodawcy zostalo uwzglednione w polowie (odnosnie dwdch linii wnioskodawca
wygral sprawe) Sad na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. postanowil po polowie obciazy¢ kazda ze stron poniesionymi
wydatkami. Cato$¢é kosztéw zwigzanych z wydanymi w sprawie opiniami wyniosta 17.509,62 zl. Kazda ze stron winna
jest zatem ponie$¢ polowe tej kwoty, czyli po 8.754,81 zL. Wnioskodawca na poczet opinii wplacil zaliczki na laczng
sume 7.163,33 zl, zatem rdéznica tych kwot daje 1.591,48 z}. Z tych wzgledow Sad nakazat pobra¢ od wnioskodawcy na
rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w Radomsku kwote 1.591,48 zlotych tytulem brakujacych wydatkow.

Uczestnik tytulem zaliczek wplacit 1acznie kwote 1.500 zlotych, zatem Sad nakazal pobraé¢ od uczestnika na rzecz
Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w Radomsku kwote 7.254,81 zlotych tytutem brakujacych wydatkow.

W pozostalym zakresie sad wzajemnie zni6sl koszty postepowania.

Apelacje od powyzszego postanowienia wnibost wnioskodawca A. D. zaskarzajac to postanowienie w czedci, w
zakresie pkt 3 oraz 7 postanowienia i wnoszac o jego uchylenie, ewentualnie o zmiane poprzez ustanowienie na
rzecz przedsiebiorcy - uczestnika (...) Spotki Akcyjnej (...) z siedzibg w L. stluzebnoSci przesylu na trasie linii
elektroenergetycznych: (...)tzw. P. - F., (...) tzw. G. - R. — P. wraz z pasem dojazdowym i zasadzenie od przedsiebiorcy
uczestnika postepowania (...) S.A. (...) w L. na rzecz wnioskodawcy A. D. jednorazowego wynagrodzenia z tytulu
ustanowienia ww. stluzebnoSci przesylu w lacznej kwocie 36 098 zl platnych w terminie 1-go miesigca od dnia
uprawomocnienia sie tego orzeczenia oraz o zasadzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawcy kosztéw postepowania
za obie instancje.

Reprezentujaca uczestnika pelnomocnik, zaskarzonemu postanowieniu zarzucila naruszenie przepisow
postepowania: art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, sprzecznej z zasadami logiki i dos§wiadczenia zyciowego
oceny dowodow wyrazajacej sie w przyjeciu, ze linia wysokiego napiecia (...) kV na nieruchomosci wnioskodawcy
funkcjonuje od 1972 r., oraz ze linia(...) tzw. P. - F. na nieruchomo$ci wnioskodawcy funkcjonuje od 1972 r. podczas
gdy material dowodowy zebrany w sprawie nie pozwala na ustalenie dat wybudowania ww. linii w datach odpowiednio
1972 r. oraz 1990 r. oraz ich objecia posiadania stuzebnosci przesylu w tych datach.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniosla rowniez uczestniczka postepowania - (...) Spéotka Akeyjna z siedzibag
w L..

Reprezentujacy ja pelnomocnik zaskarzyt wydane orzeczenie w czeSci obejmujacej rozstrzygniecie zawarte w punktach
1,216.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

a. art. 305( V§ 2 ke w zw. z art. 292 k.c. i w zw. z art. 172 § 2 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie
w zakresie linii (...) kV P. - P. oraz linii (...) kV P. - G. polegajace na przyjeciu, iz uczestnik postepowania nie
zasiedzial stuzebno$ci przesytu, podczas gdy wszystkie przestanki zasiedzenia zostaly przez uczestniczke postepowania
spelnione, a prawidlowa wykladania wyzej wymienionych przepisoéw pozwala na stwierdzenie nabycia wymienionego
prawa, co powinno skutkowaé oddaleniem wniosku w zakresie ww. linii;



b. art. 7 k.c. w zw. z art. 292 k.c. w zw. z art. 305% k.c. oraz art. 172 k.c., poprzez przyjecie, iz wnioskodawca i
jego poprzednicy prawni byli posiadaczem w zlej wierze, podczas gdy domniemanie dobrej wiary nie zostalo przez
uczestnikow w zaden sposéb obalone;

c. art. 305" k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie polegajace na blednym przyjeciu, ze w ustalonym stanie
faktycznym zachodzily okoliczno$ci uzasadniajace ustanowienie na rzecz uczestniczki postepowania stuzebnoéci
przesytu za wynagrodzenie, podczas gdy uczestniczce przystuguje juz tytul prawny, co stanowi negatywna przestanke
do ustanowienia na rzecz uczestniczki postepowania odplatnej stuzebnosci przesylu na nieruchomosci wnioskodawcy;

2. naruszenie przepiso6w postepowania majace wplyw na tres¢ zapadlego rozstrzygniecia:

a. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez oparcie wyroku na opinii bieglego sadowego z zakresu szacowania
nieruchomo$ci M. R. z dnia 12 kwietnia 2022 r. i przyjecie, ze sporzadzone przez tego bieglego opinii sa rzeczowe i
zupelne, a ostateczne wnioski nie budza zastrzezen podczas gdy opinia ta zostala sporzadzona w sposo6b nierzetelny i
w konsekwencji oddalenie wniosku uczestniczki postepowania o dopuszczenie innego bieglego tej samej specjalnosci;

b. art. 227 k.p.c., art. 278 k.p.c., art. 286 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. poprzez oddalenie prawidlowo zgloszonego
dowodu z opinii innego bieglego sadowego tej samej specjalnosci tj. z zakresu szacowania nieruchomosci, ktory
to uwzgledni calo$¢ okoliczno$ci podnoszonych przez uczestniczke postepowania oraz zostanie przeprowadzony w
sposob rzetelny i sumienny, z sytuacji gdy dowod ten dotyczy okolicznoéci majacych istotne znaczenie dla sprawy,
a sporne okolicznoéci nie zostaly dostatecznie wyja$nione, a co istotne zachodzi wypadek wymagajacy wiadomo$ci
specjalnych;

c. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 Kk.p.c. poprzez oparcie wyroku na opinii biegltego sadowego z zakresu geodezji i
kartografii z dnia 15 stycznia 2020 r. i przyjecie, ze sporzadzone przez tego bieglego opinii sg rzeczowe i zupelne, a
ostateczne wnioski nie budzg zastrzezen podczas gdy opinia ta zawiera ustalenia, ktore znajduja sie poza zakresem
dziedziny, ktora zajmuje sie biegly sadowy w zakresie geodezji i kartografii.

W konsekwencji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia w czeéci ustanawiajacej na rzecz uczestniczki
postepowania stuzebno$ci przesyltu (pkt 1) oraz zasadzajacej jednorazowe wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci
przesyhu (pkt 2) poprzez oddalenie wniosku w powyzszym zakresie a nadto rozstrzygniecie o kosztach postepowania
za obie instancje wedlug norm przepisanych; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia w czesci
ustanawiajacej na rzecz uczestniczki postepowania stuzebnoéci przesylu na trasie linii elektroenergetycznej (...) kV
P. - P. oraz linii (...) kV P. - G., znajdujacych sie na nieruchomo$ci stanowiacej wlasno$¢ wnioskodawcy (pkt 1) oraz
zasadzajacej jednorazowe wynagrodzenie za ustanowienie shuzebno$ci przesytu (pkt 2) i przekazanie w tym zakresie
sprawy do ponownego rozpatrzenia Sadowi Rejonowemu w (...) jako sgdowi I instancji pozostawiajac temu sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Ponadto wnibst o zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki postepowania zwrotu kosztow postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie za
czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacje, jako nieuzasadnione podlegaja oddaleniu.

Odnoszac sie do apelacji wniesionej przez wnioskodawce, Sad Okregowy wyjaénia, ze nie znajduje zadnych
podstaw aby dokona¢ odmiennej i zgodniej z oczekiwaniami skarzacego oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego uznajac tym samym ze przytoczone w uzasadnieniu apelacji argumenty stanowia jedynie
nieprzekonywujaca polemike z prawidlowymi ustaleniami sadu pierwszej instancji.



Przechodzac do rozwazan szczegdlowych Sad Okregowy wyjasnia, ze ustalajac date oddania do eksploatacji linii
wysokiego napiecia (...)kV jako rok 1972 r., Sad pierwszej instancji prawidlowo przyjal, ze okolicznosci ta wynikala z
zlaczonych przez uczestnika postepowania dokumentéw. Przyjmujac powyzsze stanowisko, Sad Okregowy wyjaénia,
ze kwestionujac kompletno$¢ i precyzyjnos¢ przedlozonego w sprawie dokumentu zatytulowanego(...) (k. 97)
pelnomocnik wnioskodawcy nie dostrzega, ze wskazana wyzej okoliczno$¢ ma swoje potwierdzenie rowniez w wyciagu
z konta Srodkow trwalych (k. 465). Ze wskazanego dokumentu wynika, ze wskazana linia przesylowa zostala przyjeta
do uzytkowania w dniu 31 sierpnia 1972 r. Zaznaczono w nim réwniez, ze linia ta znajduje sie w dyspozycji Zaktadu (...)
—(...) (...). Formulujac powyzszy zarzut pelnomocnik wnioskodawcy w sposob nieuprawniony pomingt ten dokument.

Dostrzegajac oczywiscie, ze wskazane wyzej dokumenty maja charakter prywatny a co za tym idzie ich moc
dowodowa nie jest niepodwazalna, Sad Okregowy wskazuje, ze wnioskodawca na przywolana na wstepie okoliczno$c
nie przedstawil zadnego dowodu przeciwnego. Na ich podstawie mozna wiec bylo przyja¢, chociazby w drodze
domniemania faktycznego jako date rozpoczecia uzytkowania linii energetycznej (...) kV rok 1972.

Dodatkowo, podnie$¢ nalezy, ze powyzsze ustalenie uwzglednia zasady wynikajace z art. 233 § 1 k.p.c. Zasady
do$wiadczenia zyciowego w oczywisty sposéb wykluczaja teze, ze data wprowadzenia linii energetycznej do zasobow
majatkowych poprzednika prawnego uczestnika wynikajgca z jego ksiag majatkowych zostala okreslona w sposéb
fikcyjny. W okoliczno$ci sprawy brak rowniez jakichkolwiek podstaw aby twierdzi¢, ze dokumenty dotyczy linii (...)kV
nie dotyczyly rowniez jej odcinka, ktory przebiega przez nieruchomosé wnioskodawcy.

Na uwzglednienie nie zastlugiwaly réwniez wskazane w skardze apelacyjnej zarzuty, ktére odnosily sie do ustalen
dotyczacych linii (...) KV oznaczonej nazwa P. - O.. Prawidlowo w ocenie Sadu Okregowego, Sad pierwszej instancji
uznal, ze skoro linia ta zostala juz uwidoczniona na mapie sporzadzonej w dniu 30 grudnia 1971 roku, to jest to data, od
ktorej nalezaloby liczy¢ rozpoczecia biegu zasiedzenia. Przedstawiona w uzasadnieniu argumentacja majaca podwazyé
powyzsze stanowisko nie zasluguje na uwzglednienie. Odwoluja sie w tym miejscu raz jeszcze do regul wynikajacych
z art. 233 § 1 k.p.c., Sad Okregowy wyjasnia, zasady do§wiadczenia zyciowego wykluczaja akceptacje formutowane;j
przez skarzacego tezy, ze wybudowanie linii energetycznej nie oznaczalo, ze byta ona oddana do eksploatacji. Wprost
przeciwnie skoro poprzednik prawny uczestnika wybudowal linie energetyczna, to oczywiste jest, ze korzystal z niej w
celu przesylu energii. Tym samym to, ze dokumenty, na ktoérych Sad pierwszej instancji opart swoje ustalenia dotycza
budowy omawianej linii, nie wykluczalo ustalenia na ich podstawie daty w ktérej ta linia byla juz uzytkowana.

W uzupehlieniu powyzszych uwag wyja$ni¢ nalezy, ze wnioskodawca uznajac ze przedlozona przez uczestnika
kopia mapy jest nie pozwala mu na ustalenie, czy oznaczona na niej linia przebiegala przez dzialke stanowiaca
obecnie jego wlasno$¢ winien zlozy¢ na ta okolicznosé stosowne wnioski dowodowe. Prezentowane w skardze
apelacyjnej argumenty majac przemawiaé za tym, iz w sprawie niezbednym bylo zasiegniecie opinii bieglego z
zakresu geodezji i kartografii, w sytuacji, gdy w toku postepowania nie byt sktadany taki wniosek dowodowy sa w
ocenie Sadu Okregowego chybione. Ich uwzglednienie, prowadzitoby przy tym do kuriozalnej z punktu widzenia
praktyki orzeczniczej sytuacji, w ktorej kazdorazowe zlozenie mapy w postepowaniu sagdowym musialoby sie wigzaé
z przeprowadzeniem dowodu z opinii bieglego z wskazanej wyzej specjalnosci.

Reasumujgc, zgromadzony w sprawie material dowodowy, wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji wnioskodawcy
nie zostal poddany wadliwej, naruszajacej dyspozycje art. 233 § k.p.c., ocenie. Ustalenia faktyczne Sadu pierwszej
instancji, przyjete przez Sad Okregowy za wlasne uzasadnialy uznanie, ze w odniesieniu do wskazanych wyzej
linii energetycznych uczestnik postepowania nabyl prawo odpowiadajace stluzebno$ci przesylu przez zasiedzenie.
Tym samym brak jakichkolwiek podstaw aby uzna¢, ze Sad pierwszej instancji dokonal ,niewlasciwej interpretacji

przepisow art. art. 305% k.c. w zw. art. 292 k.c.
Na uwzglednienie nie zasluguje rowniez apelacja wniesiona przez uczestnika postepowania.

Zaznaczajac na wstepie, ze wnoszac skarge apelacyjna pelnomocnik uczestnika nie zakwestionowat przyjetych przez
Sad pierwszej instancji za podstawe rozstrzygniecia ustalen faktycznych odnoszacych sie do daty wybudowania i



rozpoczecia eksploatacji, linii (...) kV P. - P. oraz linii (...) kV P. — G., Sad Okregowy wyjaénia przyjmuje za wlasne.
Wydajac zaskarzone orzeczenie w czes$ci obejmujacej ustanowienie stuzebnosci przesytu dla tych linii energetycznych
Sad Rejonowy nie dopuscil sie natomiast naruszenia przepisobw prawa materialnego prawidlowo uznajac, ze w
okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy brak bylo podstaw aby uznaé, ze uczestnik postepowania nabyl prawo
odpowiadajace tresci stuzebnosci przesytu na nieruchomosci wnioskodawcy w drodze zasiedzenia rowniez w zakresie
powyzszych linii energetycznych.

Wyjasniajac, ze rowniez w ocenie Sagdu Okregowego mozliwos$é taka istniata co do zasady i stwierdzenie to nie wymaga
dalszego uzasadnienia, wskazaé¢ nalezy ze w okolicznos$ciach przedmiotowej sprawy zarzut zasiedzenie moglby by¢
uznany za skuteczny tylko w przypadku gdyby uznaé, ze okres niezbedny do zasiedzenia wynidst 20 lat. Tak w
okolicznoS$ciach przedmiotowej sprawy nie bylo.

Whbrew twierdzeniom uczestnika o jego dobrej wierze nie moze bowiem skutecznie §wiadczy¢ okolicznosé, ze ,budowa
linii (...) kV P. - P. orazlinii (...) kV P. - G. byla legalnym przedsiewzieciem opartym na decyzji Urzedu (...) w R. nr (...)
z dn. 23 stycznia 1990 r. oraz decyzji Wojewody (...) z dnia 17 lutego 1988 r. zawierajacej wskazania lokalizacyjne”.
Jednocze$nie twierdzenie, ze przywolana wyzej decyzja Urzedu (...) R. (k.93) zostala wydana na podstawie ustawy
z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wywlaszczeniu nieruchomoéci jest nieprawdziwe, brak w niej
bowiem jakiegokolwiek odwolania sie do przepisdéw tej ustawy. Wskazane decyzje nie upowaznialy tym samym do
zajecia nieruchomosci stanowiacej obecnie wlasno$é wnioskodawcy.

W wniesionej apelacji pelnomocnik uczestnika eksponuje pojecie legalnoSci powolanych wyzej decyzji. Sad Okregowy
nie znajduje podstaw aby zakwestionowac powyzsze stanowisko. To, ze powyzsze decyzje byly legalne nie oznacza
jednak, iz na ich podstawie uczestnik dzialal w przekonaniu, ze przystuguje mu prawo wejsScia na nieruchomosé
wnioskodawcy i wybudowania na tej nieruchomo@ci linii energetycznych.

Powyzszego stanowiska nie moze podwazy¢ przywolane w uzasadnieniu apelacji orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
odwolujace sie rowniez do wynikajacego z art. 7 k.c. domniemania dobrej wiary posiadacza samoistnego.

W okolicznosciach przedmiotowej sprawy brak bowiem podstaw aby uznadé, ze uczestnik mogl skutecznie skorzystac
z wskazanego w powolanym wyzej przepisie domniemania, przyjmujac jednocze$nie jak to sugeruje skarzacy, iz
wnioskodawca na przedstawil na wskazang okoliczno$é zadnych dowodéw uchybiajac tym samym art. 6 k.c.

W postanowieniu Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 16 lipca 2020 r., (sygn. akt V CSK 178/19) wyjaéniono, ze w
celu powolania sie na dobra wiare nie jest wystarczajace subiektywne prze§wiadczenie posiadacza o przystlugiwaniu
uprawnienia, lecz konieczne jest istnienie obiektywnych okoliczno$ci usprawiedliwiajacych takie przekonanie. Idac
tym torem, w przypadku, w ktérym inwestor w zakresie urzadzen przesylowych zajmuje cudza nieruchomosé w
celu realizacji i p6zniejszej eksploatacji takich urzadzen, muszg zostaé stwierdzone - w celu przypisania inwestorowi
dobrej wiary przy objeciu posiadania stluzebno$ci - takie okolicznos$ci, ktére moga usprawiedliwia¢ jego bledne
przekonanie, ze przystuguje mu tytul pozwalajacy na korzystanie z cudzej nieruchomos$ci w tym wlaénie zakresie.
Nieustalenie takich okolicznoSci, przy jednoczesnym braku tytulu prawnego do korzystania z cudzej nieruchomosci,
jest jednoznaczne ze stwierdzeniem zlej wiary. Domniemanie, iz objecie w posiadanie nastapilo w dobrej wierze (art.
172 w zwigzku z art. 7 k.c.), moze zosta¢ zakwestionowane nie tylko na skutek konkretnej inicjatywy dowodowej
pochodzacej od uczestnika postepowania sprzeciwiajacego sie stwierdzeniu zasiedzenia, lecz takze w nastepstwie
oceny caloksztaltu ustalonych okoliczno$ci sprawy, w tym w drodze domnieman faktycznych. W ocenie Sadu
Okregowy, wskazana wyzej sytuacja zaistniala w przedmiotowej sprawie. Uczestnik nie dysponuje zadnag decyzja
administracyjng z ktorej wynikalo uprawnienie do zajecia w zwiazku z budowa linii energetycznych nieruchomosci
wnioskodawcy. Brak réwniez jakiegokolwiek dowodu pozwalajacego przyjaé, ze z udzialem poprzednikow prawnych
wnioskodawcy toczylo sie jakiekolwiek postepowanie administracyjne zmierzajace do ich wywlaszezenia lub podjeto
czynnoSci faktyczne zmierzajace do pozyskania zgody na wejscie na nieruchomo$é¢ w innym trybie. W tych
okolicznoSciach, kierujac sie wskazdéwkami wynikajacymi z postanowienia Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia
13 maja 2021 r., (sygn. akt V CSKP 71/21), w ktéorym wyjaéniono, Ze ,ocena, czy wejScie w posiadanie nastgpilo



w dobrej lub zlej wierze, wymaga analizy caloksztaltu okoliczno$ci poprzedzajacych uzyskanie posiadania” Sad
Okregowy w pehi podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji wykluczajace dobra wiare uczestnika postepowania.
Podkresli¢ nalezy, ze posiadacz jest w dobrej wierze, jezeli objecie cudzej nieruchomo$ci w posiadanie nastagpilo w
takich okoliczno$ciach, ktore usprawiedliwiaja jego przekonanie, ze nie narusza cudzego prawa, albo gdy posiadacz
przypuszcza, ze prawo mu przystuguje, a przekonanie to jest usprawiedliwione okoliczno$ciami. Posiadaczowi trzeba
przypisa¢ zla wiare wtedy, kiedy wie, ze prawo mu nie przysluguje albo nie wie o tym wskutek braku nalezytej
staranno$ci.

Taka okoliczno$é zaistniata w przedmiotowej sprawie.

W konsekwencji, to, ze uczestniczka i jego poprzednicy prawni korzystali z urzadzen elektroenergetycznych
nieprzerwanie co najmniej od dnia 21 listopada 1990 roku i od tej daty nalezy liczy¢ okres zasiedzenia nie oznacza,
iz nabyta prawo shluzebnoéci przesytu w drodze zasiedzenia (wniosek o ustanowienie stuzebno$ci przesylu wniesiony
w lutym 2012 r. skutecznie przerwal trzydziestoletni bieg terminu zasiedzenia). Tym samym w sprawie nie doszlo do

naruszenia art. 7 k.c. w zw. z art. 292 k.c. w zw. z art. 305% k.c. oraz art. 172 k.c.

Odnoszac sie na koniec do zawartych w apelacji uczestnika zarzutéw odnoszacych sie do wysokosci zasadzonego przez
Sad pierwszej instancji odszkodowania, wyjasni¢ nalezy, ze jak zaznaczyl Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9
lipca 2021 r., (sygn. akt IT CSKP 138/21), brak w art. 305” § 2 k.c. kryteriéw okreélenia rozmiaru odpowiedniego
wynagrodzenia oznacza, ze ustawodawca pozostawil sagdowi swobode polegajaca na indywidualizacji ocen w tym
zakresie, dokonywanych w ramach swobody jurysdykcyjnej na podstawie okre§lonego stanu faktycznego, ktére moga
takze wynikaé z ogoélnych regul porzadku prawnego. Przyjmujac powyzsze stanowisko za wlasne, Sad Okregowy
wyjasénia, ze Sad pierwszej instancji opart wydane rozstrzygniecie na opinii bieglego sadowego z zakresu szacowania
nieruchomoéci M. R., a zawarte w skardze apelacyjnej twierdzenia, iz wskazana opinia jest nierzeczowa, a jej
ostateczne wnioski budza zastrzezenia, nie mogg zosta¢ uwzglednione.

W ocenie Sadu Okregowego w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy, to, ze na nieruchomos$ci wnioskodawcy
uczestnik nabyt prawo shluzebnoSci przesylu w drodze zasiedzenia, bo z tym zagadnieniem zapewne skarzacy
wiaze obszerny wywod oparty na twierdzeniu, Ze ,okreslajac obnizenie warto$ci nieruchomoéci na skutek trwalego
posadowienia na niej urzadzen przesylowych nalezy mie¢ na uwadze mozliwo$¢ wcze$niejszego obnizenia wartosci
nieruchomosci na skutek prawnej lokalizacji urzadzenia, celem unikniecia powtornej rekompensaty tej samej szkody”,
nie moze prowadzi¢ do obnizenia wysokos$ci odszkodowania. O powyzszym przesadza ksztalt nieruchomosci oraz
przebieg linii dla ktérych ustanowiono stuzebno$§¢ (umiejscowienie innych linii przesylowych w dalszej jej czesci
nie obniza w istotny sposob jej wartoSci). Nie mozna sie zgodzi¢ rowniez z twierdzeniem, ze biegly blednie okreslil
warto$¢ wspolezynnika obnizenia wartosSci nieruchomosci na skutek budowy urzadzen, oraz warto$é wspoélezynnika
korzystania. Okolicznoé¢, ze odwolatl sie w tym zakresie do artykulow branzowych nie jest bledem, wprost przeciwnie
$wiadczy o skorzystaniu z zobiektywizowanych kryteriow.

Sad Okregowy nie podziela rowniez zastrzezen do opinii bieglego sadowego z zakresu geodezji i kartografii z dnia 15
stycznia 2020 r. Twierdzenia skarzacego, ze w zakresie dzialalno$ci bieglego sadowego z zakresy geodezji i kartografii
nie pozostaje ustalanie szeroko$ci drogi dojazdowej, mogly by by¢ uwzglednione gdyby uznac, ze wytyczona przez
bieglego droga dojazdowa do urzadzen przesylowych nie odpowiada oczekiwaniom skarzacego. Natomiast z apelacji
wynika, ze skarzacy kwestionuje jakakolwiek potrzebe dojazdu do posadowionej na dzialce infrastruktury, twierdzac
w sposob dowolny, ze ,nie da sie réwniez wykluczy¢, ze w niniejszej sprawie nie ma potrzeby wyznaczania drogi
dojazdu, bowiem naprawa czy ogledziny urzadzen przesytowych moze odby¢ sie bez koniecznosci przejazdu przez calg
nieruchomoéé¢ wnioskodawcy. To twierdzenie uznaé nalezato jednak za dowolne i nie poparte zadnymi dowodami.

Reasumujgc wydajac zaskarzone orzeczenie Sad pierwszej instancji nie dopuécil sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 278 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl o oddaleniu obu apelacji.



O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Jaroslaw Golebiowski Pawel Hochman Dariusz Mizera



