Sygn. akt IT Ca 44/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2023 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Pawel Hochman

Ppo rozpoznaniu w dniu 31 marca 2023 r. w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa K. D. (1)

przeciwko(...)(...) w P.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sqdu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 18 listopada 2022 r. sygn. akt I C 1188/19

1. prostuje omylke pisarska w wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim w ten sposdb, ze w oznaczeniu
daty jego wydania w miejsce ,,18 listopada 2021 roku” wpisuje ,,18 listopada 2022 roku”;

2. oddala apelacje;

3. zasqdza od powoda K. D. (1) na rzecz pozwanego (...) (...) w P. kwote 1.800,00 (jeden tysiqc
osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu za instancje odwolawczq.

Sygn. akt IT Ca 44/23

UZASADNIENIE

Powod K. D. (1) w pozwie z dnia 30 lipca 2019 r. wniost o zasgdzenie od pozwanego(...)— (...)w P. kwoty 50.000 zlotych
tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty 50.000 zlotych tytulem odszkodowania — zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

a nadto o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztoéw procesu.

Pozwany(...) — (...)w P. wnios}
o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu
z uwzglednieniem kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przewidzianych.

Wyrokiem z dnia 18 listopada 2021 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim oddalil pow6dztwo; nakazal pobraé
od powoda na rzecz Skarbu Panstwa (kasy Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.) kwote 2.500 zlotych tytulem zwrotu



kosztow sadowych tymczasowo pokrytych z zasobow Skarbu Panhstwa; zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote
3.600 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Podstawe powyzszego wyroku stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne Sadu Rejonowego:
K. D. (1) od sierpnia 2018 r. do listopada 2020 r. przebywal w (...) w P..

Sad postanowieniem z dnia 18 lutego 2021 r. dopuscil dowdd z zeznan stron

z ograniczeniem do przesluchania powoda na okoliczno$ci naruszenia débr osobistych powoda przez pozwanego,
zgodnie z wnioskiem powoda wskazanym w pozwie pkt 4, a postanowieniem z dnia 21 lipca 2021 r. Sad zobowiazal
powoda do zlozenia zeznan na piSmie. Odpisy postanowien wraz z formularzem dla zeznath doreczono powodowi dnia
30 listopada 2021 r. Powdd nie zlozyl zeznan.

Zarzadzeniem z dnia 11 stycznia 2022 r. zobowigzano powoda w trybie art. 15zzs2 ustawy z dnia 2.03.2020 .
o szczeg6lnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choro6b zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych do przedstawienia na piSmie ostatecznego stanowiska
w sprawie (zostanie wydany wyrok na posiedzeniu niejawnym), w terminie 14 dni pod rygorem ujemnych skutkéw
prawnych. Odpis zarzadzenia doreczono powodowi dnia 19 pazdziernika 2022 r.

Zgodnie z treScia art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Wedtug normy art. 232 zdanie pierwsze k.p.c., strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody na stwierdzenie faktow, z
ktoérych wywodza skutki prawne.

Przepis art. 6 k.c. odnosi sie do materialnoprawnego aspektu zagadnienia ciezaru udowodnienia faktu (ciezaru
dowodu). Instytucja ciezaru dowodu w tym znaczeniu shuzy do kwalifikacji prawnej negatywnego wyniku
postepowania dowodowego. Przepis regulujacy rozklad ciezaru dowodu okreéla, jaki wplyw na wynik procesu ma
nieudowodnienie pewnych faktow; inaczej moéwigc — kto poniesie wynikajace z przepisbw prawa materialnego
negatywne konsekwencje ich nieudowodnienia.

Funkcja reguly ciezaru dowodu jest umozliwienie sadowi merytorycznego rozstrzygniecia sprawy w sytuacji, gdy nie
udalo sie ustalié¢ lezacych u podstaw sporu faktéw. W kazdym bowiem wypadku spelienia przestanek procesowych
sad obowigzany jest wyda¢ merytoryczne rozstrzygniecie, niezaleznie od tego, czy postepowanie dowodowe przyniosto
jakikolwiek efekt. Komentowany przepis nakazuje rozstrzygna¢ sprawe na niekorzy$¢ osoby opierajacej swoje
powddztwo na twierdzeniu o istnieniu jakiego$ faktu prawnego, jezeli fakt ten nie zostal udowodniony.

W sprawach cywilnych rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzenn w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen
stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany do
przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjaénienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.
Obowigzek przedstawienia dowod6éw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 232 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora wywodzi z tych faktéw skutki
prawne.

Poniewaz w sprawie powod nie przedstawil zadnych dowodéw wskazujacych na naruszenie przez pozwanego
przepiséw art. 24 k.c. dotyczacego ochrony débr osobistych ani art. 417 k.c. dotyczacego odpowiedzialnosci za szkode
wyrzadzona przez wladze publiczng, Sad oddalil powbddztwo podzielajac tym samym stanowisko pozwanego szeroko
uzasadnione

w odpowiedzi na pozew.

Sad nie znalaz} przy tym podstaw do dopuszczenia dowodu z urzedu, albowiem sad moze podjac inicjatywe dowodowa
jedynie wtedy, gdy wystapia szczegblnie uzasadnione przyczyny. Przyczyny te moga mieé¢ nature podmiotowa lub
przedmiotowa,

w kazdym jednak wypadku musza skutkowa¢ tym, ze strona napotyka trudnosci



w przedstawieniu niezbednych dowodéw. W sprawie powdd mogt swobodnie zlozy¢ pismo

z wnioskami dowodowymi, np. wnioskiem o przeshuchanie swiadkoéw, dopuszczenie dowodu z opinii bieglych itp., ale
tego nie zrobil. Co prawda wystepujaca w imieniu powoda J. D. zlozyta kilka pism o charakterze dowodowym oraz
rozszerzajacym powodztwo, ale

z uwagi na nieuzupelienie brakéw formalnych pism, pomimo wezwania, pisma te zostaly zwrbcone po
bezskutecznym uplywie terminu.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniost powad.

W wniesionej skardze apelacyjnej zarzucil, ze nie zostal doprowadzony na zadnq rozprawe oraz
wniost o doprowadzenie na rozprawe apelacyjng oraz ,,zobligowanie jednostki penitencjarnej do
przeslania ...kar dyscyplinarnych” oraz ,,wypisu ze szpitala w R.”.

W uzupelnieniu apelacji wyjasnil, ze apelacja dotyczy roszczenia o zasqdzenie 50 000 zl. tytulem
zados$éuczynienia i odszkodowania, ktérego oddalenie zaskarza w calosci.

Wskazal w niej réowniez na okolicznosci majqgcee swiadcezyé o niezapewnieniu mu wlasciwej opieki
lekarskiej.

W dniu 17 stycznia 2023 r. powod wniost pismo procesowe, w ktorym wskazal na zaniedbania i
niedopetnienie zalecen lekarskich przez pozwanego powoliyjac sie na okolicznosci zwiqzane z jego
leczeniem od 2020 r. Podniosl, ze spowodowalo to pogorszenie jego stanu zdrowia.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie i zasqgdzenie na swojag rzecz od powoda
kosztéw procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja jest nieuzasadniona.

W pierwszej kolejnosci nalezy wyjasnié, ze przedmiotem rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie
bylo okreslone w pozwie roszczenie. Roszczenie to obejmowalo zadanie zasqdzenia od pozwanego
50 000 zl. tytulem odszkodowania — zados$éuczynienia. Tresé pozwu okreslila réwniez granice
Jaktyczne, w odniesieniu do ktérych nalezato dokonaé oceny zasadnosci zgloszonego roszczenia.
Granice te zostaly okreslone w sposob precyzyjny, powdd wskazal, ze podanej wyzej kwoty
domaga sie w zwiqgzku z krzywda jakiej doznal na skutek naruszenia przez pozwanego jego dobr
osobistych w okresie od lutego do lipca 2019 r. Wyjasnil, ze w tym okresie byl zmuszany do czestego
przekwaterowywania i w zwiqzku z tym noszenia ciezkiego ekwipunku kwatermistrzowskiego
oraz rzeczy osobistych. Wplynelo to na jego stan zdrowia gdyz cierpi na przepukline pachwinowq
i torbiel w kolanie oraz powoduje rozstréj zdrowia psychicznego.

Tak okreslone zgdanie nie uleglo zmianie w toku procesu tak w zakresie jego podstawy faktycznej

jak i co do wysokosci. Jedyna modyfikacja, ktérej mozna sie doszukiwaé na podstawie lektury
wnoszonych przez powoda pism ( vide: pismo k. 149) obejmowala oczekiwanie aby dochodzona
pozwem kwota zostala w czesci obejmujqceej 30 000 zl zasqdzona na cel spoleczny.

Odnoszqc sie do wskazanej wyzej uwagi Sad Okregowy stwierdza, ze pismo powoda wniesione
dnia 2 lutego 2022 r. (data stempla pocztowego) zostalo przez Sqd Rejonowy zwroécone, z uwagi na
niezlozenie jego odpisu, oraz ze tozsame pismo zostalo ponownie wniesione w dniu 3 sierpnia 2022
r. (k. 178-179) i nie podjeto co do niego zadnej decyzji procesowej.

Po drugie nalezy wyjasnié, ze stosownie do tresci art. 382 k.p.c., z ktorej wynika model apelacji
pelnej, Sad drugiej instancji jest wladny dokonaé wlasnych ustalen faktycznych odwohlujqc sie



do dowodow przeprowadzonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym jaki i apelacyjnym.
Powyzsza uwaga ma istotne znaczenie, gdyz tylko przy uwzglednieniu przedstawionej w
niej zasady mozna rozstrzygnagé przedmiotowa sprawe. Z tresci uzasadnienia Sqdu pierwszej
instancji nie wynika bowiem w sposob jednoznaczny ani podstawa faktyczna ani prawna
zaskarzonego orzeczenia, jego tresé jest co nqjmniej lapidarna i pomija ocene zaproponowanych
przez strony dowodow. Podkresli¢é jednoczesnie nalezy, ze powyzsze uchybienie, zwiqzane z

naruszeniem przepisu art. 327" k.p.c. nie ma wplywu na ocene prawidltowosci wydanego w sprawie
rozstrzygniecia.

Przechodzac do bardziej szczegélowych rozwazan, Sad Okregowy stwierdza, ze tres¢ pozwu w
sposob jednoznaczny wskazuje, iz powodd swaoje roszczenie wywodzi z przepisow o ochronie dobr
osobistych i naruszenia tych dobr upatruje w czestym przenoszeniu do kolejnych cel w czasie
pobytu w (...) w P. w okresie od lutego do lipca 2019 r.

Odnoszqc sie do tak okreslonej podstawy faktycznej roszczenia, Sad Okregowy ustala co nastepuje:
W okresie od lutego do lipca 2019 r. powdd byl przekwaterowywany dwunastokrotnie.
(dowébd: wydruk historii rozmieszczenia k. 57)

Okresowa ocena pobytu powoda w (...) w P., ktora przeprowadzono w listopadzie 2019 r. byla
negatywna. Jego funkcjonowanie uznano za naganne, wskazujgce, ze przejawia tendencje do
zachowan agresywnych wynikajqacych z przynaleznosci do podkultury przestepczej. W dniu 14
czerwca 2019 r. naruszyl regulamin odmawiajgc wykonania polecenia przejscia do wskazanej celi.
W dniu 6 lipca 2019 r, , miala miejsce sytuacja, gdy uderzyl innego osadzonego.

(dowdéd: notatka shuzbowa z 21 sierpnia 2019 r. k. 58; wniosek o wymierzenie karu dyscyplinarnej
k. 59; notatka stuzbowa z dnia 30 grudnia 2020 r. k. 52)

W dniu 29 lipca 2019 r. powéd wniost skarge do (...) w L., ktorej przedmiotem bylo jego
zakwaterowanie. W jej wyniku zostalo przeprowadzone postepowanie wyjasniajqce, ktore nie
potwierdzilo zglaszanych zarzutéw. W odpowiedzi na skarge wyjasniono, ze rozmieszczenie
powoda bylo zgodne z art. 110 § 4 KKW oraz z § 10 rozporzaqdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 grudnia 2016 r. w sprawie regulaminu organizacyjno — porzadkowego wykonywania
kary pozbawienia wolnosci. Wskazano, ze jak wynika z § 11 ust 2 w/w rozporzqdzenia w
razie potrzeby skazany moze byé przeniesiony w kazdym czasie do innej celi mieszkalnej,
oraz ze w przypadku powoda zmiana zakwaterowania bytla podyktowana potrzebami jednostki
penitencjarnej. Czeste przeniesienia powoda byly podyktowane znacznym wzrostem zaludnienia
Jednostki penitencjarnej.

(dowébd: pismo z dnia 10 wrzesnia 2019 r. k. 53, notatka stuzbowa k. 56)

Powyzsze ustalenia wynikajq z zalqczonych do akt sprawy dokumentéow, ktorych wiarygodnosé
nie budzi zadnych wqgtpliwosci.

Jednoczesnie Sqd Okregowy wyjasnia, ze w poczynionych ustaleniach pomingl okolicznosci
wynikajace z dokumentow: karty informacyjnej z dnia 18 listopada 2021 r. (dokumentujqcy uraz
(...) u powoda) — k. 130; historii wizyty z 30 wrzesnia 2021 r. — k. 132; karty informacyjnej z (...) z
dnia 30 lipca 2021 r. — k. 131; wizyt stomatologicznych — k 134 — 138; zaswiadczenia o rehabilitacji
w okresie od 19 lipca 2021 do 29 lipca 2021 k. 143; zaswiadczenie od stanie zdrowia - k. 154.



Wskazana wyzej dokumentacja medyczna dotyczy stanu zdrowia powoda i przebiegu jego leczenia
w czasie jego pobytu na wolnosci. Trudno dopatrzeé¢ sie jakiegokolwiek zwiqzku pomiedzy
wynikajagcymi z niej okolicznosciami a zmianami w zakwaterowaniu powoda w czasie pobytu w
(...) dwa lata wczesniej. Pominiecie powolanych wyzej dowodéw wynikalo wiec z tresci art. 227
k.p.c., zgodnie z ktéorym przedmiotem dowodu sq fakty majqce dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenie.

Z powyzszych wzgledow, Sad Okregowy pomingl réwniez przy ustaleniu stanu faktycznego
dowody zlozone przez powoda w postepowaniu apelacyjnym: karta informacyjna leczenia
szpitalnego - k. 221; zaswiadczenia o rehabilitacji komercyjnej k. - 222, 223, 226, wyniki badan
rezonansu magnetycznego - k. 227.; wnioski o przyznanie nagroéd i wymierzenie kar w trakcie
osadzenia k. 262 — 277.

Jak wskazano powyzej, zgloszone roszczenie powod wywodzil z naruszenie jego dobr osobistych
poprzez czeste przekwaterowywania w czasie pobytu w (...) w P.

Jak wynika z tresci art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegolnosci zdrowie, wolnosé,
cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji,
nietykalnosé mieszkania, tworczos¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska,
pozostajqg pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych
przepisach.

Wyktladnia powolanego przepisu pozwala na wyjasnienie, ze status dobra osobistego i zwiqzang
z nim szczegolng ochrone prawng ma nie kazda wartosé odnoszqca sie do osoby ludzkiej, ale
tylko taka, ktora jest przejawem godnosci czlowieka w jej osobowym ujeciu. Chodzi tu o godnosé
w sposoéb przyrodzony, rowny i niezbywalny wlasciwa kazdemu czlowiekowi, przystugujaca
mu dlatego wlasnie, ze jest czlowiekiem, niezalezng od jego cech indywidualnych ani od
otoczenia spolecznego, w ktorym zyje, powodujagcag, ze w kazdej sytuacji czlowiek moze byé tylko
celem samym w sobie, a nie srodkiem do jakiegokolwiek celu. Czlowieka cechuje zdolnosé do
poznawania otaczajqcego swiata, wolnosé wyboru, zdolnosé rozrézniania dobra i zla, zdolnosé do
rozwijania wlasnej osobowosci i do dzialan twoérczych. Dlatego integralnosé fizyczna i psychiczna
oraz indywidualnosé czltowieka sq nadrzednymi, zbiorczymi kategoriami dobr osobistych, a
poszczegolne dobra osobiste mogq byé traktowane jako ich przejawy.

Zastrzezenia jakie w pozwie powadd zglasil pod adresem strony pozwanej mozna zakwaliftkowaé
jako dotyczqce dzialan skutkujgcych naruszeniem jego wolnosci. ,,Wolnosé” jako jeden z
elementéow dobra osobistego przynaleznego kazdemu czlowiekowi, powinna byé rozumiana
szeroko, z uwzglednieniem zarowno fizycznej swobody poruszania sie, jak i swobody decydowania
przez czlowieka o swoich sprawach, wolnosci od obawy, strachu, przymusu psychicznego. Przy
tak rozumianym pojeciu ,,wwolnosci” nie tylko przymusowe przekawterowanie powoda w czasie
pobytu w (...), ale samo pozbawienie go wolnosci nalezy co do zasady kwalifikowaé jako przejaw
naruszenia jego dobr osobistych. Powyzsze, co oczywiste, w zadnym wypadku nie przesqdza o
zasadnosci zgloszonego powodztwa.

Zakres ochrony wskazanych wyzej dobr okresla art. 24 § 1 k.c., zgodnie z ktorym, ten, czyje
dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zqgdaé zaniechania tego dzialania,
chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zqdaé, azeby
osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego
skutkéw, w szczegoélnosci azeby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej
Jormie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réowniez zqdaé zadoséuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Odwolyac sie



do tresci powolanego przepisu, nalezy wyjasnié, ze podstawowq przeslankq, ktorej zaistnienie
pozwala na stwierdzenie naruszenia dobr osobistych jest bezprawnosé. Zgodnie art. 24 § 1 k.c.
uzyskujq one ochrone wowczas, gdy zachowaniu osoby trzeciej zagrazajgcemu lub naruszajgcemu
dobra osobiste mozna przypisaé przymiot bezprawnosci. Przymiot bezprawnosci jest przy tym
wymowany w kategoriach obiektywnych, w efekcie czego bezprawne jest zachowanie sprzeczne z
normami prawa lub zasadami wspélzycia spolecznego, bez wzgledu na wine, a nawet swiadomosé
sprawcy (vide: wyrok Sqdu Najwyziszego z 30.9.2008 r., sygn. akt II CSK 144/08, Legalis). W
orzecznictwie 1 doktrynie ugruntowany jest poglad, ze przyczynami wylgczajgcymi bezprawnosé
dzialania sq miedzy innymi dzialania w ramach porzadku prawnego ( vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z 20.2.1996 r., sygn. akt I CRN 250/95, Legalis. Dzialanie w ramach obowiaqzujgcego
porzgdku prawnego nie jest bezprawne, jesli prowadzi do naruszenia dobr osobistych lub ich
zagrozenia, ale nastepuje w ramach tego porzadku. Innymi sltowy, w razie istnienia normy
prawnej upowazniajqgcej do naruszenia dobra osobistego, tak dokonane wkroczenie w dobro
nie moze by¢ uznane za bezprawne pod warunkiem, ze zostalo ono dokonane w granicach
okreslonych porzadkiem prawnym (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 7.11.2000 r., sygn. akt I CKN
1149/98, Legalis). Jednoczesnie przyjmuje sie, ze w przypadku dzialania w ramach obowiqzujqcego
porzagdku prawnego przez wladze publiczng dodatkowym wymogiem, jaki musi byé spelniony,
Jjest podjecie dzialania z zachowaniem zasady proporcjonalnosci. Ma ona bowiem zapobiegaé
nierozsqgdnemu, niecelowemu korzystaniu przez wladze publicznq z kompetencji do regulowania
sytuacji prawnej podporzadkowanych jednostek, a w konsekwencji przyznawaé pierwszenstwo
$srodkom wystarczajgcym z punktu widzenia wladzy, a dla interesow jednostki jak najmniej
dolegliwym (vide: wyrok Sqdu Najwyziszego z 17.9.2014 r. sygn. akt I CSK 439/13, OSNC 2015, Nr

7—-8, poz. 93).

Mozliwosci izolacgji skazanego na kare pozbawienia wolnosci lub tymczasowo aresztowanego,
znajduje potwierdzenie w przepisach prawa. Realizacja pozbawienia wolnosci wiqgze sie natomiast
z ustaleniem poziomu, na ktérym warunki wiezienia sq "odpowiednie” i nie naruszajq
przyrodzonej i niezbywalnej godnosci czlowieka. Wyjsciowe zalozenie dla okreslenia wymaganego
poziomu jest takie, by traktowanie czlowieka pozbawionego wolnosci nie bylo ponizajgce
i niehumanitarne, a ograniczenia i dolegliwosci, ktore musial on znosié, nie przekraczaly
koniecznego rozmiaru wynikajgcego z zadan ochronnych i celu zastosowanego srodka oraz
nie przewyzszaly ciezaru nieuniknionego cierpienia, nieodlqcznie zwiqzanego z samym faktem
uwiezienia. Jak wyjasnil Sqd Najwyziszy w postanowieniu z dnia 28 kwietnia 2022 r., (sygn.
akt I CSK 367/22) dolegliwosci zwiqgzane z wykonywaniem kary pozbawienia wolnosci mogq byé
uznane za nieludzkie lub ponizajqce traktowanie w rozumieniu art. 3 Konmwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci - a tym samym za bezprawne naruszenie déobr osobistych
osoby pozbawionej wolnosci - jesli przekraczaja pewien akceptowalny poziom, ktorego ocena
ma charakter wzgledny i jest zalezna od wszystkich okolicznosci konkretnej sprawy, takich jak
czas trwania traktowania, jego fizyczne i psychiczne skutki, negatywny wplyw na osobowosé, cel
dzialania w postaci ponizenia lub upokorzenia, a niekiedy takze pleé, wiek 1 stan zdrowia. Ocena
spelnienia tych przesltanek musi mieé¢ charakter zindywidualizowany i opieraé sie na analizie
konkretnych okolicznosci danej sprawy. Natomiast w wyrok z dnia 13 stycznia 2022 r., (sygn. akt
I ACa 800/21) Sqda Apelacyjny w Lodzi wyjasnil, ze zasadnosé powodztwa shuzgcego dochodzeniu
ochrony dobr osobistych uzalezniona jest od spelnienia przestanek statuowanych przepisem art.
24 § 1 k.c., przy czym w pierwszej kolejnosci wymagane jest ustalenie okolicznosci naruszenia
konkretnego dobra osobistego w rozumieniu art. 23 k.c. oraz sprawstwa pozwanego. Dopiero w
razie pozytywnego przesqdzenia tych kwestii sqd orzekajqgcy poddaje rozwadze, czy zachowanie
pozwanego nosilo cechy bezprawnosci, a takze czy doprowadzilo do szkody, pozostajgc z niq w
adekwatnym zwiqzku przyczynowym. Ciezar wykazania, ze dobro osobiste zostalo naruszone badz
zagrozone spoczywa wowczas na osobie, ktora poszukuje ochrony prawnej z tego tytulu. Rolqg



pozwanego jest natomiast wykazanie, ze jego zachowanie nie bylo bezprawne. Ocena, czy dane
dzialanie/zaniechanie naruszylo dobro osobiste, dokonywana jest na podstawie obiektywnego
kryterium w postaci reakcji na naruszenie w powszechnym odbiorze spolecznym. Wobec tego
subiektywnym odczuciom osoby poszkodowanej nie mozna przypisacé rozstrzygajqcego znaczenia.
Skazanie i wykonanie kary naruszajq dobro osobiste osoby fizycznej, jednakze w s$wietle art.
24 § 1 k.c. taki bezsporny fakt nie skutkuje automatycznie powstaniem uprawnienia skazanego
do zgqdania udzielenia ochrony prawnej przez usuniecie jego skutkéw. Warunkiem koniecznym
udzielenia niemajqgtkowej ochrony dobr osobistych jest bowiem bezprawny charakter dzialania
wywolujacego skutek opisany w art. 24 § 1 k.c..

Przyjmujagc powyzsze uwagi za wlasne, Sad Okregowy wyjasnia, ze w przedmiotowej sprawie brak
Jjestjakichkolwiek podstaw aby uznaé, ze powoéd moze skutecznie domagaé sie zadoséuczynienia w
zwiqzku z sposobem w jaki zostal pozbawiony wolnosci. W sprawie brak jakichkolwiek dowodoéw
pozwalajagcych przyjaé, ze jego godnosé zostala naruszona, dolegliwosci zwigzane z pozbawieniem
wolnosci byly nadmierne a uciqzliwosci z tym zwiqzane wykraczaly poza niezbedne granice.
Przypomnieé nalezy, ze zmiany cel w ktérych powod byl zakwaterowany w czasie pobytu w (...)
w P. mialy miejsce dwanascie razy. Jak wynika z poczynionych ustalen, byly one kazdorazowo
usprawiedliwione, bgdz potrzebag wlasciwej dyslokacji 0os6b przebywajgcych w tej jednostce
penitencjarnej, bagdz stanowily konsekwencje nagannych zachowan samego powoda, co w sposob
Jjednoznaczny wyklucza przyjecie ze omawiane decyzje byly bezprawne.

W uzupelnieniu powyzszych uwag wyjasnié¢ nalezy, ze w ocenie Sqdu Okregowego, nie kazda
niedogodnosé, jakiej powédd doznal w trakcie wykonywania kary pozbawienia wolnosci, moze byé
uznana za naruszenie jego dobra osobistego, a i nie kazde dzialanie pozwanego badz zaniechanie,
nawet jezeli nie znajdowalo pelmego oparcia w przepisach dotyczqcych wykonywania kary
pozbawienia wolnosci, bylo réwnoznaczne z naruszeniem godnosci osobistej powoda. Ucigzliwosci
wskazywane przez powoda w zwiqgzku z czestym przenoszeniem do kolejnych cel, wpisujq sie w
warunki ucigzliwosci odbywania kary pozbawienia wolnosci. Nie mozna ich jednoczesnie uznaé
za przejaw niehumanitarnego traktowania a co za tym idzie naruszajqce jego dobra osobiste i
kreujagce zasadnosé roszczenia odszkodowawczego.

W uzupelnieniu powyzszych uwag odniesé sie nalezy jeszcze do argumentéow przywolanych przez
powoda w toku postepowania apelacyjnego. Przypominajgc, ze K. D. (2), w swych pismach
zdawal sie sugerowaé, ze pobyt w (...) skutkowal naruszeniem jego zdrowia i wiqzal sie z
niewdrozeniem wlasciwych procedur medycznych, Sqd Okregowy wyjasnia, iz zgodnie z art.
383 k.p.c. w postepowaniu apelacyjnym nie mozna rozszerzyé¢ zqdania pozwu ani wystepowaé z
nowymi roszczeniami. Zmianqgq powodztwa, o ktérej mowa w powolanym przepisie, sq wszystkie
te czynnosci, ktore prowadzq do zmiany ilosciowej lub jakosciowej zadania, jak réowniez takie,
ktore w istotny sposob zmieniajq podstawe faktyczng niezbednych ustalen, doprowadzajqc
do koniecznosci ustosunkowania si¢ do nowego prawnego uzasadnienia (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 7.4.2021 r., sygn. akt I ACa 454/20, Legalis). Z przepisu wynika
wiec jednoznacznie, ze wyklucza on dokonywanie zmiany powédztwa poprzez zmiane podstawy
fJaktycznej roszczen zgloszonych przed sqdem pierwszej instancji. Sqd drugiej instancji ma
natomiast obowiagzek orzec meriti o przedmiocie postepowania, ktory ulegl ustaleniu w toku
postepowania pierwszoinstancyjnego. W przedmiotowej sprawie, kwestia oceny prawidlowosci
leczenia powoda w okresie odbywania kary pozbawienia wolnosci nie stanowila przedmiotu
orzekania Sagdu pierwszej instancji. Analiza zasadnosci okreslonego w apelacji zgdania musiala
sie wiec odbyé, z bez oceny jego nowej podstawy faktycznej.

Na koniec nalezy wyjasnié, ze zasygnalizowane powyzej uchybienie Sqdu pierwszej instancji
polegajgce na pominieciu pisma powoda z dnia 3 sierpnia 2022 r. (k. 178-179) i brak rozstrzygniecia



o zawartych w nim wnioskach dowodowych, w ocenie Sqdu Okregowego nie ma wplywu na
rozstrzygniecie. Brak bezprawnosci w zarzuconych dzialaniach pozwanego wyklucza bowiem
mozliwos$é przypisania mu naruszenia dobr osobistych powoda a co za tym idzie oceny skutkow
tych naruszen, chociazby w kontekscie ich wplywu na jego stan zdrowia.

Majqc powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl o oddaleniu apelacji.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98
k.p.c. Zasagdzona od powoda na rzecz pozwanego kwota, stanowi wynagrodzenie nalezne
reprezentujgcemu go pelnomocnikowi ustalone wedlug norm przepisanych.

Pawel Hochman



